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Anotacija. Tiriant nusikalstamas veikas ypatingq reiksSme turi kvalifikavimo procesas. Teisingas kvalifikavimas
sudaro prielaidas jgyvendinti baudziamojo kodekso ir baudziamojo proceso kodekso keliamus tikslus, uzdavinius,
istatymy numatytas procesines teises. Adekvatus kvalifikavimas padeda teisingai nustatyti kaltinimo apimtj,
jrodinéjimo ribas, jtariamojo ir kaltinamojo teises Zinoti, kuo jis jtariamas ir kaltinamas, suteikia aiskumg, nuo ko
gintis, sudaro prielaidas taikyti baudziamojo jstatymo numatytas lengvatas, padeda uztikrinti nukentéjusiojo ir
kity proceso dalyviy teises, sqlygoja trumpesnj, sklandy, ekonomiskq procesq. Kvalifikavimo procesas néra
aprasytas jstatymuose, jis paliktas teisésaugos ir teismy praktikai, teismas kiekvienoje byloje, priimdamas
nuosprendj privalo pasisakyti dél kvalifikavimo teisingumo. Kaip rodo praktika, kyla nemazai kebliy kvalifikavimo
situacijy. Sios situacijos visy pirma susije su veikos turinio ir tapatumo nustatymu: ar kvalifikuojama paviené
nusikalstama veika, ar nusikalstamy veiky daugetas. Pavienés nusikalstamos veikos formos turi esminés jtakos
kvalifikavimui, kadangi nuo jy priklauso nusikalstamos veikos baigtumo laikas. Kai kuriais atvejais, nuo veikos
padarymo aplinkybiy priklauso, ar veika turi biti laikoma paviene nusikalstama veika, ar nusikalstamy veiky
daugetu. Teorijoje stebima tendencija supaprastinti pavienés nusikalstamos veikos sampratq, risis, jos formomis
laikant tik testing, trunkancigjq ir sudéting veikq. Daugeto poziiriu tiek teorijoje, tiek praktikoje jsisaknija dvi
nusikalstamy veiky daugeto formos — idealioji ir realioji sutaptis. Vertindamas nuomones ir moksling diskusijq
Sioje srityje, autorius teikia siullymus, dél aktualiy pavienés veikos ir daugeto klausimy.

Pagrindinés sqvokos: kvalifikavimas, nusikalstamy veiky kvalifikavimas, inkriminavimas, paviené veika,
daugetas.

Ivadas

Teisingas baudziamojo jstatymo pritaikymas sudaro pagrindg teisingam nusikalstamos
veikos teisiniam jvertinimui. Teisingas kvalifikavimas yra ir procesiniy teisiy uztikrinimo
pagrindas, nes baudziamojo proceso metu padeda teisingai nustatyti kaltinimo apimtj,
jrodingjimo ribas, jtariamojo ir kaltinamojo teis¢ Zinoti, kuo jis jtariamas ir kaltinamas, suteikia
aiSkumg, nuo ko gintis, padeda uztikrinti kity proceso dalyviy teises, salygoja trumpesnj ir
sklandy, ekonomiska procesa. Teisingas kvalifikavimas — raktas j teisingg bylos iSsprendimag.

Nusikalstamy veiky kvalifikavimas - kompleksinis procesas. Nors tai kasdiené
teisésaugos praktika, pasitaiko situacijy, kuriy teisinis kvalifikavimas sudétingas. Baudziamasis
jstatymas abstraktus, nepateikia atsakymy j visus aktualius klausimus. BaudZiamosios teisés
bei nusikalstamy veiky kvalifikavimo teorija nevienareikSmé ir turi neiSbaigtumo.
BaudZiamasis jstatymas keiciasi, sukuria iki tol nebuvusiy situacijy, nepageidautinos normy
konkurencijos ar net kolizijy. Kaip pastebéta teoretiky, nusikalstamy veiky kvalifikavimo
taisyklés Lietuvos teisés Saltiniuose retai kada formuluojamos ir net nebandomos pateikti kaip
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baigta susisteminta visuma (Bielitinas, 2017, p. 8). Kvalifikavimo teorijos $altiniai gana seni,'
o teismy praktikos aiSkinimai kartais susiaurina teorijg.

Kaip rodo praktika, néra baigtiniy atsakymy visiems kvalifikavimo atvejams ir kartais
prireikia keliy instancijy teismy norint rasti tinkamiausia jstatymo norma. Todél sprendziant
kvalifikavimo klausimus labai svarbi Auksc¢iausiojo Teismo (kasacinio teismo) praktika. Kartu
labai svarbios teorinés jzvalgos ir argumentai, analizuojant §ig praktika ir siiilant pokyciy
jstatymy leidybai. Svarbios teorinés nuostatos bei taisyklés, padedancios teisésaugos
pareigiinams i3spresti kvalifikavimo klausimus. Sios taisyklés aktualios ir metodiniu poZifiriu,
studijuojant materialiajg teis¢. Ypatingai svarbiis esminiai klausimai susij¢ su kvalifikavimu: ar
inkriminuotina paviené veika, ar kelios veikos; koks santykis tarp jy. Svarbios pavienés veikos
atmainos ir jy kvalifikavimas; pavienés veikos atskyrimas nuo nusikalstamy veiky daugeto ir
jo atmainy, normy konkurencijos jveikimo klausimai.

Tyrimo naujumas. Apie kvalifikavimg jsigaliojus naujiems baudZiamiesiems jstatymas
ras$¢ E. Bielitinas. Apie daugeta nemazai ras¢ A. Nevera, T. Girdenis. Mokomojoje literatiiroje
pateikiamos gerokai pasen¢ nuostatos. Vis dar triiksta vieningos kvalifikavimo teorijos, aiSky
kvalifikavimo taisykliy. Todél straipsniu siekiama pildyti kvalifikavimo teorijos spragas,
padaryti jzangg j sistemingos kvalifikavimo teorijos kiirimg.

Tyrimo objektas — kvalifikavimas, kaip veiky jvertinimo procesas, pavienés
nusikalstamos veikos riiSys, nusikalstamy veiky daugeto riisys, ir jy jtaka nusikalstamy veiky
kvalifikavimui.

Tyrimo tikslai. Siekiant tobulinti kvalifikavimo teorijos nuostatas, sisteminti §iuo
klausimu paraSytus darbus, keliamas tikslas apraSyti kai kurias specifines nusikalstamy veiky
kvalifikavimo situacijas ir joms taikytinas taisykles, pateikti samprotavimy, kas yra paviené
veika ir jos riisys, kokia jos jtaka kvalifikavimui; taip pat pateikti teorines pozicijas, kas yra
nusikalstamy veiky daugetas ir kuo jis svarbus kvalifikavimo poziiiriu, atribojant pavieng
nusikalstamg veika ir daugetg. Taip pat siekiama apraSyti problemines kvalifikavimo situacijas
kai susiduriama su pavienés veikos ir daugeto atribojimu, inkriminavimu, komplikuoty
situacijy kvalifikavimu. Straipsnyje nenagrinéjami kiti probleminiai kvalifikavimo klausimai,
tokie kaip konkurencijos riiSys ir jos jveikimas, bendrininky padaryty veiky kvalifikavimo
klausimai, kvalifikavimas pasikeitus jstatymui, kvalifikavimo teisme keitimas, Zmogaus teisiy
doktrinos ir sgZiningo proceso problemos, susij¢ su kvalifikavimu, taip pat bausmiy skyrimo
klausimai, kuriems turi jtakos nusikalstamy veiky daugeto riiSys.

Tyrimo metodai. Tyrimo metu panaudoti $ie tyrimo metodai: indukcija, dedukcija,
sisteminés analizés, dokumenty turinio analizés metodai.

Kvalifikavimo samprata, reik§mé ir kai kurios probleminés situacijos baudziamojo
teisingumo sistemoje

BaudZziamojoje teisésaugoje svarbus teisétumas, efektyvus ir kokybiskas jstatymo
taikymas. ,,Kvalifikavimo* sagvoka tiesiogiai jtvirtina baudziamojo proceso jstatymas, nors jos
neapibrézia. Baudziamojo proceso kodekso (BPK) 115 str. 1 d., 256 str. 2 d., 299 str. 2 d., 305
str. 1 d. 3 p., 4 d., 369 str. 2 d., nurodo kvalifikavima, o §io kodekso 255 str. 2 d, 256 str. 2 d.,
362! str. 4 d., 451 str. 5 p. — perkvalifikavimg.? Proceso jstatymai nurodo kvalifikavimg kaip

! Paminétini: Klimka, A. Nusikaltimy kvalifikavimas. Vilnius: Vilniaus universitetas 1970; Apanavi¢ius, M.; Pavilonis, V.
Nusikaltimy kvalifikavimo procesas ir jy atribojimas. Vilnius: Vilniaus universitetas, 1983.

2 Proceso jstatymai nurodo kvalifikavima, $ios sgvokos tiesiogiai nejvardijant, pvz. BPK 187 str. 1 d. ,,PraneSime apie jtarima,
prokuroro nutarime ar ikiteisminio tyrimo teisé¢jo nutartyje pripazinti jtariamuoju turi biti nurodyta nusikalstama veika
(padarymo vieta, laikas, kitos aplinkybés) ir baudziamasis jstatymas, numatantis ta nusikalstama veika, taip pat i§vardytos
itariamojo teisés*; taip pat ir BPK 219 str. 5 p.
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procesg ir kaip rezultatg. Baudziamojo proceso kokybé ir jrodinéjimo kokybé didele dalimi
priklauso nuo kvalifikavimo. Kvalifikavimo proceso praktinius reikalavimus jtvirtina
Generalinio prokuroro rekomendacijos dé¢l pranesimo apie jtarimg parengimo ir nusikalstamy
veiky perkvalifikavimo ikiteisminio tyrimo metu patvirtinimo (Generalinio prokuroro
isakymas, 2014).

Baudziamasis kodeksas nenumato kvalifikavimo savokos ar tvarkos, taCiau butent
baudziamoji materialiné teisé yra ta sritis, kuriai kvalifikavimas svarbiausias, nes reikia
tinkamai pritaikyti materialigsias normas. Kvalifikavimas — konkre¢ios normos parinkimas
asmens padarytai veikai arba tapatumo tarp padarytos veikos ir nusikaltimo sudéties, aprasytos
BK specialiosios dalies normoje, nustatymas bei jtvirtinimas teisés normos taikymo akte
(Pavilonis et al., 2000, p. 19-20). Kvalifikavimg sglyginiai galima skaidyti j tris dalis —
baudziamosios (draudzianciosios) normos poZymiy nustatyma, konkretaus atvejo poZymiy
nustatyma, ir atvejo bei normos sulyginimg (Piesliakas, 2006, p. 194-196).

Kvalifikavimo reik§mé — adekvatus teisinis jvertinimas: tai ir teisinga bausmeé,
teisingumas, teisingas nukentéjusiojo teisiy jgyvendinimas; tai ir teisingo teisinio santykio tarp
nusikaltusio asmens ir visuomenés nustatymas, galimybiy taikyti jstatymo numatytas lengvatas
kaltininkui uztikrinimas.?> Geras kvalifikavimas turi ir politing reik§me, nes sukuria teisétuma,
nustato pazeisty teisiy Salies, pazeidéjo ir kaltintojo pozicijos teisingg santykj, atkuria teisétumo
atmosfera, suteikia subjektyvaus pasitenkinimo teisésauga jspiidj ir teisétumo atmosfers.

Kvalifikavimui artima ir kita — inkriminavimo sgvoka,* turinti savitg atspalvj ir taip pat
placiai naudojama socialiniame diskurse aptariant nusikalstamy veiky jvertinima. Kadangi
kvalifikavimo sgvoka numatyta jstatymuose, placiai vartojama praktikoje, §i sgvoka laikytina
pagrindine baudziamosios teisenos sgvoka.

Kvalifikavimas yra santykinai autonomiskas teisés reiskinys, kompleksinis tarpsakinis
teisés institutas, aktualus baudziamojo proceso, baudziamajai, konstitucinei teisei (Bielilinas,
2008b, p. 11). Kvalifikavimo klausimas nuolatos aktualus, nes jstatymas keiCiasi, atsiranda
naujy iki tol nepazinty situacijy, ,,pasitaiko sudétingesniy byly, kai reikia ieskoti originaliy
kvalifikavimo sprendimy® (Bielitinas, 2004, p. 31-32), o ,kvalifikavimo reiSkinys apima ir
diskrecinio pobiidzio sprendimus, kai teis¢ taikanciam subjektui jstatymas leidzia ir netgi
primeta pareigg paciam vertinti faktus, vadovaujantis tokiomis normomis, kurios neturi griezty
formaliyjy riby* (Bielitinas, 2008a, p. 21). Be to, teorinés pastangos svarbios ,.kvalifikavimo
praktikai, teikdamos naujy tikslesniy tokios veiklos rekomendacijy.“ (Bielitinas, 2008b, p. 11).

D¢l abstraktaus jstatymo, jo teisinés technikos kvalifikavimas ne visada aiskus.
Kvalifikavimas gali biiti neaiskus, kai vertinamos kelios veikos ir neaiskis $iy veiky, santykiai.
Taigi, kvalifikavimas neatsiejamas nuo baudziamojo jstatymo konstrukcijos ir konkreciy
sudéties pozymiy, jtvirtinty specialios dalies straipsnyje.

Pirmas esminis kvalifikavimo Zingsnis teisiniu poZiliriu — pavojingos veikos, aprasytos
BK specialiosios dalies straipsnyje esmés nustatymas, jos tapatumo atskleidimas. Po to seka

3 Tik kvalifikavus pagal kai kurias normas galima taikyti atleidimg nuo baudziamosios atsakomybés. Kvalifikavimas pagal
sunkesng norma atima galimybe kaltininkui tikétis lengvaty, atitinkamai nebelieka galimybés tikétis lengvo ir greito proceso.
4 Inkriminuoti (lot. incriminare) — priskirti kam nusikaltimg, laikyti nusikaltusiu. ,,Interleksis“, kompiuterinis tarptautiniy
zodziy zodynas. UAB ,Fotonija“, ,,Alma litera“. Vilnius, 2003. Taip pat ir: inkrimindvimas (lot.in — i + crimino —
kaltinu), asmens apkaltinimas nusikalstamos veikos padarymu ar konkrecios nusikalstamos veikos, aprasytos baudziamojo
kodekso tam tikrame straipsnyje, jam priskyrimas. Inkriminavimo terminas teisés aktuose nevartotinas. Visuotiné lietuviy
enciklopedija, sk. aut. A. Nevera, https://www.vle.lt/straipsnis/inkriminavimas/. Taip pat ir: inkriminltoti , ~uoja,
~dvo primesti kalte, jtarti nusikaltus, apkaltinti. ~avimas: teis. skirti prie kurios ruiies, kategorijos, vertinti: K. nusikaltimg.
Kaip k. tokj elgesj Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas / vyriausiasis redaktorius Stasys Keinys. — 7-as patais. ir papild. leid. —
Vilnius: Lietuviy kalbos institutas, 2012, XXVI, 969 p., ISBN 978-609-411-079-5; elektroninis variantas, 2015 (atnaujinta
versija, 2017), ISBN 978-609-411-151-8. — lkiis.lki.It. https://ekalba.lt/dabartines-lietuviu-kalbos-zodynas/kvalifikuoti,%20
~~avimas?paieska=kvalifikuoti&i=f2223957-9231-4a0e-8d9d-beb1064e3828
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straipsnyje aprasyto padarinio (padariniy) nustatymas ir pavojingos veikos padarymo laiko
nustatymas. Tik atskleidus Siuos pozymius paprastai sprendziama apie subjektyviuosius
pozymius ir jy itakg kvalifikavimui, jei Sie pozymiai jsakmiai nenurodyti normoje.
Gyvenimisko atvejo aplinkybiy nustatymas svarbus, be ne pats svarbiausias dalykas, nes kai
kurios i8§ §iq aplinkybiq gali buti nesvarbios; tik dalis bylai reik§mingy fakty, sudaranciy ta ar kita veika,
panaudojami kvalifikuojant (Bielifinas, 2017, p. 11). Kai kurie faktai tiesiogiai susij¢ su teisiniu vertinimu ir jstatymo
poziiiriu j juos (Bielitinas, 2017, p. 11). Kvalifikuojant svarbis ir egzistuojantys pagrindai teisiniam persekioj imui.’

Sprendziant apie nusikalstamos veikos tapatuma labai svarbus veikos struktiiros ir riiSies
nustatymas. Todél pagal esme ir apraSymo biidg jstatyme, svarbi paviené veika, jos riiSys, jtaka
kvalifikavimui. Taip pat svarbiis pavienés veikos skirtumai nuo specifiniy teisinio vertinimo
situacijy - nusikalstamy veiky daugeto, atskiry jo rusiy, normy konkurencijos. Kaip rodo
ikiteisminio tyrimo ir teismy praktika, susiduriama su situacijomis, kai neaisku, kaip reikia
jvertinti veika: kaip pavienj testinj nusikaltimg ar nusikalstamy veiky sutapti; ar kaip
savarankiskos veikos turi biti inkriminuoti alternatyviis pozymiai, ar pakanka juos laikyti
vienos testinés veikos dalimi; ar galima vienam vertinamajam jvykiui pritaikyti kelis
baudziamojo kodekso straipsnius, numatanéius atskiras nusikaltimy sudétis. Sie klausimai
reikalauja motyvuoty atsakymuy, tikslaus teisinio vertinimo ir teorinio pagrindimo.

Kaip rodo bylos, ypatingai svarbus kvalifikavimo procese pavienés testinés veikos ir keliy
nusikalstamy veiky (daugeto, realiosios sutapties, pakartotinumo) atribojimas ir
kvalifikavimas. Neteisingas kvalifikavimas ir veikos tapatumo nustatymas veda prie
neteisétumo ir asmens teisiy ribojimo. Negalima matyti nusikaltimo ten, kur jo néra; negalima
inkriminuoti daugiau veiky, negu padaré kaltininkas; negalima sukurti naujos kokybés, vieng
nusikaltimg iSskaidant j kelias normas ir jas inkriminuoti. Negalima kvalifikuoti veikos i§ esmés
nei$sprendus normy konkurencijos klausimo.

Nusikalstamy veiky rasys ir jy reikSmé nusikalstamuy veiky kvalifikavimui

Kvalifikavimo proceso prielaida — baudziamyjy normy konstrukcijos iSmanymas. Tam
padeda baudziamosios normos esmés analizé. Norma apraSyta kaip sudétis, kaip tam tikra
teisiné konstrukcija. Svarbiausi nustatytini démenys — pavojinga veika ir pavojingi padariniai.
Su veikos padarymu ir/ar padariniy kilimu siejama esminé nusikalstamos veikos savybé:
baigtumas. Baudziamasis jstatymas sukonstruotas taip, kad visos veikos yra pavieneés,
padarytos vieno asmens. Negalima absoliutinti Sio teiginio ir manyti, kad baudziamasis
istatymas sukonstruotas pavienés veikos jvertinimui: jstatymas universalus, o jj papildo teorija.

Daznos situacijos, kai kvalifikuojant reikia nustatyti, ar veika sudarantys veiksmai
atitinka paviene veika, ar sudaro kelias veikas: pavyzdziui, asmuo, atliekantis laisvés atémimo
bausme kartu su bendrininku paskambina trims skirtingiems asmenims, nurodydamas
nukentéjusiajam apgaulingas aplinkybes ir reikalavimg sumokéti, o bendrininkas laisvéje i$
vieno asmens paima 2000 eury, i§ antro — 8000 eury, o treciasis perveda j bendrininko sgskaitg
3000 eury. Galimi keli kvalifikavimo variantai, sukelsiantys skirtingas teisines pasekmes: tai
trys savarankisko sukciavimo atvejai, kiekvienas kvalifikuojamas pagal BK 182 str. 1 d.; arba
tai vienas testinis didelés vertés sukCiavimas, kvalifikuojamas pagal BK 182 str. 2 d. Nuo
pasirinkto kvalifikavimo priklausys veikos sunkumas, baigtumo momentas, bausmés skyrimas,
senaties terminy skaiciavimas, t.y. teisinés pasekmés.

Paviené nusikalstama veika ir jos kvalifikavimas. Paviené¢ nusikalstama veika yra
tokia, kurig apibiidina objektyviy ir subjektyviy pozymiy visuma, ji atitinka vieng BK straipsnj

> BPK 3 str. numato aplinkybes, kada procesas negalimas. Nors veika gali biiti kvalifikuojama, procesas negalimas.
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ar jo dalj ir kuriai kvalifikuoti pakanka vieno BK specialiosios dalies straipsnio ar jo dalies. Jei
tiriant faktus paaiSkéja, kad padarytos kelios pavienés veikos, kiekviena jy kvalifikuojama
pagal vieng BK straipsnj, privalomai nurodant §j straipsnj ir jo dalj.

Pavienei veikai biidingas objektyviujy ir subjektyviyjy pozymiy bendrumas (Svedas et
al., 2019, p. 390). Galima sutikti su teiginiu, kad paviené¢ veika yra vienos konkrecios
baudziamojo kodekso normos saugomos tiesioginés vertybés ar vertybiy visumos pazeidimas,
sujungtas vieningu kaltés turiniu (Girdenis, 2010, p. 31). Tai nusikaltimas (arba baudziamasis
nusizengimas), kurj sudaro pavojinga veika (formalios sudétys) arba pavojinga veika ir
pavojingas padarinys (materialiosios sudétys). Pavienés veikos riiSimis teorijoje laikomos
paprasta, tgstiné, trunkancioji (trunkamoji) ir sudétiné (Abramavicius et al., 1998, p. 309).

Mokslo Saltiniuose galima rasti nevisiSkai logikos ir baudziamojo jstatymo taikymo
pozitriu taikomga klasifikacija, i§skiriant paviene, testing, trunkamaja, sudétine veika (Svedas
et al., 2019, p. 390-394). Tai netikslu logikos bei metodiniu poziiiriu. Ir tgsting, ir trunkancioji,
ir sudétiné veika yra pavienés veikos atmainos. Pavienés veikos klasifikavimas ir pazinimas
turi buti pradedamas nuo to, kad pavienés veikos yra paprastos ir sudétingos. Ir tik sudétingos
pavienés veikos ruSimis galima laikyti testing, trunkamajg ir sudéting (Girdenis, 2010, p. 29).
Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2016 m. balandZzio 28 d. Teismy praktikos nagrinéjant
baudziamasias bylas dél sudétingy pavieniy nusikalstamy veiky ir nusikalstamy veiky sutapciy
apzvalgoje (LAT, 2016) be pagrindo pamir§tama ir neakcentuojama paviené paprasta veika.
Teisés normy konstravimo poziiiriu, teorijos nuoseklumo pozitriu negalima pritarti pavienés
veikos koncepcijai, kurig sudaro tik testiné, trunkancioji ir sudétiné veika. Tokiai pozicija svarbi
ir BK 3 str. 1 d. nuostata: nusikalstamos veikos padarymo laikas yra veikimo (neveikimo) laikas
arba baudziamojo jstatymo numatyty padariniy atsiradimo laikas. Jei veikimg sudaro vienas
veiksmas, sukeliantis vieng padarinj, tokia veikta yra baigta kilus padariniui. Ji yra paviené
paprasta veika ir néra testing, trunkancioji ar sudétiné. BK 3 str. 1 d. implikuoja biitent parastos,
aiSkiai laike apibréztos veikos sampratg. Nusikalstamos veikos padarymo laikas yra aplinkybeé,
kuri privalomai nurodoma kaltinamajame akte (BPK 219 straipsnio 3 punktas), todél toks laikas
turi buti aiskus.®

Paviené paprasta veika. Paviené paprasta veika yra tokia, kurig sudaro viena veika, arba
viena veika ir vienas padarinys. Tokios veikos baigtumo momentas — faktinis veikg sudarancio
veiksmo atlikimas arba padarinio kilimo momentas. Kvalifikuoti tokig veikg paprasta, nes jai
taikomas vienas BK SD straipsnis ir Sio straipsnio dalis, numatanti veikos dispozicijg (pvz.
Stvis j zmogy ir Sio mirtis — BK 129 str. 1 d.). Priklausomai nuo dispozicijos rasies ir veikos
aprasymo, formuluojamas jtarimas, aprasant kaltininko faktinius pavojingus veiksmus arba
neveikima. Todél kvalifikavimo logikos neatitinka situacijos, kai vienam nusikaltimui jvertinti
pasitelkiamos dvi normos, pvz., Zmogaus gyvybés atémimas vienu smiigiu kvalifikuojamas
kaip du nusikaltimai - sveikatos sutrikdymo ir neatsargaus gyvybés atémimo sutaptis
(Piesliakas, 2009, p. 18-19).

Paviené testiné veika. BK 63 str. 10 d. nurodoma: ,,Nelaikoma, kad asmuo padar¢ kelias
nusikalstamas veikas, jeigu jis padaré tgsting nusikalstamag veika.* Istatymas nepateikia testinés
veikos apibrézimo, tg palikdamas teorijai ir praktikai. Pavienés testinés veikos padarymo laikas
yra paskutinio jg sudarancio veiksmo atlikimo laikas, o ji kvalifikuojama pagal vieng BK
specialiosios dalies straipsnj ar jo dalj. Testinés veikos pavyzdys jstatyme — BK 129 str. 2.d. 5
p. ,dviejy ar daugiau Zmoniy nuzudymas:“ inkriminuojamas vienas straipsnis jo dalis ir
punktas, jei kaltininkas nuzudé du ar daugiau zmoniy, turédamas tokj sumanyma.

¢ Atitinkamai veikos padarymo laikas procesiniame dokumente turi biiti nurodomas kiek jmanoma konkregiau. Dél tyrimo
galimybiy laikas kartais licka neaiskus, apragomas kaip apytikslis laikas (,,nuo.. iki... *, ,,ne véliau kaip...*).
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Nuo seno sutariama, kad ,.tgstiniu nusikaltimu laikoma veika, kuri susideda i§ tapaciy
veiksmy, esant vieningai kaltei ir siekiant vieningo rezultato® (Abramavicius et al., 1998 p.
311). Tadiau ilgainiui apibrézimas tiek teorijoje (Svedas et al., 2019, p. 391), tick praktikoje
susiauréjo ir testinés veikos skiriamuoju bruozu laikoma ne viena kalté, o ,,vieninga ty¢ia.” To
priezastys — praktikoje pasitaikancios veikos dauguma atvejy tyc¢inés, kaltininkas veikdamas
aktyviai, t.y. tesdamas savo nusikalstamus veiksmus i§ esmés visada veikia kryptingai, taigi,
ty¢ia. Neveikimo atvejai gerokai retesni.

Kaip nurodoma Auksciausiojo Teismo aiskinime, ,Testine pripazjstama tokia
nusikalstama veika, kuri susideda i§ dviejy ar daugiau tapaciy ar vienartSiy veiky, i§ kuriy
kiekviena, vertinant atskirai, atitinka to paties BK specialiosios dalies straipsnyje numatyto
nusikaltimo ar baudziamojo nusiZengimo objektyviuosius pozymius, taciau jos visos yra
jungiamos vieningos tycios (kasacinés nutartys Nr. 2K-P-412/2007, 2K-307/2007, 2K-
743/2007, 2K-232/2010, 2K-474/2010, 2K-650/2010 ir kt.* (LAT, 2016).

Teismy praktikoje ilgainiui iSplétota ir ,,vieningos tyCios* samprata: ,,Vieningai tyciai,
jungianciai atskirus nusikalstamus veiksmus, biidinga tai, kad pats kaltininkas Siuos savo
veiksmus suvokia kaip vientisg nusikalstamg veika ir, darydamas pirmg veiksma, jau turi
susiformavusj (pradinj) sumanyma ir dél kito nusikalstamo veiksmo. Tod¢l tais atvejais, kai
tyCia padaryti kita nusikalstamg veika kyla jau po pirmosios veikos, Sios veikos paprastai
kvalifikuojamos kaip pakartotinés (LAT, Nr. 2K-671/2001, 2K-181/2007, 2K-717/2007, 2K-
605/2007, 2K-12/2009). Praktika akcentuoja tyc€ia, kaip kriterijy, skiriantj pavien¢ testing veika
nuo savarankisky nusikaltimy pakartojimo, arba realiosios sutapties — daugeto atmainos.

Kaip nustatoma vieninga tyc¢ia? Bylose laikoma pakankama, kad asmuo tiesiog suvokty,
kad ir toliau darys ta patj, kad tai - ne vienkartinis aktas. ,,Nustatant vieningg tycig vertinamas
ne tik kaltininko prisipazinimas padarius nusikalstama veika, bet ir, be kita ko, iSsiaiSkinama,
kaip jis suvoké ir jvertino savo daromy veiky pobiidj, kokios paskatos 1émé nusikalstamos
veikos padaryma ir kokiy padariniy Sia veika buvo siekiama. Subjektyvieji nusikalstamos
veikos pozymiai, be nurodyty aplinkybiy, nustatomi atsizvelgiant ir | iSorinius
(objektyviuosius) nusikalstamos veikos pozymius: atliktus veiksmus, jy pobiidj, intensyvuma,
buda, situacija, kuriai esant Sie veiksmai buvo padaryti, ir pan.“ (LAT, 2016). Praktikoje
paZzymima, kad tycia gali biiti nebttinai veikti nusikalstamai. Gali biti ir administraciniy teisés
pazeidimy kartojimas: asmuo sumano pagrobti statybiniy medziagy i$ statyby aikstelés ir savo
sumanymg realizuoja per kelis kartus, kai kiekviena kartg uzvaldytas vagystés dalykas sudaro
iki 1 MGL. , Nusikalstama veika gali biiti laikoma testine ir tais atvejais, kai viena ar kelios
atskiros veikos atitinka administracinio teisés pazeidimo (administracinio nusizengimo)
pozymius, taciau jy visuma vertintina kaip viena nusikalstama veika (LAT, Nr. 2K-307/2004;
LAT, 2016).

Kaip savarankiSkas kriterijus nustatyti vieningg tyCig naudojamas ir objektas, nes jis
atspindi kaltininko tyCios kryptingumg. IS kasacinio teismo praktikos jvairiy kategorijy
baudziamosiose bylose matyti, kad vieningo objekto interpretavimui jtakos turi padarytos
nusikalstamos veikos specifika, jos mechanizmas, taip pat byloje nustatytos kitos testinj
nusikalstamos veikos pobiidj nurodancios aplinkybés (LAT, 2016).

Akivaizdu, kad teismy praktika susiaurino tgstinés veikos savoka, ja siedama tik su tycia.
Kadangi reikalavimas tycios, o ne kaltés kildinamas ne i§ jstatymo, o i§ praktikos, praktika
keistina. Fedosiuk jau senokai pasteb¢jo, kad testiniai nusikaltimai gali biti padaromi ne tik
ty€ia, bet ir neatsargiai, to pavyzdys — BK 223 str. taikymo praktika (Fedosiuk, 2002, p. 156);
tokia pat savybe pasizymi ir BK 229 str. taikymas. Siaip pozicijai pritaria Girdenis ,,Reikéty
pritarti kai kuriy baudziamosios teisés mokslininky nuomonei, kad tgstinis nusikaltimas gali
biiti padaromas ir neatsargiai* (Girdenis, 2007, p. 32).
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Sitlytina baudziamosios teisés teorijoje grizti prie vienos kaltés, testinés veikos
apibrézima siejant ne su ,,vieninga ty¢ia“, o su viena kalte. Kaip tyCinés veikos bruozas,
kriterijus, gali biiti vartojamas ir ,,bendras nusikalstamas sumanymas*.

Svarbus klausimas, susijes su tgstine veika — ar padaryti neteiséti veiksmai (pavojingos
veikos) turi biti tapatis, ir kiek tapatiis. Kaip nurodoma kasacinio teismo praktikoje, ,,T¢stine
veika taip pat gali biiti pripazjstamos situacijos, kai pasikartojantys veiksmai néra tapatiis ar
vienariSiai, taCiau jais jgyvendinamas tas pats veikos pozymis (kasacinés nutartys
baudziamosiose bylose Nr. 2K-84/2011, 2K-269/2011) arba alternatyviis veikos pozymiai
(kasacinés nutartys baudziamosiose bylose Nr. 2K-124/2007, 2K-322/2008). Veiksmai, kuriais
jgyvendinami alternatyviis veikos pozymiai, paprastai pripazjstami t¢stine nusikalstama veika,
jei juos jungia vieninga kaltininko tycia ir jie yra padaryti dél to paties nusikalstamos veikos
dalyko“ (LAT, 2016). Vadinasi, veiksmai neturi biti visiskai vienodi. Sios i§vados labai
svarbios sprendziant, ar galima veiksmus laikyti testiniais. ,,Veikos pripazinimas testine
priklauso nuo rusiniy padarytos nusikalstamos veikos sudéties poZymiy, todél atskiry kategorijy
baudziamosiose bylose gali buti atsizvelgta j skirtingas aplinkybes, patvirtinancias arba
paneigiancias veikos testinumg® (LAT, Nr. 2K-P-267/2011).

Kitas svarbus klausimas — ar testinei veikai taikytina ,,vieno Saltinio* arba ,,to paties turto
Saltinio* kategorija. Vieno Saltinio sgvoka kilo i$ testiniy turtiniy veiky kaip papildomas
vieningg ty¢ig nurodantis poZymis. Laikoma, kad turto uzvaldymas i$ to paties Saltinio rodo
vieng nusikalstamg sumanymg. I$ tiesy vieno Saltinio sagvoka nors kai kuriais atvejais padeda,
néra butina. Kaip nurodo kasacinis teismas, ,,to paties turto Saltinio® pozymis sukc¢iavimo
bylose yra svarbus, bet neabsoliutus (LAT, Nr. 2K-192-788/2017). Be to, tgstinémis veikomis
gali biti ne tik turtinés, bet ir kitos veikos (gyvybei, sveikatai, pan.). Tokiy veiky atveju vienas
Saltinis negali buti iSskiriamas. Testiniu nusikaltimu gali biiti i§ esmés bet koks tyCinis
nusikaltimas, kurj kaltininkas suman¢ i§ anksto (pvz., sumané nuzudyti tris zmones skirtingu
laiku). Taciau butina atkreipti démesj, kad testinumas, kaip veikos esmés pozymis savaime
budingas kai kuriems nusikaltimams, kurie iSreiSkia proces3, pvz. apgaulingos apskaitos
tvarkymas, piktnaudziavimas. Aprasant kaltininko veiksmus procesiniame dokumente,
sukurianiame jo procesinj statusg, paprastai vartojama formuluoté ,tesdamas savo
nusikalstamus veiksmus.*

Kvalifikavimui svarbus nusikalstamos veikos padarymo laikas. Testinés veikos
padarymo laikas yra paskutinio veikg sudaranciy veiksmy grandinés veiksmo laikas. Batent Sis
laikas nurodomas kaip veikos padarymo laikas (biitinas kvalifikavimo ir nusikalstamy veiky
jtvirtinimo procesiniame dokumente momentas).

Paviené trunkancioji veika. Paviené trunkancioji veika yra tam tikra nusikalstama buklé
(busena), kuri atsiranda padarius dazniausiai neteisétg veiksma ir kuri trunka, kol nutraukiama,
pvz. asmuo neteisétai jgyja ginklg, suklastota dokumenta, netikrg piniga, narkotikus, vaiky
pornografijg, kitg neteiséta dalyka, ir jj laiko. ,, Trunkamoji nusikalstama veika yra tada, kai
kaltininkas tam tikra laikotarpj nepertraukiamai yra nusikalstamos biisenos, kuri susidaro
nevykdant teisinés pareigos arba padarius tam tikra kitg neteiséta veiksma.” (LAT, Nr. 2K-P-
267/2011). Kaip nurodo kasacinis teismas, ,trunkamoji nusikalstama veika apibiidinama
nuolatiniu, nepertraukiamu atitinkamos nusikalstamos veikos sudéties, numatytos BK
straipsnyje, realizavimu tam tikra laika (pavyzdziui, BK 164, 242, 243, 316 straipsniai) (LAT
Nr. 2K-7-68/2009, 2K-P-267/2011). Nustatant trunkamosios nusikalstamos veikos padarymo
laikg svarbu tai, kad Siuo laiku pripazjstamas visas laikas, kai asmuo daré¢ baudziamajame
istatyme numatyta veika, taciau tokia veika kvalifikuojama pagal baudziamaji istatyma,
galiojus] nusikalstamos veikos pasibaigimo/nutraukimo metu. Vadinasi, kvalifikuojant
trunkancia veikg svarbus jos nutraukimo (pabaigimo) metu galioj¢s baudziamasis jstatymas ir
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jo redakcija, nes tokios veikos padarymo laikas — veikos nutraukimo laikas. Trunkancioji veika
kvalifikuojama pagal vieng specialios dalies straipsnj ir jo dalj. Kaip nurodo AukSc¢iausiasis
Teismas, trunkamosios veikos atveju nusikaltimo padarymo laikas yra tokios veikos
nutraukimo laikas. Svarbu tai, kad trunkamas pobiidis turi biiti nustatomas pavojingai veikai, o
ne padariniams. Negalima laikyti, kad veika padaryta, o padariniai trunka (pvz.,
savavaldziaujant sudarytos klititys naudotis daiktu ir tokios klititys nepasalintos labai ilgg laika,
nes savavaldziavimas néra nei trunkamas, nei tgstinis, jis paprastas nusikaltimas) (LAT Nr. 2K-
P-267/2011).

Nei jstatymas, nei praktika, nei teorija nekelia trunkanciajai veikai kaltés formos
reikalavimo — ji gali bti ir ty€iné, ir neatsargi. Trunkamoji nusikalstama veika kvalifikuojama
kaip pavien¢ veika. Atskiri jos laikotarpiai negali biiti kvalifikuojami kaip atskiros veikos.
Laiko nustatymas svarbus nusikalstamos veikos kvalifikavimui, baudZiamojo jstatymo
galiojimo laiko atzvilgiu nuostaty (BK 3 straipsnis), apkaltinamojo nuosprendzio priémimo
senaties terminy (BK 95 straipsnis) taikymui, taip pat non bis in idem (draudimo bausti du
kartus uz tg pacia nusikalstamg veika) principo reikalavimy jgyvendinimui.

Paviené sudétiné veika. Sudétiné nusikalstama veika yra sudaryta i§ keliy nusikalstamy
veiky sudéciy, kuriy kiekviena, vertinama atskirai, atitinka savarankiska nusikalstamg veika,
taCiau dél sudétinés nusikalstamos veikos konstrukcijos tokios veikos kvalifikuojamos pagal
vieng BK straipsnj ar jo dalj. Sudétinés nusikalstamos veikos i§skyrimg lemia nusikalstamos
veikos sudéties konstrukcija, kai vienoje sudétyje nurodytas keliy nusikalstamy veiky junginys
(plésimo sudétj BK 180 str. 1 d. sudaro turto pagrobimo ir smurto junginys; turto
prievartavimas, susijes su neteisétu laisves atémimu, BK 181 str. 2 d.). Sudétiné veika paprastai
kvalifikuojama kaip paviené¢ veika. ISimtis turéty biiti situacija, kai sudedamoji dalis biity
baudziama griez€iau nei pati sudétiné veika (normos-visumos ir normos-dalies konkurencijos
situacija; Sis klausimas placiau straipsnyje nenagrinéjamas).

Idomu tai, kad kartais vertinant nusikalstamy veiksmy visuma gali paaiskéti, kad veika
yra ir testing, ir trunkancioji, pvz. BK 259 str., 260 str.: asmuo neteisétai jsigijo narkoting
medziaga, ja gabeno, o po to laiké ilgesnj laikg; jsigijimas, gabenimas ir laikymas yra
alternatyvieji tos pacios testinés veikos pozymiai, o laikymas yra trunkancioji veika.

Nusikalstamy veiky daugeto jtaka kvalifikavimui. Daugeto ir pavieniy veiky atribojimo
probleminiai atvejai

Kvalifikuojant daugeto klausimas ypac¢ svarbus (Bielitinas, 2008b, p. 19), turi esminés
reikSmés kvalifikavimui (BaudZiamoji teis¢, 2019, p. 397). Ar vertinamoji situacija sudaro
daugetg, are pavieng tegstine veikg yra esminis klausimas, kurj privalo atsakyti kvalifikuojantis
veikg asmuo. Teismy praktika daugeta aiSking kaip sutaptj - situacija, kai asmuo padaro dvi ar
daugiau nusikalstamy veiky (nusikaltimy ar baudziamyjy nusizengimy) iki apkaltinamojo
nuosprendzio uz bent vieng i§ jy priémimo ir néra teisiniy klitc¢iy uz jy padaryma taikyti
baudziamaji jstatymg (LAT, 2016).

Skirtingi daugeto klausimu raS¢ autoriai pateikia originaliy nuomoniy, grindziamy
baudziamyjy jstatymy, teorijos analize, sisteminiu ir lingvistiniu aiSkinimu (Nevera, 2003;
2006; Girdenis 2006; 2009; 2010). Dominuojanti doktrina ir praktika rodo, kad vadovaujamasi
tradicinémis, bet nevisiSkai esme¢ atitinkanciomis, teisiniu zargonu tapusiomis ar net
klaidinanc¢iomis sgvokomis (pvz., ,realioji sutaptis®). Tai neigiamai atsiliepia ir teisés
studijoms, ir praktikai.

Manau, daugeto klausimas, tokiu pavidalu, kokiu egzistuoja, néra iSbaigtas, teisingas,
adekvatus ir pakankamas. Negerai tai, kad daugeto riSies — realiosios sutapties pavadinimas yra
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klaidinantis ir orientuojantis neteisingai, o tai ypa¢ nepageidautina metodiniu, teisés studijy
pozituriu. Bandymas j daugeta zitiréti konceptualiai, pasiiilyti paprastg ir logiSka daugeto
sampratg bei sistemg jsigaliojus naujam BK (Nevera, 2003) platesnio palaikymo nesulauke.
Bandymai teorijoje susisteminti ir atskleisti daugeto problema (Girdenis, 2010) gana riboti, nes
nepateikia atsakymy } esminius klausimus dél daugeto formy jvardijimo,’ jy reikalingumo,
santykio su baudziamojo jstatymo reikalavimais, vietos baudziamosios teisés sistemoje,
santykio su pazangia Vakary teisés tradicijos patirtimi.

Kaip sumanyta rengiant baudziamajj jstatyma, daugeto problema sietina iSimtinai su
bausmés skyrimo klausimu. Pagal besiklostanCig praktika daugetas yra kvalifikavimui ir
bausmeés skyrimui jtaka turintis veiksnys. Kvalifikuojant nusikalstamas veikas, kai susiduriama
su keliais savarankiSkais veiksmais svarbiausias klausimas — ar faktiniai kaltininko (kaltininky)
veiksmai sudaro pavieng veikg ar nusikalstamy veiky daugeta — nusikalstamy veiky sutapt;.
Antras klausimas - kokia §i sutaptis: realioji ar idealioji. Sie klausimai turi principinés reik§mes,
nes nuo inkriminuoto BK specialios dalies straipsnio (straipsniy) priklauso visas spektras
teisiniy baudziamosios atsakomybés ypatumy ir padariniy: veikos baigtumo laikas, bausmés
skyrimo taisyklés, baudZiamosios atsakomybés senaties taikymas, veikos sunkumas.

Nusikalstamy veiky sutaptis, jos formos ir jtaka kvalifikavimui. Nusikalstamy veiky
sutaptis pagal kasacinio teismo praktikg — tai situacija, kai asmuo padaro dvi ar daugiau
nusikalstamy veiky (nusikaltimy ar baudziamyjy nusizengimy) iki apkaltinamojo nuosprendzio
uz bent viena i$ jy priémimo ir néra teisiniy kliti¢iy uz jy padaryma taikyti baudziamajj jstatyma
(pavyzdziui, LAT Nr. 2A-7-4-699/2015, 2K-385/2014, 2K-P-78/2012). Sutapties nustatymas
turi esminés reik§meés padaryty nusikalstamy veiky kvalifikavimui ir bausmés uz jy padaryma
skyrimui. Kaip teigiama Auksciausiojo Teismo aiskinime, galimos dvi sutapties formos — ideali
ir reali. Nepakanka konstatuoti tik patj sutapties fakta — biitina nustatyti ir atitinkama jos forma.
Baudziamajame jstatyme realios ir idealios nusikalstamy veiky sutap¢iy sgvokos neatskleistos.
Kiekvienu atveju tik atsizvelges j bylos aplinkybes teismas gali konstatuoti, kad nusikalstamy
veiky sutaptis yra reali ar ideali (LAT Nr. 2A-7-4-699/2015, 2K-144-489/2015, 2K-385/2014,
2K-P-78/2012). Vadinasi, sutapties riiS§ies nustatymas priklauso nuo teismo ir $ios rasys
nebiitinai i§ anksto aiSkios. Manau, tai sukuria prakting problema, nes tokiu atveju teismy
vertinimas gali biiti skirtingas ir tik aukSc¢iausios kategorijos teismas byloje pateiks sutapties
vertinima.

Kvalifikavimo pozitriu, tiek realigja, tiek idealigja sutapt] sudarancios nusikalstamos
veikos kvalifikuojamos kiekviena atskirai pagal atskirg baudziamojo kodekso straipsnj ir jo
dalj.

Realioji nusikalstamy veiky sutaptis teismuy praktikoje yra tada, kai asmuo
savarankiSkomis veikomis, paprastai esant tarp jy laiko tarpui, realizuoja dviejy ar daugiau
nusikalstamy veiky sudéciy pozymius, numatytus skirtinguose ar tuose paciuose BK
straipsniuose ar jy dalyse (LAT, 2016). Reali nusikalstamy veiky sutaptis kasacinio teismo
praktikoje, be kity, yra apibréziama ir padaryty nusikalstamy veiky savarankiskumo pozymiu,
kuris yra aktualus atribojant Sig sutaptj nuo pavienés testinés nusikalstamos veikos. Nustacius
kiekvienos i§ keliy padaryty veiky esminius skirtumus, paprastai yra paneigiamas §iy veiky
testinumas — tokios veikos nelaikomos testinés nusikalstamos veikos epizodais (LAT, 2016).

Kaip minéta auksciau, vien tik nusistovéjusia tradicija galima paaiskinti terming ,,realioji
sutaptis.” Tai situacija, kai asmuo, padargs vieng nusikalstamg veika pakartoja nusikaltimg —
arba tokj patj, arba bet kokj kita. Nors bty teisingiau ir logiska tokia situacija vadinti

7 Kodél reikalinga ,,realiosios sutapties* sgvoka ir kg $is terminas atspindi? Kaip paaiskinti tariamg nusikalstamy veiky
,.sutapima“, kai dazniausiai nesutampa nei veikos, nei jy padarymo laikas, biidas, aplinkybés; paaiskinimas, kad vertinamos to
paties asmens veikos yra neteisingas, nes vertinamos veikos ir jy santykis, o ne jy priskyrimas kaltininkui.
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,pakartotinumu® (nusikalstamos veikos pakartojimu) (Nevera, 2003, p. 43), praktikoje tai
jvardijama realigja sutaptimi. Teorijoje nesimato pastangy aiskinti pakartotinumg pagal
galiojant] jstatyma, jis aiSkinamas kaip praeities jstatymo kategorija, reiskusi kvalifikuojantj
pozymj — kokio nors nusikaltimo padarymga pakartotinai, kai tas nurodyta kvalifikuotoje
sudétyje (Svedas et al., 2019, p. 400-402). Manau, toks praeities modeliy kartojimas néra
pageidautinas ar pazangus. Svarstytina galimybé reformuoti tokig daugeto forma, jos terming
derinant su bendraisiais aiSkumo reikalavimais teisei.

Idealioji nusikalstamy veiky sutaptis yra tokia situacija, kai asmuo darydamas
nusikaltimg (atlikdamas baudziamojo jstatymo uzdrausta veika) realizuoja keliuose
baudziamojo kodekso straipsniuose numatytas sudétis, t.y. darydamas vieng nusikaltima tuo pat
metu padaro kelis. Tokios situacijos susiklosto ne dél tycios, asmens nory, sumanymy (nors ir
taip gali nutikti), taciau dél jstatymo konstrukcijos — kai kurie veiksmai iSskaidyti j kelis
straipsnius, arba dél jvykiy raiSkos objektyvioje tikrovéje (padéjus sprogmenj po transporto
priemone, sunaikinamas turtas ir nuzudomas Zzmogus). Idealioji sutaptis gan gerai suvokiamas
dalykas, nes sgvokos ,,idealioji sutaptis” ganétinai tikslai atskleidzia situacijg — viename
veiksme sutampa keletas nusikaltimy. Toks idealiosios sutapties aiSkinamas pripazjstamas
teorijoje ir praktikoje. Idealiosios sutapties veikos kvalifikuojamos kiekviena stikrai, pagal jas
atitinatj BK SD straipsnj ir jo dalj.

Pagal kasacinio teismo praktikg idealioji sutaptis konstatuojama tada, kai asmuo viena
veika (veikimu arba neveikimu) tuo paciu laiku padaro du ar daugiau nusikaltimy ar
baudziamyjy nusizengimy, numatyty skirtinguose BK straipsniuose (LAT Nr. 2K-412/2010,
2K-361/2011, 2K-37/2011, 2K-P-78/2012, 2K-385/2014, 2K-144-489/2015, 2K-345-
507/2015, 2A-7-4-699/2015). Kaip teigiama Auksciausiojo Teismo, iSsamus vieningg veika
sudaranciy fakty teisinis jvertinimas neiSvengiamai reikalauja taikyti daugiau negu viena, t. y.
dvi ar daugiau nusikaltimo ar baudziamojo nusizengimo sudéciy, i§ kuriy kiekviena turi
skirtingg, savarankiska raiSka baudziamojo jstatymo tekste (LAT, 2016). Gali bati vieno
testinio nusikaltimo ir kito paprasto nusikaltimo idealioji sutaptis. Gali buti keliy tgstiniy
nusikaltimy idealioji sutaptis, pvz., K. A. ir K. V. nuteisti pagal BK 207 str. 2 d. ir 300 str. 1 d.
uz tai, kad suklastojo tikrus dokumentus, pagamino ir panaudojo netikrus dokumentus ir
apgaule UAB ,,E “ naudai jgijo tiksling parama (10 346,68 Eur), finansuojama i§ ES ir LR
biudzeto 1€Somis; visame nusikalstamame procese buvo suklastota daugybé vairiy bendrovés
dokumenty ir ataskaity, tai tesési gana ilga laikg (LAT Nr. 2K-P-31-788/2021).

Idealiosios nusikalstamy veiky sutapties sampratos plétojimas kasacinio teismo
praktikoje. Auksciausiojo Tesmo praktika, siekdama racionalaus jstatymo taikymo, kartais
nukrypsta nuo idealiosios sutapties vertinimo teorijoje ir i§ esmés iSplecia idealiosios sutapties
sampratg. Kasacinio teismo praktikoje yra konstatuota, kad nusikalstamy veiky sutapt] galima
laikyti idealia ir tuo atveju, jei, jgyvendinant vieningg sumanymg, padaromos kelios
skirtinguose BK straipsniuose numatytos nusikalstamos veikos, kurios i§ esmeés yra
neatskiriamos (biitinos) viso kaltininko sumanymo jgyvendinimo dalys, Sios veikos padaromos
viena po kitos, per sumanymui jgyvendinti biiting laiko tarpg (LAT, Nr. 2K-92/2005, 2K-
516/2005, 2K-477/2008, 2K-355/2009, 2K-P-78/2012, 2K-207/2013). Teismas $ia idealia
nusikalstamy veiky sutapt] gali konstatuoti atsizvelgdamas j byloje nustatyty aplinkybiy
visumg. Teismas sprendziant apie idealigjg sutaptj iveda ,,nedidelio laiko tarpo taisykle®: ,,...
Kai kuriais atvejais sutaptj galima laikyti idealia ir tuo atveju, kai kelios veikos padarytos viena
po kitos, per trumpg laiko tarpa, igyvendinant vieningg sumanyma‘ (LAT Nr. 2K-7-92/2005,
2K-516/2005, 2K-437/2006, 2K-477/2008, 2K-355/2009, 2K-196-788/2017). ,,Jei asmuo su
nukentéjusiuoju lytiskai santykiavo ir i§ karto po to tenkino lyting aistrg arba atvirksciai,
padarytos veikos sudaro idealigja i§zaginimo ir seksualinio prievartavimo nusikaltimy sutaptj*
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(LAT senato nutarimo dél teismy praktikos iSzaginimo ir seksualinio prievartavimo
baudziamosios bylose 2004 m. gruodzio 30 d., 17 punktas, LAT, 2004). Pozicija grindziama
tuo, kad iSzaginimo ir seksualinio prievartavimo sudétys atskirtos dirbtinai, kaip teisiné
konstrukcija, Sios veikos daznai organiskai susije, taip pat nenoru sunkinti kaltininko
atsakomybés. Tokig pozicija galima suprasti ir jai pritarti.

Taciau prieSingai nei vertinant seksualines veikas, nusikalstamo susivienijimo nariy
padarytos veikos, dalyvaujant susivienijimo veikloje laikomos ne idealigja sutaptimi, bet
realigja sutaptimi. Nors tokiy veiky santykis visiskai atitinka idealiosios sutapties apibrézima —
darant vieng testinj nusikaltima (dalyvaujant susivienijimo veikloje, jam vadovaujant) tuo pat
metu padaromas kitas (kiti), laikoma, kad tokios veikos turi biiti baudziamos griez€iau. Teismy
praktikoje pripazjstama, kad nusikalstamo susivienijimo (BK 249 straipsnis) nusikalstama
veika ir atskiros nusikalstamo susivienijimo nariy padarytos nusikalstamos veikos ,,... sudaro
ne idealigja, bet realigjg nusikalstamy veiky sutaptj (LAT, Nr. 2K-209-699/2017, 2K-31-
511/2018, 2K-281-942/2018, 2A-7-1-788/2020).

Kebli situacija — baudziamojo jstatymo naujovés, kuriomis sukurtos itin sudétingos
juridinés konstrukcijos, sudarancios sudétines nusikalstamas veikas, pasizymincias
alternatyviomis pavojingomis veikomis, tuo pat metu kvalifikuotomis sudétimis,
numatanciomis dar daugiau pavojingy veiky ir papildomus padarinius, kuriy neapima
pagrindinés sudéties pavojingos veikos. Tokia situacija galima laikyti BK 250 str. 2 d. numatyta
gyvybés atémima teroro akto metu, kai Sis padarinys nebiitinai susijgs su pavojingomis
veikomis, numatytomis Sio straipsnio pirmojoje dalyje. Tokia situacija néra paviené tgstiné
veika, nes ja sudarancios alternatyvios veikos ir padariniai yra visiSkai savarankiski, atitinka
visiSkai savarankisky sudéciy pozymius. Nors remiantis minétais sutapciy apibrézimais, tokia
situacija turéty buti realioji sutaptis, taCiau i§ esmés tokia sutaptis yra idealioji sutaptis
(Pakstaitis, 2016).

Aptariant idealigjg sutapt] galima numatyti ir papildomus pozymius, ja apibrézti kaip
situacija, kai viename veikime (veikoje) idealiai sutampa keli nusikaltimai, arba kai teisinis
vertimas dél situacijos ypatybiy leidzia spresti apie veiky neatskiriamuma, tapatuma, vieno
nusikalstamo sumanymo jgyvendinima, tapacios, vienos ty¢ios buvimg. Manau, bty tikslinga
koreguoti praktikos pozicijg dél nusikalstamo susivienijimo nariy padaryty veiky vertinimo,
tokia sutaptj laikant idealigjg.

ISvados

Kvalifikavimas — konkrec¢ios normos parinkimas asmens padarytai veikai, tapatumo tarp
padarytos veikos ir nusikaltimo sudéties, aprasSytos BK specialiosios dalies normoje,
nustatymas bei jtvirtinimas teisés taikymo akte. Adekvatus teisinis jvertinimas uztikrina
teisingumg, nukentéjusiojo teisiy jgyvendinima, teisingo santykio tarp nusikaltusio asmens ir
visuomenés nustatymg. Kvalifikavimas yra kompleksinis tarpsakinis teisés institutas, aktualus
baudziamojo proceso, baudziamajai, konstitucinei teisei.

Kvalifikuojant reikia nustatyti taikomos normos struktiirg, turinj ir vertinamo atvejo
turinj, ar veika sudarantys veiksmai atitinka pavien¢ veika, ar sudaro kelias veikas. Paviené
nusikalstama veika yra tokia, kurig apibudina objektyviy ir subjektyviy pozymiy visuma, ji
atitinka vieng BK straipsnj ar jo dalj ir kuriai kvalifikuoti pakanka vieno BK SD straipsnio ar
jo dalies. Pavienés veikos gali biiti paprastos, kvalifikuojamos pagal vieng straipsnj. Jei tiriant
faktus paaiskéja, kad padarytos kelios pavienés veikos, kiekviena jy kvalifikuojama pagal vieng
BK straipsnj, privalomai nurodant §j straipsnj ir jo dalj. Paviené testing, trunkancioji ir sudétine
veika yra pavienés veikos atmainos, kurios kvalifikuojamos pagal vieng straipsnj ir jo dalj.
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Daugeto klausimas, tokiu pavidalu, kokiu egzistuoja, néra iSbaigtas, adekvatus ir
pakankamas. Daugeto riiSies — realiosios sutapties pavadinimas yra klaidinantis ir orientuojantis
neteisingai, o tai ypac nepageidautina metodiniu, teisés studijy pozitriu. Reikalingi bandymai
1 daugety zitiréti konceptualiai, sidilyti ir jtvirtinti paprasta, logiSka daugeto samprata. Daugeto
klausimas svarbus atribojant ji nuo pavienés tgstinés veikos. Paviené testiné veika
kvalifikuojama pagal vieng BK straipsnj ir jo dalj, o daugeto veikos kvalifikuojamos kiekviena
atskirai, pagal savarankiska straipsnj ir jo dalj.

Kasacinio teismo praktika, sieckdama racionalaus jstatymo taikymo nukrypsta nuo
idealiosios sutapties vertinimo ir i§ esmés iSplecia idealiosios sutapties sampratg. Kasacinio
teismo praktikoje yra konstatuota, kad nusikalstamy veiky sutaptj galima laikyti idealia ir tuo
atveju, jei, jgyvendinant vieningg sumanyma, padaromos kelios skirtinguose BK straipsniuose
numatytos nusikalstamos veikos, kurios i§ esmés yra neatskiriamos. AiSkinant idealigjg sutaptj
galima nurodyti papildomus pozymius ir nurodyti kai viename veikime (veikoje) idealiai
sutampa keli nusikaltimai arba kai teisinis vertimas dél situacijos ypatybiy teismui leidzia
spresti apie veiky neatskiriamuma ir tapatumg, vieno nusikalstamo sumanymo jgyvendinima,
vienos tyCios buvimg. Manau, biity tikslinga koreguoti praktikos pozicija dél nusikalstamo
susivienijimo nariy padaryty nusikalstamy veiksmy, juos laikant padarytus idealiosios sutapties
forma.
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PROBLEMATIC ISSUES OF EVALUATION AND QUALIFICATION OF
INDIVIDUAL AND MULTIPLE CRIMINAL ACTS IN LAW ENFORCEMENT
ACTIVITIES
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Mykolas Romeris University

Summary

The qualification process is of particular importance in the investigation of criminal offenses.
Correct qualification creates preconditions for achieving the goals and objectives of the Criminal Code
and the Code of Criminal Procedure. Adequate qualification helps to correctly determine the scope of
the charge, the limits of evidence, the rights of the suspect and the accused, provides clarity on the scope
of the defense. Correct qualification also creates preconditions for the application of the benefits
provided by criminal law. The qualification process is not described in the law. The qualification
process is mentioned in the Code of Criminal Procedure however the implementation of such process is
left to law enforcement and court practice. The law provides that the court must rule on the fairness of
the qualification in each case. According to Lithuanian laws and theory of criminal law individual forms
of crime have a significant impact on qualification, as they determine the time of completion of the
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crime. In theory, there is a tendency to simplify the concept and types of a single criminal offense,
considering only continuous, long-term and complex offenses as its forms. From the point of view of
many, only two forms of multiple criminal acts take root in both theory and practice i.e. the ideal and
the real coincidence. The article deals with the problems of qualification of offenses and delimitation
process of the singular and multiple criminal acts as well as delimitation of aforementioned
coincidences. Relevant situations in the investigation are addressed and particular examples of criminal
cases are analyzed.

Keywords: Qualification, qualification of criminal offenses, incrimination, single criminal act, multiple
criminal acts.
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