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Santrauka. Straipsnyje analizuojama Europos Zmogaus Teisiy Teismo ir Jung-
tiniy Tauty Zmogaus teisiy institucijy (Zmogaus teisiy komiteto, Ekonominiy, socia-
liniy ir kultiriniy teisiy komiteto, Motery diskriminacijos panaikinimo komiteto)
praktika LGBT+ asmeny teisiy uztikrinimo klausimais. Siame darbe Zmogaus teisiy
ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos sistemoje suformuoti standartai lyginami
su Jungtiniy Tauty sistemoje suformuotais standartais parodant, kad su iSimtimis Sios
dvi tarptautinés teisés sistemos suformavo panasius standartus LGBT+ asmeny teisés
i privataus ir Seimos gyvenimo apsaugg, teisés skleisti informacijg apie LGBT+ ir tei-
sés j LGBT+ asmeny taikius susirinkimus srityse. Straipsnyje analizuojama naujausia
praktika Siose srityse bréziant istorines analogijas ir taip darant pagrjstas prielaidas dél
to, kaip Europos Zmogaus Teisiy Teismo ir Jungtiniy Tauty Zmogaus teisiy institucijy
praktika galéty vystytis toliau.

Reiksminiai ZodZiai: LGBT+, privataus gyvenimo apsauga, lyties teisinis pripaZi-
nimas, saviraiskos laisvé, asociacijos laisve.
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LGBT+ asmeny teisiy uztikrinimas tarptautinése Zmogaus teisiy institucijose

Ivadas

LGBT+' asmeny teisiy uztikrinimas $iuo metu yra viena i§ daugiausia diskusijy
kelianc¢iy Zmogaus teisiy temy tiek Lietuvoje, tiek ir tarptautiniu mastu.

Bendrai, priklausomai nuo tyrimo, LGBT+ populiacija pagal santykj su visa tam
tikros teritorijos populiacija apytiksliai svyruoja nuo 5 iki 12 proc., apie 1 proc. po-
puliacijos sudaro translyciai asmenys*>. Vieng didziausiy apklausy Europoje atliko
Europos Sajungos pagrindiniy teisiy agenttira (FRA), kurios imtis — beveik 140 000
atsakymy i§ LGBT+ asmeny. Sios apklausos duomenimis, Europos Sajungos (to-
liau - ES) lygmeniu 42 proc. LGBT+ asmeny teigé patyre diskriminacija* per pas-
kutinius dvylika ménesiy (Lietuvoje — 55 proc.). Mokykloje ES lygmeniu 46 proc.
LGBT+ asmeny patyré patycias (Lietuvoje — 47 proc.)’. ES lygmeniu 11 proc. LGBT+
asmeny teigé patyre fizinj ar seksualinj smurta dél savo tapatybés per pastaruosius
penkerius metus (Lietuvoje — 12 proc.)®. LGBT+ asmenys vidutinikai pasitenkinima
savo gyvenimu jvertino 6,4 balo (Lietuvoje - 5,9 balo)’. Bendrojoje Lietuvos populia-
cijoje pasitenkinimas gyvenimu vertinimas vidutiniskai 7 balais®.

Akivaizdu, kad valstybéms nacionaliniu mastu nesprendziant LGBT+ asmeny tei-
siy uztikrinimo i$$tkiy ar juos sprendziant nepakankamai, tai lemia mazesnj LGBT+

1 Straipsnyje ,LGBT+“ savoka vartojama jvairiy seksualiniy orientacijy ir lyties tapatybiy asmeny grupei
jvardyti. Santrumpos raidés reiskia lesbietes, géjus, biseksualius ir transly¢ius asmenis. Pliuso simbolis
(+) reiskia nebaigtini tapatybiy spektra. Zr., inter alia, ,LGBT+“, Europos Taryba, ziiiréta 2023 m. kovo
8 d., https://www.coe.int/en/web/gender-matters/Igbt-.

2 Translytis (angl. trans) - asmuo, kurio lytis skiriasi nuo lyties, priskirtos gimimo metu, ir skétiné sgvo-
ka skirtingoms trans patirtims ir tapatybéms apibadinti. Zr., Romas Zabarauskas ir Samanta Mituzaité,
Lietuva atsiskleidzia: 99 LGBT istorijos (Vilnius: Naratyvas, 2016), 245; FRA, A long way to go for LGB-
TI equality (Luxembourg: Publications Office of the European Union, 2020), 9, https://fra.europa.eu/
sites/default/files/fra_uploads/fra-2020-lgbti-equality-1_en.pdf.

3 ,LGBT Demographic Data Interactive®, The Williams Institute, UCLA School of Law, Zitréta 2023 m.
sausio 7 d., https://williamsinstitute.law.ucla.edu/visualization/Igbt-stats/?topic=LGBT#; Office for
National Statistics, Gender identity, England and Wales: Census 2021 (2023), 2, https://www.ons.gov.
uk/peoplepopulationandcommunity/culturalidentity/genderidentity/bulletins/genderidentityenglan-
dandwales/census2021/pdf; Office for National Statistics, Sexual orientation, England and Wales: Cen-
sus 2021 (2023), 2, https://www.ons.gov.uk/peoplepopulationandcommunity/culturalidentity/genderi-
dentity/bulletins/genderidentityenglandandwales/census2021/pdf.

4 AStuoniose gyvenimo srityse: ieSkant darbo, darbe, ie§kant busto, gaunant sveikatos ar socialines pas-
laugas, mokykloje ar universitete, kavinéje, bare ar klube, parduotuvéje, pateikiant savo asmens tapaty-
bés dokumenta, kuriame nurodoma lytis.

5 FRA, op. cit., 6, 57.

6 FRA, op. cit., 6.

7  ,LGBTI Survey Data Explorer”, FRA, ziaréta 2023 m. sausio 10 d., https://europa.eu/eurobarometer/
api/deliverable/download/file?deliverableld=71160.

8  ,Quality of life indicators - overall experience of life“, Eurostat, zitiréta 2023 m. kovo 8 d., https://
ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php?title=Quality_of_life_indicators_-_overall_ex-
perience_of_life.


https://www.ons.gov.uk/peoplepopulationandcommunity/culturalidentity/genderidentity/bulletins/genderidentityenglandandwales/census2021/pdf
https://www.ons.gov.uk/peoplepopulationandcommunity/culturalidentity/genderidentity/bulletins/genderidentityenglandandwales/census2021/pdf
https://www.ons.gov.uk/peoplepopulationandcommunity/culturalidentity/genderidentity/bulletins/genderidentityenglandandwales/census2021/pdf
https://www.ons.gov.uk/peoplepopulationandcommunity/culturalidentity/genderidentity/bulletins/genderidentityenglandandwales/census2021/pdf
https://www.ons.gov.uk/peoplepopulationandcommunity/culturalidentity/genderidentity/bulletins/genderidentityenglandandwales/census2021/pdf
https://europa.eu/eurobarometer/api/deliverable/download/file?deliverableId=71160
https://europa.eu/eurobarometer/api/deliverable/download/file?deliverableId=71160
https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php?title=Quality_of_life_indicators_-_overall_experience_of_life
https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php?title=Quality_of_life_indicators_-_overall_experience_of_life
https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php?title=Quality_of_life_indicators_-_overall_experience_of_life

Jurisprudencija. 2023, 30(1)

59

asmeny pasitenkinima savo gyvenimu, diskriminacijos ir smurto apraigkas, be to, Zzmo-
gaus teisiy ribojimy atvejais nemazai individualiy kreipimysi LGBT+ asmeny teisiy
uztikrinimo tema pasiekia tarptautines Zmogaus teisiy institucijas, o tai lemia didesne
$iy institucijy apkrova. Taip pat verta akcentuoti ir tai, kad asmeny pradedami procesai
tarptautinése zmogaus teisiy institucijose suteikia Sioms institucijoms galimybe aiskinti
atitinkamas tarptautiniy sutar¢iy nuostatas LGBT+ asmeny atzvilgiu.

Jungtiniy Tauty (toliau — JT) zmogaus teisiy institucijos, formuodamos savo
praktika, taip pat turi galimybe naudotis periodinés perziiiros mechanizmais, t. y. kai
valstybés, ratifikavusios tam tikrg tarptautine sutartj, periodiskai pateikia tarptauti-
nés sutarties jgyvendinimo ataskaitg, o prieziirg atliekantis komitetas suformuoja
savo nuomong ir pateikia rekomendacijas ateinan¢iam periodui.

Sio straipsnio tikslas - pateikti Europos Zmogaus Teisiy Teismo (toliau — EZTT)
ir Jungtiniy Tauty Zmogaus teisiy institucijy suformuoty standarty LGBT+ asmeny
teisiy srityje apzvalga (privataus ir Seimos gyvenimo apsauga, i$skyrus tévy ir vaiky san-
tykiy apsaugg, teisé skleisti informacijg ir susirinkimy laisvé). Tyrimo objektas - EZTT
praktika LGBT+ asmeny teisiy uztikrinimo klausimais (i$skyrus praktika migracijos
ir prieglobscio bei tévy ir vaiky santykiy klausimais) iki 2023 m. vasario ménesio ir JT
Zmogaus teisiy komiteto (toliau - CCPR), Ekonominiy, socialiniy ir kultariniy teisiy
komiteto (toliau — CESCR), Motery diskriminacijos panaikinimo komiteto (toliau -
CEDAW) praktika nuo 2021 m. sausio 1 d. iki 2023 m. vasario ménesio ($iy komitety
baigiamosios pastabos). Pasirinktu laikotarpiu egzistuoja vos keli JT zmogaus teisiy
institucijy sprendimai dél individualiy komunikaty aktualia tema (be to, dauguma
pries Rusijg, kurios periodiné ataskaita taip pat nagrinéta), todél pasirinkta nagrinéti
$iy komitety baigiamasias pastabas, kurios parodo platesne konkrecios valstybés Zmo-
gaus teisiy situacijg. Be to, svarbu turéti omenyje, kad sprendimuose dél individualiy
komunikaty taip pat pateikiamos rekomendacijos, neretai analogiskos baigiamosioms
pastaboms su papildomais pastebéjimais dél individualaus asmens situacijos.

Straipsnio tikslui pasiekti taikomi dokumenty analizés ir lyginamasis metodai.
JT Zmogaus teisiy institucijy praktikos analizei ir susisteminimui autorius sudaré ir
naudojo lyginamajj jrankj, naudota Microsoft Excel programiné jranga. JT Zmogaus
teisiy institucijy paieskai naudota JT sutaréiy institucijy duomeny bazé. EZTT prak-
tikos paieskai ir analizei naudota HUDOC duomeny bazé.

Siy institucijy formuojama praktika pasirinkta analizuoti dél dviejy pagrindiniy
priezasciy: 1) JT zmogaus teisiy institucijos savo esme reprezentuoja pasauling teisineg
zmogaus teisiy sistema, prie kurios yra prisijunges itin didelis kiekis valstybiy, o prie
Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos (toliau - ZTK) yra pri-
sijungusios beveik visos Europos valstybés; 2) aktualu lyginti Europos (regioninéje)
teisingje sistemoje ir J T (pasaulinéje) teisinéje sistemoje formuojamus Zmogaus teisiy
standartus. Konkrediai JT sistemoje pasirinkta analizuoti CCPR, CESCR ir CEDAW
praktika atsizvelgiant j tai, kad $iy komitety prizitrimos tarptautinés sutartys turi
glaudziausias sasajas su LGBT+ asmenuy teisiy uztikrinimu.

EZTT ir JT Zmogaus teisiy institucijy praktikos analizé leidzia daryti pagristas
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isvadas dél to, kokius teisinius pokycius valstybés narés (tarp jy ir Lietuva), kurios
yra ratifikavusios atitinkamas tarptautines sutartis, turi atlikti, kad atitikty $iy ins-
titucijy suformuotus standartus LGBT+ asmeny teisiy uztikrinimo srityje. Teori-
niame lygmenyje tai svarbu sisteminant Zinias apie skirtingy tarptautiniy (sutarciy
prieZitros) institucijy praktika ir nustatant jy praktikos pazangos lygij, o praktiniame
lygmenyje - ir atsizvelgiant j tai, ar valstybés, kurios yra ratifikavusios kelias panasias
tarptautines sutartis, neturi skirtingy pareigy (pvz., Europos valstybéms ratifikavus
ZTK ir Tarptautinj pilietiniy ir politiniy teisiy pakta (toliau — TPPTP) ar Amerikos
zemyno valstybei ratifikavus Amerikos zmogaus teisiy konvencija ir TPPTP).

Siame straipsnyje analizuojama naujausia praktika, jskaitant 2023 m. EZTT
sprendimus LGBT+ bylose ir 2022-2023 m. JT Zmogaus teisiy institucijy praktika.
Isanalizavus kitus mokslinius darbus pabréztina, kad Lietuvoje jprastai yra apsiri-
bojama tik Europos konteksto analize - EZTT praktika, ES teiséje egzistuojanéiais
reikalavimais dél LGBT+ asmeny teisiy uztikrinimo’, ta¢iau batina turéti omenyje,
kad ES yra ekonominé sgjunga, tad Zmogaus teisiy uztikrinimas ES pirmiausia grin-
dZiamas ekonominiais motyvais (pvz., laisvu asmeny judéjimu ES) ir aktualus tik tais
atvejais, kai ES teisé yra taikytina apskritai.

Atskirai paminétina D. Petrénaités disertacija ,, Teisés j lytinj identitetg pripazinimo
perspektyvos ir lyties keitimo teisinio reguliavimo problematika“, kurioje aptariama tei-
sés j privaty gyvenima dalis, susijusi su transly¢iy asmeny teisémis' ir pateikiama svar-
bi Europos Sajungos Teisingumo Teismo vienodo pozidrio  moteris ir vyrus principo
taikymo, EZTT ir nacionaliniy teismy praktikos analizé lyties keitimo bylose, placiai
nagrinéjama lytinio identiteto samprata, kuri svarbi ir $io straipsnio pagrindui, taciau
D. Petrénaités darbe atskirai néra nagrinéjama CCPR, CESCR ir CEDAW praktika.
Taip pat paminétina ir L. Vaigés disertacija ,,Cross-border recognition of formalized
same-sex relationships in Europe®, kurioje analizuojamas tos pacios lyties Seimy santy-
kiy, turin¢iy tarptautinj elements, pripazinimas. Tarptautiniuose mokslininky darbuo-
se retai aptinkama EZTT ir JT Zmogaus teisiy institucijy praktikos lyginamoji analizé.
I§ pastaryjy 5 mety darby LBGT+ srityje paminétinas I. Burn straipsnis ,Not All Laws
are Created Equal: Legal Differences in State Non-Discrimination Laws and the Impact
of LGBT Employment Protections*!, kuriame analizuojama nediskriminavimo teisés
ekonominé jtaka, William N. Eskridge ir Robin Fretwell Wilson knyga ,,Religious Free-
dom, LGBT Rights, and the Prospects for Common Ground“'?, taip pat Piotr Godzisz

9  Agné Limanté, ,,Stipréjantis tos pacios lyties asmeny Seiminiy santykiy teisinis pripazinimas Europo-
je*, Teisés problemos 97, 1 (2019): 21-46.

10 Daiva Petrénaité, , Teisés i lytinj identitety pripazinimo perspektyvos ir lyties keitimo teisinio regulia-
vimo problematika“ (daktaro disertacija, Mykolo Romerio Universitetas, 2021).

11 Ian Burn, ,Not All Laws Are Created Equal: Legal Differences in State Non-Discrimination Laws and
the Impact of LGBT Employment Protections®, Journal of Labor Research 39, 4 (2018): 462-497.

12 William N. Eskridge ir Robin Fretwell Wilson, Religious Freedom, LGBT Rights, and the Prospects for
Common Ground (Cambridge University Press, 2019).
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ir Richard C. M. Mole straipsnis ,,To Geneva and Back: Externalising Anti-LGBT Hate
Crime as a Policy Issue“'?, kuriame analizuojamas nevyriausybiniy organizacijy ir tarp-
tautiniy organizacijy santyKkis ir jtaka nacionalinei teisei, ta¢iau $iuose darbuose taip pat
neatsispindi EZTT ir JT Zmogaus teisiy institucijy praktikos lyginamoji analizé.

1. LGBT+ asmeny privataus ir Seimos gyvenimo apsauga

Teisé j privataus ir $eimos gyvenimo apsauga yra daug asmens gyvenimo aspek-
ty apimanti Zmogaus teisé. Si teisé pagal EZTT praktika apima tiek negatyvias, tiek ir
pozityvias valstybiy pareigas. Nors ZTK 8 straipsnis pirmiausia yra skirtas apsaugoti
asmenis nuo nepagrijsto valstybés kisimosi j privaty ir (ar) Seimos gyvenima, taciau kai
kuriais atvejais jis gali bati taikomas ir santykiams tarp privaciy asmeny", pvz., kai ku-
riais atvejais valstybéms kyla tam tikros pareigos priimti teisinj reglamentavima.

LGBT+ asmeny atzvilgiu §i teisé pirmiausia svarbi dél asmeny galimybiy uz-
megzti ir vystyti santykius su kitais asmenimis, dél $iy santykiy teisinés apsaugos ir
teisinio pripazinimo. Transly¢iy asmeny atzvilgiu $i teisé pirmiausia pasireiskia taip
pat kaip lytinés tapatybés teisiné apsauga ir teisinis pripaZinimas.

Istoriskai dél seniau egzistavusio suvokimo, kad neheteroseksualumas yra iskry-
pimas ir (ar) psichiné liga', tokie santykiai buvo kriminalizuojami. Tai aktualu ak-
centuoti, nes, LGBT+ asmeny teisiy duomeny bazés Equaldex duomenimis, krimina-
lizavimas Afrikoje ir Artimuosiuose Rytuose vis dar yra paplites, pvz., tokie baudzia-
mieji jstatymai vis dar egzistuoja Saudo Arabijoje, Irane, Sudane, jskaitant mirties ar
laisvés atémimo iki gyvos galvos bausmes'®.

EZTT 1981 m. suformavo praktika, kad tos pacios lyties pory santykiai negali
biti laikomi nusikalstama veika, nes tai paZeidzia ZTK 8 straipsnj — teise j privataus
ir $eimos gyvenimo gerbimg. Svarbu pabrézti, kad byloje Dudgeon pries Jungting Ka-
ralyste (sprendimas priimtas plenarinéje sesijoje) EZTT ZTK 8 straipsnio pazeidima
konstatavo vien dél kriminalizavimo egzistavimo, pareiskéjas pats nebuvo patrauktas
baudziamojon atsakomybén. Sioje byloje nagrinéta situacija, kai Jungtinéje Karalysté-
je (toliau — JK) buvo kriminalizuoti tam tikri seksualiniai veiksmai, j kuriy apibréztj

13 Piotr Godzisz ir Richard C. M. Mole, ,,To Geneva and Back: Externalising Anti-LGBT Hate Crime as a
Policy Issue®, The International Journal of Human Rights 27, 4 (2023): 710-733.

14 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2015 m. liepos 21 d. sprendimas byloje Oliari ir kiti pries Italijg,
pareiskimo Nr. 18766/11, 36030/11“, HUDOGC, Ziaréta 2023 m. sausio 21 d., https://hudoc.echr.coe.int/
eng#{%22itemid%22:[%22001-156265%22]} , § 159.

15 Pvz., Pasaulio sveikatos organizacija potraukj tai paciai ly¢iai i§ psichiniy sutrikimy saraso i$brauke
1990 m. Zr., ,17 May: International Day Against Homophobia and Transphobia“, Europos Sajungos
Taryba, Ziaréta 2022 m. gruodzio 31 d., https://www.consilium.europa.eu/en/documents-publications/
library/library-blog/posts/17-may-international-day-against-homophobia-and-transphobia.

16 Equaldex - LGBT+ teisiy uztikrinimo duomeny bazé, paremta informacijos surinkimu i§ vietos
LGBT+ aktyvisty. Zr., ,LGBT Equality Index“, Equaldex, Zitiréta 2023 m. sausio 10 d., https://www.
equaldex.com/equality-index.
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pateko ir homoseksualus seksualinis elgesys. Pareiskéjas skundési priekabiavimo bai-
me, prasta psichologine biikle vien dél tokio baudziamojo jstatymo egzistavimo. EZTT
pazyméjo, kad tokio jstatymo egzistavimas leidZia teigti, kad tai nuolatinis pareiskéjo
teisés i privataus gyvenimo gerbima ribojimas, nes norint laikytis jstatymo, pareiskéjas
turéty neturéti santykiy su kitais vyrais. Vyriausybé rémési moraly apsaugos ir kity as-
meny teisiy ir laisviy apsaugos argumentais siekdama pateisinti $io ribojimo tiksla ir ie
tikslai EZTT buvo pripazinti tinkamais. Taciau peréjus prie bitinumo demokratinéje
visuomenéje aspekto vertinimo, EZTT atsizvelgé j tuo metu egzistavusig praktika pa-
laipsniui dekriminalizuoti homoseksualy elgesj Europoje ir Siaurés Airijos institucijy
susilaikyma nuo baudziamosios atsakomybés taikymo vyresniems nei 21 m. asmenims,
kurie gebéjo isreiksti savanoriska sutikima, ir pasisaké, kad tokio baudziamojo jstatymo
egzistavimas vis délto néra biitinas demokratinéje visuomengéje'’.

Sig praktikg EZTT patvirtino ir kitose bylose: Norris pries Airijg (1988 m., spren-
dimas priimtas plenarinéje sesijoje), Modinos pries Kiprg (1993 m.), A. D. T. pries JK
(2000 m.)*. Tad vien tokio baudziamojo jstatymo, kuris kriminalizuoja tos pacios
lyties pory santykius, kai iSreiskiamas sutikimas santykiams laisva valia, egzistavimas
yra ZTK 8 straipsnio paZeidimas.

JT Zmogaus teisiy institucijos taip pat yra suformavusios aiskig nepritarimo ho-
moseksualiy santykiy kriminalizavimui praktikg - tokiy nepritarimo apraisky gali-
ma aptikti CCPR"™?, CEDAW?, CESCR*** dokumentuose.

17 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 1981 m. spalio 22 d. sprendimas byloje Dudgeon pries Jungting
Karalyste, pareiskimo Nr. 7525/76“, HUDOG, zitiréta 2022 m. gruodzio 31 d., https://hudoc.echr.coe.
int/eng#{%22itemid%22:[%22001-57473%221}, § 13-15, 37-45, 60-70.

18 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 1988 m. spalio 26 d. sprendimas byloje Norris pries Airijg, pareiskimo
Nr. 10581/83%, HUDOC, ziaréta 2022 m. gruodzio 31 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22item
id%22:[%22001-57547%22]}; ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 1993 m. balandzio 22 d. sprendimas
byloje Modinos pries Kiprg, pareiskimo Nr. 15070/89“, HUDOC, ziuréta 2022 m. gruodzio 31 d., htt-
ps://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-57834%22]}; ,, Europos Zmogaus Teisiy Teismo
2000 liepos 31 d. sprendimas byloje A.D.T. pries Jungting Karalyste, pareiskimo Nr. 35765/97“, HU-
DOGC, zitiréta 2022 m. gruodzio 31 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltext%22:[%22\%22357
65/97\%22%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22],
%22itemid%22:[%22001-58922%22]}.

19 Jungtiniy Tauty Zmogaus teisiy komitetas (CCPR), Concluding observations on the second periodic
report of Ethiopia (2022, Nr. CCPR/C/ETH/CO/2), § 12.

20 Jungtiniy Tauty Zmogaus teisiy komitetas (CCPR), Concluding observations on the initial report of
Qatar (2022, Nr. CCPR/C/QAT/CO/1), § 30-31.

21 Jungtiniy Tauty Motery diskriminacijos panaikinimo komitetas (CEDAW), Concluding observations
on the combined fifth and sixth periodic reports of Morocco (2022, Nr. CEDAW/C/MAR/CO/5-6),
§23-24.

22 Jungtiniy Tauty Ekonominiy, socialiniy ir kultiiriniy teisiniy komitetas (CESCR), Concluding observa-
tions on the third periodic report of Uzbekistan (2022, Nr. E/C.12/UZB/CO/3).
23 Jungtiniy Tauty Ekonominiy, socialiniy ir kultriniy teisiniy komitetas (CESCR), Concluding obser-

vations on the sixth periodic report of the Democratic Republic of the Congo (2022, Nr. E/C.12/COD/
CO/6), § 29.
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Pavyzdziui, iSnagrinéjes Etiopijos periodine ataskaita, CCPR isreiské nepritari-
ma ,homoseksualumo ir kity nepadoriy poelgiy“ kriminalizavimui nurodydamas,
kad tai paZeidzia teise j privatumg ir diskriminacijos draudima, kurie yra jtvirtinti
TPPTP. CCPR $ioje situacijoje taip pat nebuvo jtikintas Etiopijos paaiskinimy, kad
aktualios teisés normos néra taikomos praktikoje*. Taigi, CCPR i$ esmés seka ta pa-
¢ia logikos linija kaip ir EZTT, kad vien tokio baudziamojo jstatymo egzistavimas yra
teisés j privatuma pazeidimas.

Apzvelgiant LGBT+ asmeny privataus ir Seimos gyvenimo aktualius apsaugos as-
pektus, butina kalbéti apie valstybiy pareiga uztikrinti teisinj tos pacios lyties Seimy
pripazinima, atsizvelgiant i $iy Seimy analogiskus poreikius, lyginant su kitomis po-
romis dél jy santykiy apsaugos ir naudojimosi tam tikromis privilegijomis, kai valsty-
bé pripazjsta tarpusavio santykius (pvz., priimant su sveikata susijusius sprendimus,
kai vienas i§ partneriy to padaryti negali savarankiskai, ar sprendziant paveldéjimo
klausimus). Equaldex duomenimis, didesné pazanga $ioje srityje egzistuoja Europoje
ir abiejuose Amerikos Zemynuose (pvz., tos pacios lyties santuokos jteisintos Jungti-
nése Amerikos Valstijose, Kanadoje, Brazilijoje, Argentinoje, Ispanijoje, Prancizijo-
je). Akcentuotina, kad tokios valstybés kaip, pvz., Ukraina, Rusija, Mongolija, Indo-
nezija, Gana, nepripazjsta tos pacios lyties pory santykiy jokia forma®.

EZTT praktika pradéta formuoti byloje Vallianatos ir kiti pries Graikijg, kurioje
buvo pripazinta, kad Graikija, nacionalinéje teiséje jtvirtindama civilinés partnerys-
tés instituty tik skirtingy lyciy pory santykiy teisiniam pripazinimui, diskriminavo®
tos pacios lyties poras (sprendimas priimtas Didziojoje kolegijoje).

Svarbu atkreipti démesj j tai, kad $ioje byloje pareiskéjai nepragé EZTT vertinti
bendrinés Graikijos pareigos jtvirtinti tos pacios lyties Seimy teisinj pripazinimg savo
nacionalinéje teiséje, bet buvo kvestionuojamas konkretus civilinés partnerystés jsta-
tymas, kuris, parei$kéjy teigimu, juos diskriminavo.

EZTT pasitelkdamas galimos diskriminacijos byloms biidingg vertinima, kai pa-
rei$kéjy situacija lyginama su analogiskoje situacijoje esan¢iy asmeny situacija ($iuo
atveju - skirtingy ly¢iy pory), nurodé, kad byloje nagrinéjamas jstatymas sukuré to-
kig situacija, kai skirtingos poros vertinamos skirtingai. Toliau pereita prie teiséto
tikslo ir proporcingumo vertinimo. Graikija byloje rémési dviem teiséto tikslo argu-
mentais. Pirmasis — kad tos pacios lyties pory partnerystés reglamentavimas jiems
sukurty papildomas teises ir pareigas (pvz., dél nuosavybés, finansiniy santykiy, pa-
veldéjimo ir kt.), o, anot Graikijos vyriausybés, tai gali buti sureguliuota kitais bidais,

24 Jungtiniy Tauty Zmogaus teisiy komitetas (CCPR), Concluding observations on the second periodic
report of Ethiopia (2022, Nr. CCPR/C/ETH/CO/2), § 12.

25 Equaldex, supra note, 16.

26 Pastebétina, kad ZTK 14 straipsnis néra savarankiskas, jis turi bati taikomas kartu su kitomis ZTK
jtvirtintomis teisémis (straipsniais). Zr., pvz., ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2013 m. lapkricio 7 d.
sprendimas byloje Vallianatos ir kiti pries Graikijg, pareidkimo Nr. 29381/09 32684/09“, HUDOC,
Zitréta 2023 m. sausio 21 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-128294%22]},
§72.
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pvz., sutartimis. Ir, antra, pats partnerystés jstatymas buvo sukurtas tam, kad padéty
apsaugoti ne santuokoje gimusius vaikus, saugant tévus, kurie vaikus augina vieni, ir,
bendrai, sustiprinti ,tradicinés“ eimos ir santuokos institutus.

Sioje byloje svarbu tai, kad EZTT, atmesdamas pirmajj Graikijos vyriausybés ar-
gumenta, akcentavo, kad kaip ir kitos poros, tos pacios lyties Seimos gali sudaryti
tvarius ir ilgalaikius santykius, dél ko tos pacios lyties Seimoms kyla i§ esmés tie patys
poreikiai kaip ir kitoms poroms. Taigi, poroms aktualus ir $iy santykiy valstybés pri-
pazinimas.

Antrojo argumento atveju EZTT priémé §j Graikijos vyriausybés argumenty ir
pripazino ji tinkamu, tac¢iau buvo vertinamas proporcingumas. Cia isskirtinas itin
svarbus aspektas - EZTT sprendime pasisake, kad kai valstybéms suteikiama diskre-
cijos teisé yra siaura, kaip yra atvejais dél skirtingo elgesio dél asmens lyties ar sek-
sualinés orientacijos, valstybés turi parodyti ne tik tai, kad pasirinkta priemoné buvo
tinkama tikslui pasiekti, tac¢iau ir jrodyti, kad tikslo pasiekimui buvo batina isskirti
tam tikrg visuomenés grupe ($iuo atveju — netaikyti teisés normy tos pacios lyties
$eimoms). Vis délto EZTT jvertino, kad toks reglamentavimas néra proporcingas dél
$iy priezasciy: Graikijos civilinés partnerystés reglamentavimas apémé platesne imtj
teisiniy santykiy nei tik susijusiy su vaikais ir galéjo buti taikomas ir poroms, kurios
vaiky neturi, taip pat tos pacios lyties $eimos neturéjo jokios kitos galimybeés uzsiti-
krinti savo santykiy teisinj pripazinimg (skirtingy ly¢iy poroms tokia galimybé suda-
ryta per santuoky ir de facto gyvenimo kartu teisés normas). Be to, EZTT atsizvelgé
i tuo metu pradéjusj ryskéti Europinj konsensusa tarp valstybiy dél tos pacios lyties
Seimy teisinio pripazinimo.

Jdomu tai, kad EZTT jau tuo metu savo sprendime nurodé, kad ir Lietuvoje
egzistuojantis teisinis reglamentavimas dél partnerystés Siuo atzvilgiu yra tapatus
Graikijai”, taigi — diskriminuojantis. Toks reglamentavimas nuo 2000 m. yra jtvir-
tintas Lietuvos Respublikos civiliniame kodekse, kuriame taip pat nustatyta, kad
partnerystés institutg turéty reglamentuoti atskiras jstatymas®, taciau jis néra pri-
imtas iki Siol.

Kita kertiné EZTT byla — Oliari ir kiti pries Italijg. Sprendimas $ioje byloje nuo
sprendimo byloje Vallianatos ir kiti pries Graikijg skiriasi tuo, kad Italija neturéjo jo-
kio nacionalinés teisés instituto, kuris leisty garantuoti tos pacios lyties Seimy santy-
kiy teisinj pripazinima. Byloje Oliari ir kiti pries Italijg EZTT praktikoje aiskiai jtvir-
tinta pozityvi valstybiy pareiga nustatyti nacionalinés teisés institutus, leidziancius
teisi$kai pripazinti (saugoti) tos pacios lyties Seimy santykius net ir tuo atveju, kai
visuomenéje egzistuoja tam tikra priespriesa. EZTT, nagrinédamas $ig bylg, rémési
savo esme tapaciais argumentais kaip ir Vallianatos ir kiti pries Graikijg byloje, ir nu-
rodé, kad skirtingy ly¢iy poros turi analogiskus poreikius kitoms poroms dél teisinio

27 EZTT, supra note, 26: § 26, 75, 80-92.
28 ,Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas®, Valstybés zinios, 2000-09-06, Nr. 74-2262.
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santykiy pripazinimo®. Tokia EZTT argumentacija gali biiti suprantama kaip vienas
i§ pavyzdziy, kai ZTK taikoma taip, kad saugoty mazumy teises, kai kuriais atvejais
net ir esant neigiamai (kitokiai) daugumos nuomonei visuomenéje.

Sig logika EZTT savo praktikoje islaiko iki $iol, pvz., EZTT byloje Fedotova ir
kiti pries Rusijg 2023 m. priémé sprendimg, kuriame taip pat nustaté ZTK 8 straips-
nio pazeidimg nepaisydamas to, kad Rusijos vyriausybé tos pacios lyties santykiy
nepripazinimg bandé gristi daugumos neigiama nuomone visuomenéje, taip pat vi-
suomenéje vyraujan¢iomis vadinamosiomis tradicinémis vertybémis, kvestionavo
galimybe EZTT aiskinti ZTK kaip gyva instrumentg, kvestionavo egzistuojantj vals-
tybiy konsensusg dél tos pacios lyties pory pripazinimo ir pan. Sioje byloje dar karta
akcentuota valstybiy pozityvi pareiga jtvirtinti teisinj reglamentavima, kuris sudaryty
prielaidas teisiniam tos pacios lyties Seimy pripazinimui (sprendimas priimtas Di-
dziosios kolegijos)*.

Sioje srityje taip pat svarbu suprasti, kad $iuo metu EZTT praktikoje suformuotas
standartas reiskia butinybe tos pacios lyties pory teisiniam santykiy pripazinimui,
taciau tai nereiskia, kad valstybés privalo leisti tos pacios lyties poroms sudaryti san-
tuokas®'. Taigi, valstybés $iuo metu turi galimybe rinktis kaip (kokia forma) yra pri-
pazjstami tos pacios lyties pory santykiai, taciau jos neturi diskrecijos apskritai tokiy
santykiy nepripazinti.

Savo praktikoje batinybe uztikrinti tos pacios lyties pory santykiy teisinj pripazi-
nimg yra suformave CCPR*, CEDAW? - §ie komitetai tos pacios lyties Seimy santy-
kiy pripazinima traktuoja kaip diskriminacijos aspekts. Aktualu paminéti, kad, kitaip
nei EZTT praktikoje dél tos pacios lyties pory santykiy teisinio pripazino, CCPR ir
CEDAW dokumentuose galima aptikti rekomendacijy uztikrinti galimybe tos pacios
lyties poroms susituokti**. CESCR praktikoje galima aptikti rekomendacijas suvie-
nodinti tos pacios lyties pory partnerystés instituto ir skirtingy ly¢iy pory santuokos

29 EZTT, supra note, 14: § 165-187.

30 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2023 m. sausio 17 d. sprendimas byloje Fedotova ir kiti pries Rusijg,
pareiskimo Nr. 40792/10, 30538/14, 43439/14%, HUDOGC, Zitréta 2023 m. sausio 21 d., https://hudoc.
echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-222750%22]}, § 09-118, 166-226.

31 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2010 m. birzelio 24 d. sprendimas byloje Schalk ir Kopf pries Austri-
jg, pareiskimo Nr. 30141/04“, HUDOG, Zziaréta 2023 m. sausio 21 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#{
9%22dmdocnumber%22:[%22870457%22],%22itemid%22:[%22001-99605%22]}, § 49-64.

32 Jungtiniy Tauty Zmogaus teisiy komitetas (CCPR), Concluding observations on the fourth periodic re-
port of the Plurinational State of Bolivia (2022, Nr. CCPR/C/BOL/CO/4), § 12-13.

33 Jungtiniy Tauty Motery diskriminacijos panaikinimo komitetas (CEDAW), Concluding observations
on the seventh periodic report of the Plurinational State of Bolivia (2022, Nr. CEDAW/C/BOL/CO/7),
§ 39.

34 Jungtiniy Tauty Zmogaus teisiy komitetas (CCPR), Concluding observations on the seventh periodic
report of Japan (2022, Nr. CCPR/C/JPN/CO/7), § 11; Jungtiniy Tauty Motery diskriminacijos panai-
kinimo komitetas (CEDAW), Concluding observations on the ninth periodic report of Honduras (2022,
Nr. CEDAW/C/LTU/CO/6), § 48-49.
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teisinj statusa®. Taigi santuoky srityje egzistuoja akivaizdus skirtumas tarp EZTT ir
JT zmogaus teisiy institucijy praktiky. Zinoma, EZTT praktika nesuponuoja draudi-
mo uztikrinti aukstesniy standarty, tad bendrai tai reiskia ne teisiniy sistemy nesu-
derinamuma, o ateityje prognozuoting progresa ioje srityje, kai vis daugiau valstybiy
jteisins galimybe tos pacios lyties Seimoms sudaryti santuokas ar bent suvienodins
partnerystés ir santuokos instituty suteikiamas garantijas poroms.

Aigki praktika tarptautiniy zmogaus teisiy institucijy suformuota ir lyties teisi-
nio pripazinimo pasikeitus lytj atvejais. EZTT su $iuo klausimu pirmakart susid-
ré 1986 m. byloje Rees pries JK. Sioje byloje pareiskéjas skundési, kad JK nesuteiké
viso teisinio jo lyties (tapatybés) pripazinimo ir tai jam trukdé visikai integruotis
j visuomene. Tuo metu EZTT pasisaké, kad ZTK 8 straipsnis nebuvo paZeistas, ir
baty reikalaves esminiy nacionalinés teisinés sistemos poky¢iy, nors pripazino, kad
situacija turi bati ir toliau stebima, atsizvelgiant  mokslo ir visuomenés poky¢ius,
taip pat j tai, kad Europinis konsensusas dar nebuvo pasiektas (sprendimas priimtas
plenarinéje sesijoje)*.

EZTT savo praktikg pakeité 2002 m., priémus sprendimg byloje Christine Go-
odwin pries JK, aiskiai akcentuojant vykstanc¢ius pokycius tarptautiniu mastu dél
transseksualiy asmeny lyties (tapatybés) pripazinimo visuomenéje ir teisinio lyties
pripazinimo po medicininiy intervencijy siekiant pakeisti lytj (sprendimas priimtas
Didziosios kolegijos). Sioje byloje EZTT pasisaké, kad valstybés turi pozityvias parei-
gas, kylancias i§ ZTK 8 straipsnio, pripaZzinti asmeny lyt] (lyties tapatybe) po lyties pa-
keitimo, nes tai daro jtakg priva¢iam asmens gyvenimui, pvz., socialinés apsaugos sri-
tyje, kur nuo lyties priklauso tam tikros socialinés garantijos. Nors EZTT pripazino,
kad jo sprendimas paveiks jvairias valstybés valdymo sritis (gimimy registra, $eimos
teise, paveldéjima, baudziamaja teise ir kt.), taciau nejzvelgé pateisinamy argumenty
dél to, kaip pakeistos lyties pripazinimas galéty neproporcingai apriboti kity asmeny
teises ar toks ribojimas transly¢iy asmeny atzvilgiu galéty turéti savyje kitokj viesajj
interesg ir dél to biity pateisinamas. Nagrinédamas $ig byla EZTT i3skyré itin aktua-
ly aspekta dél mazumy teisiy uztikrinimo - galima pagrijstai tikétis, kad visuomené
toleruos tam tikrg nepatogumo lygj siekdama uztikrinti, kad kiti visuomenés nariai
galéty gyventi oriai ir pagal savo lyties tapatybe, dél kurios Sie asmenys susiduria su
asmeniniais i$$iikiais?”. Panadiis sprendimai EZTT praktikoje buvo priimti ir vélesné-

35 Jungtiniy Tauty Ekonominiy, socialiniy ir kultariniy teisiy komitetas (CESCR), Concluding observa-
tions on the third periodic report of Czechia (2022, Nr. E/C.12/CZE/CO/3), § 13.

36 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 1986 m. spalio 17 d. sprendimas byloje Rees pries Jungting Karalystg,
pareiskimo Nr. 9532/81“, HUDOGC, Ziuréta 2022 m. lapkri¢io 1 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%2
2dmdocnumber%22:[%22695441%22],%22itemid%22:[%22001-57564%22]}, § 34-47.

37 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2002 m. liepos 11 d. sprendimas byloje Christine Goodwin pries
Jungting Karalyste, pareiskimo Nr. 28957/95%, HUDOG, zitréta 2022 m. lapkricio 1 d., https://hudoc.
echr.coe.int/eng#{%22appno%22:[%2228957/95%22],%22itemid%22:[ %22001-60596 %221}, § 71, 76,
81-93.
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se bylose pries kitas valstybes, pvz., Vokietija (2003 m.), Lietuva (2007 m.), Turkija
(2015 m.)*.

Svarbu pabrézti, kad naujausioje EZTT praktikoje $iuo klausimu yra suformuotas
ai$kus standartas, kad valstybés turi pozityvig pareiga pripaZinti asmens lyties tapa-
tybe ir be reikalavimo atlikti tam tikrus medicininius veiksmus (pvz., atlikti lyties
keitimo operacijg ar sterilizacija)*. Panasiag praktika galime aptikti CEDAW doku-
mentuose, kuriuose pasisakoma, kad nebutinos intervencijos j asmens kiing neturéty
bati atliekamos®.

Teisinio transseksualiy asmeny lyties (tapatybés) pripazinimo i valstybiy reika-
lauja ir JT Zmogaus teisiy institucijos: CCPR*, CEDAW*, CESCR. Pvz., iSnagrinéjes
Azerbaidzano ataskaita, CESCR rekomendavo valstybei uztikrinti efektyvig lyties tei-
sinio pripazinimo procediirg nepaisant to, ar asmuo naudojo medicinines intervenci-
jas lyties pakeitimui ar ne®. Jokiy esminiy skirtumy su EZTT suformuotais standar-
tais ¢ia néra pagrindo jZvelgti.

Tai aktualu ir Lietuvai - Civiliniame kodekse jtvirtintas teisinis reglamentavimas
leidzia medicininiu budu pasikeisti lytj nesusituokusiam pilnamec¢iam asmeniui, ta-
¢iau jstatymas, kuris reglamentuoty tokia procediirg, iki $iol néra priimtas.

Nacionaliniame kontekste svarbu atkreipti démesj ir j Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo 2019 m. sausio 11 d. nutarimg, kuriame nagrinéta situacija,

38 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2003 m. birzelio 12 d. sprendimas byloje Van Kiick pries Vokietijg, pa-
reiskimo Nr. 35968/97“, HUDOGC, Zitréta 2023 m. sausio 22 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22ite
mid%22:[%22001-61142%221}, § 73-86; ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2007 m. rugséjo 11 d. spren-
dimas byloje L. pries Lietuvg, pareiskimo Nr. 27527/03“, HUDOG, ziuréta 2023 m. sausio 22 d., https://
hudoc.echr.coe.int/eng#{%22appno%22:[%2227527/03%22],%22itemid%22:[%22001-82243%22]},
§ 56-60; ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2015 m. kovo 10 d. sprendimas byloje Y. Y. pries Turkija,
pareiskimo Nr. 14793/08, HUDOGC, zitiréta 2023 m. sausio 22 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%2
2itemid%22:[%22001-153134%22]}, § 100-122.

39 ,EuroposZmogaus Teisiy Teismo 2015 m. kovo 10 d. sprendimas byloje A.P., Gar¢on ir Nicot pries Pran-
ciizijg, pareiskimo Nr. 79885/12, 52471/13, 52596/13“, HUDOC, zitréta 2023 m. sausio 22 d., https://
hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltext%22:[%22\%22CASE%200F%20A.P.,%20GAR%C3%87ON %20
AND%20NICOT%20v.%20FRANCE\%22%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAM
BER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-172913%22]}, § 116-135; ,,Europos Zmogaus
Teisiy Teismo 2022 m. gruodzio 1 d. sprendimas byloje A.D. ir kiti pries Sakartvelg, pareiskimo Nr.
57864/17, 79087/17, 55353/19“, HUDOC, Zziaréta 2023 m. sausio 22 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng
#{9%22itemid%22:[%22001-221237%22]}, § 69-76.

40 Jungtiniy Tauty Motery diskriminacijos panaikinimo komitetas (CEDAW), Concluding observations
on the eighth periodic report of Finland (2022, Nr. CEDAW/C/FIN/CO/8), § 21-22.

41 Jungtiniy Tauty Zmogaus teisiy komitetas (CCPR), supra note, 32: § 10-11; Jungtiniy Tauty Zmogaus
teisiy komitetas (CCPR), Concluding observations on the fourth periodic report of Hong Kong, China
(2022, Nr. CCPR/C/CHN-HKG/CO/4), § 10-11.

42 Jungtiniy Tauty Motery diskriminacijos panaikinimo komitetas (CEDAW), Concluding observations
on the seventh periodic report of Armenia (2022, Nr. CEDAW/C/ARM/CO/7), § 49-50.

43 Jungtiniy Tauty Ekonominiy, socialiniy ir kultariniy teisiy komitetas (CESCR), Concluding observa-
tions on the fourth periodic report of Azerbaijan (2021, Nr. E/C.12/AZE/CO/4), § 18-19.
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kai nebuvo iSduotas leidimas laikinai gyventi Lietuvos Respublikoje Baltarusijos
pilie¢iui, kuris sudaré santuokg Danijoje su tos pacios lyties Lietuvos Respublikos
pilieciu. Sis Konstitucinio Teismo nutarimas yra puiki iliustracija dél ES ir tarptau-
tinés teisés jtakos nacionaliniams teismams. Konstitucinis Teismas, remdamasis ir
placiai analizuodamas ES teise ir EZTT praktika (pvz., bylose Schalk ir Kopf pries
Austrijg, Himdldinen prie§ Suomijg, Orlandi ir kiti prie$ Italijg) akcentavo kelis itin
reikémingus aspektus, kurie, manytina, taps pagrindu toliau vystyti konstitucing
jurisprudencija LGBT+ asmeny teisiy uztikrinimo srityje ateityje. Pirmiausia, pri-
minta, kad konstituciné Seimos samprata yra platesné nei santuokos samprata, taip
pat pasisakyta, kad ,kitaip nei konstituciné santuokos samprata, konstituciné $eimos
samprata, be kita ko, yra neutrali lyties pozitriu. Pagal Konstitucijos 38 straipsnio 1,
2 dalis, aiskinamas kartu su Konstitucijos 29 straipsnyje jtvirtintu asmeny lygybés
principu ir diskriminacijos draudimu, yra saugomos ir ginamos visos $eimos, ati-
tinkancios konstitucine Seimos samprata, pagrjsta nuolatinio ar ilgalaikio pobudzio
$eimos nariy santykiy turiniu, t. y. grindziama Seimos nariy tarpusavio atsakomybe,
supratimu, emociniu prieraiSumu, pagalba ir panasiais ry$iais bei savanorisku apsis-
prendimu prisiimti tam tikras teises ir pareigas.“*

Antra, Konstitucinis Teismas ai$kiai nurodé, kad ,,viena i§ pagal Konstitucijos
29 straipsnj draudziamo diskriminavimo formy yra Zzmogaus teisiy varzymas dél jo
lytinés tapatybés ir (ar) seksualinés orientacijos, kuris kartu laikytinas ir Zzmogaus
orumo zZeminimu“#. Taigi, priémus §j Konstitucinio Teismo nutarimg Lietuvos teisi-
né sistemoje, konstituciniame lygmenyje, aiskiai galima isskirti diskriminacijos drau-
dima lytinés tapatybés ir (ar) seksualinés orientacijos pagrindu.

Ir trecia, Konstitucinis Teismas turéjo galimybe dar karta savo praktikoje ak-
centuoti Konstitucijos kaip antimazoritarinio akto reik§me, panasiai kaip ta daro
ir EZTT savo praktikoje aiskindamas ZTK kaip demokratijos sergétojo reikime.
Minétame nutarime teigiama, kad ,,demokratinéje teisinéje valstybéje tam tikru lai-
kotarpiu vyraujanc¢ios daugumos visuomenés nariy nuostatos ar stereotipai negali
bati konstituciskai pateisinamu pagrindu, remiantis konstituciskai svarbiais tikslais,
inter alia vie$aja tvarka, diskriminuoti asmenis vien dél jy lytinés tapatybés ir (ar)
seksualinés orientacijos®.* Pateikes aktualius i$aiskinimus $iame nutarime Konsti-
tucinis Teismas atitinkamy Lietuvos Respublikos jstatymo ,,Dél uzsienieciy teisinés
padéties“ nuostaty nepripazino kaip priestaraujanc¢iy Konstitucijai¥, ta¢iau suda-
ré salygas tinkamai aiskinti $io jstatymo nuostatos tos pacios lyties $eimy atzvil-
giu, atsizvelgiant j Konstitucijos imperatyvus ir aktualias ES ir tarptautinés teisés
nuostatas.

44 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2019 m. sausio 11 d. nutarimas“, TAR, 2019-01-11,
Nr. 439.

45 Ibid.
46 Ibid.
47 Ibid.
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Grijztant prie EZTT praktikos taip pat svarbu atkreipti démesj ir j tai, kad beveik
visa §iuo metu egzistuojanti EZTT praktika lyties (tapatybés) srityje paremta trans-
seksualiy asmeny patirtimis ir, jprastai, poreikiu pakeisti savo lytj, pvz., i§ moteriskos
lyties j vyriska lytj, taciau ji i§ esmés mazai apima nebinariniy*, interseksualiy asme-
ny patirtis, kuriems lyties keitimas gali biiti nepriimtinas ir (ar) neaktualus, taciau vis
tiek aktualus teisinis lyties tapatybés pripazinimas.

EZTT pirmakart su interseksualiy asmeny teisiy uztikrinimo problematika, kai
byla nagrinéta i3 esmés, susidaré 2023 m. byloje Y pries Pranciizijg. Sioje byloje EZTT
pasisake, kad $iuo metu neegzistuoja Europinis konsensusas dél treciosios lyties tei-
sinio pripazinimo, todél Siuo metu valstybés vis dar gali reguliuoti $ig sritj pagal savo
diskrecija, atsizvelgdamos j nacionalinj konteksta, kaip greitai ir kokia apimtimi jos
turi galimybe uztikrinti interseksualiy asmeny teises®. Akivaizdu, kad nors EZTT ir
nepripazino ZTK jtvirtinty teisiy ir laisviy pazeidimo, taciau pasiliko laisve prie $io
klausimo grjzti ateityje, kaip tai buvo padaryta transly¢iy asmeny bylose formuojant
praktikag dél pakeistos lyties teisinio pripazinimo, kai bus labiau priartéta prie Euro-
pinio konsensuso.

Kita vertus, JT Zmogaus teisiy institucijy dokumentuose esama aiskiau sufor-
muoty standarty interseksualiy vaiky atveju, pvz., CCPR aigkiai pasisako, kad medi-
cininé intervencija interseksualiy vaiky atzvilgiu be jy laisvo ir informuoto sutikimo
turi bati uzdrausta, iSskyrus atvejus, kai tokia intervencija yra objektyviai butina dél
medicininiy priezasciy ir atitinka geriausius vaiko interesus®. Analogiskos pozicijos
laikosi CESCR ir CEDAW?>.

Kaip ir dél tos pacios lyties santuoky, galima kelti prielaida, kad ateityje EZTT
praktika panasés j JT zmogaus teisiy institucijy praktika interseksualiy asmeny teisiy
uztikrinimo srityje, ypa¢ turint omenyje, kad EZTT aiskiai paliko galimybe grizti prie
$io klausimo ateityje.

EZTT ir JT zmogaus teisiy institucijy praktika jau $iuo metu yra aigki tos pacios
lyties asmeny santykiy nekriminalizavimo, tos pacios lyties $eimy teisinio pripazi-
nimo ir lyties tapatybés (transly¢iy asmeny) teisinio pripazinimo klausimais, t. y.
valstybés neturéty kriminalizuoti tos pacios lyties asmeny santykiy, valstybés turi
pozityvia pareiga pripazinti tos pacios lyties $eimas ir pripazinti asmens lyties tapa-

48 Nebinarinis asmuo (angl. non-binary) - §i savoka nurodo tapatybe arba skirtingas tapatybes, kurios
neatitinka dvinarés vyro ir moters ly¢iy sistemos. Zr., Zabarauskas ir Mituzaité, supra note, 2: 244.

49 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2023 m. sausio 31 d. sprendimas byloje Y pries Pranciizijg, pareis-
kimo Nr. 76888/17%, HUDOGC, Zitréta 2023 m. vasario 1 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22item
1d%22:[%22001-222780%22]}.

50 Jungtiniy Tauty Zmogaus teisiy komitetas (CCPR), Concluding observations on the fifth periodic report
of Ireland (2023, Nr. CCPR/C/IRL/CO/5), § 20.

51 Jungtiniy Tauty Ekonominiy, socialiniy ir kultariniy teisiy komitetas (CCPR), Concluding observa-
tions on the fourth periodic report of Luxembourg (2022, Nr. E/C.12/LUX/CO/4), § 36-37; Jungtiniy
Tauty Motery diskriminacijos panaikinimo komitetas (CEDAW), supra note, 40: § 21-22.
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tybe, kai asmuo pakeicia Iytj. Nors svarbu atkreipti démesj j tai, kad, pagal EZTT
praktika, reguliuojant tos pacios lyties Seimy santykiy pripazinima valstybés turi tam
tikra laisve — EZTT nereikalauja jteisinti tos pacios lyties santuoky ir leidZia vals-
tybéms pasirinkti, kaip teisinis pripazinimas uztikrinamas. I$siaiSkinta, kad nagri-
néjamu laikotarpiu JT Zmogaus teisiy institucijos savo praktikoje tiesiogiai pasisako
apie interseksualiy asmeny apsauga ir tiesiogiai rekomenduoja valstybéms tos pacios
lyties pory santuoky jteisinima.

2. Teisé skleisti informacijg apie LGBT+

Dél tam tikry pazitry ir neigiamy nuostaty kai kuriose valstybése, jskaitant ir
Lietuva™, buvo priimti vadinamieji géjy propagandos draudimo jstatymai, t. y. jsta-
tymai, kuriais vienokiu ar kitokiu budu uzdrausta ar apribota galimybé skleisti infor-
macija apie neheteroseksualig orientacija, jskaitant tos pacios lyties pory santykius,
ir (ar) lyties tapatybe, neretai remiantis tam tikry vertybiy apsauga visuomenéje ir
vie$ojoje erdvéje ar nepilnameciy interesy apsauga. Tarptautinés LGBT+ asmeny ne-
vyriausybinés organizacijos ILGA-Europe ir Equaldex duomenimis, tokie ribojimai
egzistuoja, pvz., Rusijoje, Lenkijoje, Vengrijoje, Turkijoje, Kinijoje, Saudo Arabijoje,
Egipte, Libijoje ir kt.*.

EZTT tokio pobiidZio jstatymus traktuoja kaip saviraiskos laisvés pazeidimus,
sykiu taikydamas ir apsaugos nuo diskriminacijos nuostatas. EZTT tokig praktika
suformavo byloje Bayev ir kiti pries Rusijg, kurioje nagrinétas Rusijoje tuo metu eg-
zistaves reglamentavimas, kuris draudé skleisti informacijg apie homoseksualumg ir
ynetradicinius seksualinius santykius nepilnameciams. Sis reglamentavimas buvo
taikomas itin placiai, trukdé LGBT+ asmenims ir jy organizacijoms vykdyti advo-
kacines veiklas ir reikalavo nuolatinio Zinojimo, ar skleidziant informacija aplinkui
néra nepilnameciy. Uz $io jstatymo pazeidimg buvo taikomos administracinés sank-
cijos, todél saviraigkos laisvés ribojimo faktas net nebuvo kvestionuotas.

Itin svarbu, kad EZTT byloje atmeté Rusijos vyriausybés argumentus dél neigia-
mo visuomenés (tiek religingos, tiek nereligingos jos dalies) pozitrio j vadinamgsias
netradicines $eimas ir pripazino, kad egzistuoja europinis konsensusas dél galimybés
LGBT+ asmenims savo tapatybe reiksti viesai, be to, aiskiai pasisakyta, kad didelé da-
lis LGBT+ asmeny aiskiai reiSkia palaikyma tokioms bendrazmogiskoms vertybéms
kaip Seiminis gyvenimas ir jo apsauga. Buvo atmestas ir Rusijos vyriausybés argu-
mentas, kad informacija apie LGBT+ asmenis ir jy tapatybe kazkokiu budu galéty
neigiamai veikti nepilnameéius. EZTT neradus jokio pagristo pateisinamo tikslo to-
kiam ribojimui ir pasisakius, kad kai kuriais atvejais toks reglamentavimas gali turéti

52 Turimas omenyje Lietuvos Respublikos nepilnameciy apsaugos nuo neigiamo viesosios informacijos
poveikio jstatymas.

53 ,Rainbow Eruope®, ILGA-Europe, zitréta 2023 m. sausio 10 d., https://www.rainbow-europe.org; Equ-
aldex, supra note, 21.
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ir neigiamg (atvirkstinj) efektg, EZTT pripazino, kad buvo paZeistas ZTK 10 straips-
nis tiek atskirai, tiek ir kartu su ZTK 14 straipsniu®.

Ankstesnéje byloje, Kaos GL pries Turkijg, EZTT suformavo praktikg ir dél ben-
dresnio pobudzio teisés akty taikymo LGBT+ tematikos leidiniams. Byloje pareiskéja
skundési, kad jos isleisti leidiniai, kuriuose buvo pornografijos elementy, buvo Tur-
kijos institucijy konfiskuoti ir grazinti tik po 5 mety remiantis visuomenés moralés
apsauga. Nors EZTT pripazino, kad visuomenés moralés ir nepilnameciy interesy
apsauga yra pateisinamas tikslas, kad tam tikri leidinio elementai gali jZeisti tam tikra
visuomenés dalj, néra pagrista riboti visos visuomenés prieiga prie tokio ledinio. Be
to, Turkija nebandé taikyti maziau ribojanciy prevenciniy priemoniy (pvz., riboti
pardavimo amziy ar parduoti leidinj perspéjancioje pakuotéje). Todél EZTT nustaté,
kad buvo pazeistas ZTK 10 straipsnis®.

Si praktika EZTT dar karta buvo patvirtinta ir 2023 m. paskelbtame sprendime
byloje Macaté pries Lietuvg, kurioje nagrinéta situacija, kai laikinai buvo apribotas
vaiky pasaky knygos, kurioje vaizduoti tos pacios lyties poros santykiai, platinimas,
o véliau knyga buvo platinama pazenklinus jg kaip galin¢iag daryti neigiama poveikj
nepilnameciams.

Minimame DidZiosios kolegijos sprendime EZTT pasisaké, kad aktualios Lietu-
vos Respublikos nepilnameciy apsaugos nuo neigiamo vie$osios informacijos povei-
kio jstatymo (toliau — Nepilnameciy apsaugos jstatymas) nuostatos vienas i$ tiksly
buvo sumenkinti tos pacios lyties pory santykius skirtingy ly¢iy pory santykiy atzvil-
giu ir bitent §i jstatymo nuostata buvo taikoma tiek pareiskéjos atzvilgiu, tiek ir kitais
atvejais, i$imtinai tik dél LGBT+ temy sklaidos ribojimy. Todél toks reglamentavi-
mas, net ir susijes su vaiky literatara, pripazintas diskriminuojanciu ir negalimu, taigi
ir nedaranciu neigiamo poveikio nepilnameciams?.

Atsizvelgiant j Lietuvos nacionalinj konteksta svarbu paminéti tai, kad atsizvel-
giant j jau aptarta Konstitucinio Teismo 2019 m. sausio 11 d. nutarimg ir ankstesne
Konstitucinio Teismo jurisprudencijg dél konstitucinés Seimos savokos™, bent teo-
riskai Nepilnameciy apsaugos jstatymo nuostatos LGBT+ leidiniy atzvilgiu neturéty
buati taikomos diskriminuojanciais motyvais, taciau praktikoje tokia rizika islieka tol,
kol nuostata jstatyme lieka galiojanti.

54 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2017 m. birZelio 20 d. sprendimas byloje Bayev ir kiti pries Rusijg,
pareiskimo Nr. 67667/09, 44092/12, 56717/12, HUDOC, Zitréta 2023 m. vasario 1 d., https://hudoc.
echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-174422%22]}, § 61-67, 74-92.

55 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2016 m. lapkri¢io 22 d. sprendimas byloje Kaos GL pries Turkijg,
pareiskimo Nr. 4982/07, HUDOG, Zitréta 2023 m. geguzés 2 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22
itemnid%22:[%22001-168765%22]}, § 46-63.

56 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2023 m. sausio 23 d. sprendimas byloje Macaté pries Lietuvg, pa-

reiskimo Nr. 61435/19%, HUDOC, ziaréta 2023 m. vasario 1 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#_
Toc124870940, § 178-183, 189-197, 201-203, 214-216.

57 Turima omenyje, pvz., ,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2011 m. rugséjo 28 d. nutarimas®,
Valstybes Zinios, 2011-09-30, Nr. 118-5564.
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I$ minétos EZTT praktikos matyti, kad EZTT yra suformaves aiskias teisés skleisti
informacija apie LGBT+ gaires. Nors kai kuriais atvejais ribojimai yra galimi (pvz.,
kai LGBT+ tematikos leidiniai turi pornografijos elementy), Sie ribojimai turéty buati
proporcingi ir individualizuoti — neribojant visos visuomenés prieigos prie tam ti-
kros informacijos ir pasirenkant maziausiai informacijos sklaidos teise ribojancias
priemones, leidziancias pasiekti tikslg. Papildomai, svarbu tai, kad informacijos, kuri
neturi jrodyto neigiamo poveikio nepilnameciams, pvz., bendriné informacija apie
seksualing orientacijg ar vaiky knygos su LGBT+ tematikos elementais, sklaida netu-
réty bati ribojama, nes skatina diskusijas visuomenéje ir padeda visuomenés nariams
bati informuotiems apie aktualias temas. Taigi, kai tam tikra informacija neturi por-
nografijos elementy, valstybiy diskrecijos teisé yra itin siaura.

Panasig praktikg formuoja ir JT Zmogaus teisiy institucijos. CCPR savo rekomen-
dacijose Rusijai i$reiské susirGpinimg dél Rusijoje taikomo teisinio reglamentavimo,
kuris draudzia skleisti informacijg, kuri ,neigia $eimos vertybes® ir ,,reklamuoja ne-
tradicines seksualines orientacijas“. CCPR rekomendavo tokj jstatyma i§ viso panai-
kinti*®. Panasios praktikos laikosi ir CESCR, kuris reagavo neigiamai dél Gvatemaloje
svarstyto jstatymo dél draudimo skleisti informacija apie lyties tapatybe®.

CCPR nagrinédamas valstybiy ataskaitas nurodo, kad bet koks saviraiskos lais-
vés ribojimas, jskaitant ir apraiskas, kai valstybés riboja LGBT+ asmeny saviraiskos
laisve, turi atitikti TPPTP 19 straipsnio 3 dalies nuostatas, t. y. ribojimai leidziami
»Kkity asmeny teiséms ir reputacijai gerbti“ ir ,,valstybés saugumui, viesajai tvarkai,
gyventojy sveikatai ar dorovei apsaugoti“®.

Akivaizdu, kad tarptautiné teisé jau $iuo metu reikalauja uztikrinti, kad laisvé
skleisti informacija LGBT+ temomis nebtty ribojama diskriminaciniais motyvais.
Tiek EZTT, tiek ir JT komitety praktika yra panasi - tam tikri teisés skleisti infor-
macija ribojimai yra galimi, taciau taikomos priemonés turi biti proporcingos sie-
kiamam tikslui. Savirai$kos laisvés uztikrinimas ne tik nekenkia kitoms visuomenés
vertybéms, taciau ir skatina diskusijas ir visuomenés pazanga LGBT+ asmeny teisiy
uztikrinimo atzvilgiu. Akcentuotina, kad Lietuvoje egzistuojantis reglamentavimas
dél LGBT+ turinio ribojimo Nepilnameciy apsaugos jstatyme turéty buti panaikintas
siekiant uzkirsti kelig galimiems LGBT+ asmeny teisiy pazeidimams ateityje.

58 Jungtiniy Tauty Zmogaus teisiy komitetas (CCPR), Concluding observations on the eighth periodic re-
port of the Russian Federation (2022, Nr. CCPR/C/RUS/CO/8), § 12-13.

59 Jungtiniy Tauty Ekonominiy, socialiniy ir kultariniy teisiy komitetas (CESCR), Concluding observa-
tions on the fourth periodic report of Guatemala (2022, Nr. CCPR/C/RUS/CO/8), § 18-19; ,Guatemala:
Anti-Trans Bill Threatens Rights“, Human Rights Watch, 2022 m. sausio 24 d., https://www.hrw.org/
news/2022/01/24/guatemala-anti-trans-bill-threatens-rights.

60 Jungtiniy Tauty Zmogaus teisiy komitetas (CCPR), Concluding observations on the fourth periodic re-
port of Kenya (2021, Nr. CCPR/C/KEN/CO/4), § 42-43.
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3. LGBT+ asmeny susirinkimy laisvé

LGBT+ asmenims susirinkimy laisvé yra itin svarbi — galimybé susirinkti lei-
dZia megzti pazintis, atstovauti savo interesams ir jgyvendinti savo teises. Dél tam
tikry renginiy istorinés ir dabartinés svarbos skatinant teisiy uztikrinimo pazanga®',
LGBT+ asmenys ir nevyriausybinés organizacijos tradiciskai organizuoja renginius —
eitynes, festivalius ir kt., siekdami atkreipti démesj | LGBT+ asmeny teisiy uztikri-
nimo i$$ukius ir burti bendruomene. Taciau, kaip ir saviraiskos laisvés atveju, susi-
rinkimy laisvé dél i$ankstiniy nuostaty pries LGBT+ asmenis ne visada uztikrinama.
ILGA-Europe duomenimis, i$$tikiy organizuoti renginius egzistuoja, pvz., Rusijoje,
Lenkijoje, Vengrijoje, Turkijoje, Rumunijoje, Baltarusijoje ir kt.®*.

Aktualis standartai EZTT praktikoje buvo suformuoti keliose bylose. Byloje
Bgczkowski ir kiti pries Lenkijg pareiskéjai sieké organizuoti renginj, skirta atkreipti
démes;j j is$ukius, su kuriais susiduria jvairios visuomenés mazumy grupés, jskaitant
ir LGBT+ asmenis. Renginys buvo organizuojamas, nors galutinis nacionaliniy ins-
titucijy sprendimas dél renginio leidimo nebuvo priimtas. Sioje byloje EZTT akcen-
tavo ZTK kaip demokratijos saugotojo vaidmenj ir atkreipé démesj | tai, kad demo-
kratinéje visuomenéje kai kuriais atvejais individo interesams gali buti neteikiamas
prioritetas palyginti su daugumos interesais. Vis délto demokratija nereigkia, kad
daugumos nuomoné visada turi bati iskelta j vir§y - reikia balanso, kuris uztikrinty
saziningg elgesj su visuomenés mazumomis.

Sios bylos sprendime EZTT i$vysté praktika, kad svarbu, jog valstybés uztikrinty
greitg ir teisétg sprendimy priémima dél leidimy susirinkimams, nes ilgas prasymo
nagrinéjimas gali turéti atsalimo (angl. chilling) efekta dél noro rengti atitinkama ren-
ginj ir jame dalyvauti. Zinoma, toks leidimas turi biti i§duotas dar iki renginio ir
skundai, jei tokiy yra, taip pat i$nagrinéjami iki renginio. Tai svarbu ir dél apsaugos
nuo agresyviy asmeny, kuri buty taikoma, jei leidimas buty gautas, ir kuri turi esminj
poveikj asmeny dalyvavimui renginyje.

EZTT $ioje byloje turéjo galimybe nagrinéti situacija, kai politiko Zinioje esanéios
institucijos neisdavé leidimo renginiui, o pats politikas (Var$uvos meras) neigiamai
viesai pasisaké apie organizuojamg renginj ir ketinimus nei$duoti leidimo jj organi-
zuoti. EZTT pasisaké, kad tokio pobiidzio politiniai pareiskimai valstybés tarnautojy
gali bati suprasti kaip instrukcijos dél priimamy sprendimu, todél pagrista laikyti,
kad mero nuomoné galéjo paveikti sprendimy priémimo procesus, todél EZTT nu-
staté ZTK 11 straipsnio ir 14 straipsnio pazeidimus®.

61 Turima omenyje, pvz., Stonewall riausés ir po jy vyke protestai. Zr., ,,Stonewall Riots“, History, Zitiréta
2023 m. vasario 6 d., https://www.history.com/topics/gay-rights/the-stonewall-riots.

62 ILGA-Europe, supra note, 50.

63 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2007 m. geguzés 3 d. sprendimas byloje Bgczkowski ir kiti pries Len-
kijg, pareiskimo Nr. 1543/06“, HUDOGC, Ziuréta 2023 m. vasario 1 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#{
%22appno%22:[%221543/06%22],%22itemid%22:[%22001-80464%22]}, § 61-73, 93-101.
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Si byla svarbi suvokiant EZTT logikg susirinkimy laisvés ribojimo bylose, kai tai
kartu susije ir su mazumy teisiy jgyvendinimu. EZTT $ioje byloje i$désté ZTK taiky-
mo demokratinius pamatus, pasisaké apie galima neigiama politine jtaka sprendi-
my priémimui dél susirinkimy laisvés jgyvendinimo, taip pat turéjo galimybe vystyti
praktikg procediiriniais susirinkimy laisvés klausimais.

Toliau praktikg EZTT vysté byloje Alekseyev pries Rusijg, kurioje Rusijos institu-
cijos pride renginiy ribojimus (leidimy neiSdavima 3 metus i$ eilés) grindé dalyviy
saugumu ir visuomenés moralés apsauga. Siuo atveju EZTT pazyméjo, kad egzistuoja
pozityvi valstybés pareiga atlikti i§samy rizikos jvertinimg ir apsaugoti renginio daly-
vius nuo smurto, taip suteikiant galimybe taikiai rinktis ir reiksti savo idéjas atsizvel-
giant j objektyvias galimybes, realig galima grésme ir saugumo situacijy. Grasinimai
i§ jvairiy visuomenés grupiy smurtu prie$ renginio dalyvius néra pagrijstas pagrindas
riboti atitinkamos visuomenés dalies susirinkimy laisve — valstybé turéty imtis prie-
moniy pries grasinimus skleidziancia puse.

Taip pat kaip ir anks¢iau aptartais atvejais dél saviraiskos laisvés buvo atmestas ir
byloje Rusijos vyriausybés naudotas visuomenés moralés apsaugos argumentas. Itin
svarbu, kad EZTT $iame sprendime suformavo aiskia praktika, kad, priimant spren-
dimus dél tokio tipo renginiy, privalo buti vadovaujamasi objektyviais faktais, o ne
bendra visuomenés (daugumos) nuomone ir (ar) institucijy atstovy pozitriu, kuris
gali bati gristas iSankstinémis nuostatomis. Apskritai, mazumy teisiy jgyvendinimas
remiantis visuomenés daugumos nuomone neatitinka ZTK dvasios. Be to, nors Rusi-
jos vyriausybé teigé, kad $iuo klausimu néra europinio sutarimo ir bandé remtis pla-
&ia diskrecijos teise, EZTT atmeté §j argumenty aidkiai nurodydamas, kad pride ren-
giniai yra placiai paplite visoje Europoje ir egzistuoja aiskus sutarimas tarp valstybiuy,
kad tokie renginiai gali baiti organizuojami laisvai. EZTT byloje pripazino, kad buvo
pazeistas ZTK 11 straipsnis tiek savarankiskai, tiek ir kartu su ZTK 14 straipsniu®. Si
EZTT praktika véliau patvirtinta ir kitose bylose, pvz., pries Moldova, Sakartvelg ir
panasiose bylose prie§ Rusija®.

Panasig praktika formuoja ir JT Zmogaus teisiy institucijos. Pavyzdziui, svarsty-
damas Rusijos ataskaita CCPR i$reiské susiripinimg dél LGBT+ asmeny patiriamo
smurto, priekabiavimo ir $iy asmeny organizacijy veiklos ribojimo, taip pat pasisake,

64 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2010 m. spalio 21 d. sprendimas byloje Alekseyev pries Rusijg, pa-
reiskimo Nr. 4916/07, 25924/08, 14599/09“, HUDOG, Zitréta 2023 m. vasario 1 d., https://hudoc.echr.
coe.int/eng#{%22fulltext%22:[%224916/07%22],%22itemid%22:[%22001-101257%22]}, § 71-88, 109—
110.

65 Inter alia, ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2012 m. birZelio 12 d. sprendimas byloje Genderdoc-M
pries Moldovg, pareiskimo Nr. 9106/06“, HUDOGC, zitiréta 2023 m. vasario 1 d., https://hudoc.echr.coe.
int/eng#{%22itemid%22:[%22001-111394%22]}; ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2015 m. geguzés
12 d. sprendimas byloje Identoba ir kiti pries Sakartvelg, pareiskimo Nr. 73235/12%, HUDOC, Zitréta
2023 m. vasario 1 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-154400%22]}; ,,Europos
Zmogaus Teisiy Teismo 2015 m. geguzés 12 d. sprendimas byloje Alekseyev ir kiti pries Rusijg, parei$-
kimo Nr. 14988/09, ir kt.“, HUDOG, zitiréta 2023 m. vasario 1 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22
itemid%22:[%22001-187903%22]}.
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kad Rusija privalo uztikrinti LGBT+ asmenims teise j taikius susirinkimus. Reko-
mendacijose atkreiptas démesys j institucionalizuotg diskriminacijg ir stigma®, kuri
lemia neigiamus institucijy sprendimus LGBT+ asmeny atzvilgiu. Pabréziama, kad
Rusija nevykdydama savo pozityviy pareigy nesudaro salygy LGBT+ asmeny apsau-
gai nuo priekabiavimo ir smurto®.

Analogiskai, CCPR, teikdamas rekomendacijas Sakartvelui, o CEDAW, teikda-
mas rekomendacijas Arménijai, akcentavo pozityviy pareigy uztikrinima jgyvendi-
nant taikiy susirinkimy apsauga, jskaitant apsauga nuo pavojaus, bauginimo, prie-
kabiavimo ir iSpuoliy®.

Natiiralu, kad EZTT savo praktikoje yra suformaves detalesnius standartus dél
proceduriniy susirinkimy laisvés aspekty, taciau be detalumo didelio skirtumo tarp
EZTT praktikos ir JT komitety rekomendacijy néra - visos institucijos reikalauja
uztikrinti galimybe LGBT+ asmenims pasinaudoti susirinkimy laisve. Valstybés pri-
valo ne tik susilaikyti nuo nepagrijsto kisimosi, taciau ir jgyvendinti savo pozityvias
pareigas — pirmiausia, saugoti asmenis, kurie jgyvendina savo teis¢, nuo smurto ir
diskriminacijos apraisky. Priimant sprendimus dél galimybés organizuoti renginius
turi bati taikomi nediskriminaciniai motyvai ir atliekamas realus rizikos vertinimas.

I$vados

1. EZTT ir JT Zmogaus teisiy institucijy (CCPR, CESCR ir CEDAW) formuo-
jami LGBT+ asmeny teisiy uztikrinimo standartai teisés j privataus ir $eimos
gyvenimo apsauga, teisés skleisti informacija apie LGBT+ ir teisés | LGBT+
asmeny taikius susirinkimus srityse i§ esmés sutampa ir sudaro salygas vals-
tybéms atsizvelgiant j iy institucijy praktikg bei teikiamas rekomendacijas
formuoti nacionalinius teisinius institutus, skirtus uztikrinti diskriminacijos
apraisky mazéjima LGBT+ asmeny atzvilgiu skirtingose gyvenimo srityse.

2. EZTTir JT zmogaus teisiy institucijos reikalauja valstybiy teisiskai pripazinti
tos pacios lyties poras ir asmeny lytj po lyties keitimo. Nei viena i$ $iy teisiniy
sistemy netoleruoja tos pacios lyties pory santykiy kriminalizavimo. Aktualu
pastebéti, kad EZTT suformuotoje praktikoje valstybés turi mazos apimties
diskrecija dél tos pacios lyties Seimy santykio pripazinimo, taciau valstybés
gali pasirinkti kaip Sie santykiai yra pripazjstami (pvz., civiliné partnerysté,
santuoka ar kt.). Tos pacios lyties santuoky pripazinimo EZTT suformuota
praktika $iuo metu nereikalauja, jei tos pacios lyties Seimos savo santykius
gali jteisinti kitu badu.

66 Jungtiniy Tauty Zmogaus teisiy komitetas (CCPR), supra note, 55: § 12-13.
67 Ibid.
68 Jungtiniy Tauty Zmogaus teisiy komitetas (CCPR), Concluding observations on the fifth periodic report

of Georgia (2022, Nr. CCPR/C/GEO/CO/5), § 45-46; Jungtiniy Tauty Motery diskriminacijos panai-
kinimo komitetas (CEDAW), supra note, 42: § 50.
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3. JT zmogaus teisiy institucijos savo praktikoje yra daugiau pazengusios for-
muodamos standartus dél interseksualiy asmeny teisinés apsaugos, taip pat
JT zmogaus teisiy institucijos, kitaip nei EZTT, tiesiogiai pasisako uz tos pa-
¢ios lyties pory santuoky jteisinima.

4. EZTT praktika $io straipsnio analizuotais atvejais valstybéms sukuria pozity-
vias pareigas, kuriy laikymasis turi buti uztikrintas. Kitaip valstybés narés gali
neatsizvelgti j JT zmogaus teisiy institucijy teikiamas rekomendacijas, nes jy
igyvendinimas yra daugiau geros valios veiksmas ir siekis nei realias teisines
pasekmes turinti situacija.

5. Lietuvai, jgyvendinanciai $iuos tarptautinius jsipareigojimus, taip pat egzis-
tuoja pareiga jtvirtinti nacionalinius teisés institutus dél tos pacios lyties Sei-
my teisinio pripazinimo ir uztikrinti galimybe asmenims pasikeisti lytj, o po
Iyties pakeitimo - pripazinti asmeny lytj, su kuria jie save tapatina.

6. LGBT+ asmeny ir LGBT+ organizacijy saviraiskos laisvé neturi bati ribojama
diskriminaciniy motyvy. Nei EZTT, nei JT Zmogaus teisiy institucijos netole-
ruoja valstybiy jstatymuy, kurie diskriminaciniais motyvais riboja informacijos
LGBT+ temomis sklaidg. Net ir naudojantis retomis i$imtimis, kai ribojimai lei-
dziami, valstybés turi pasirinkti proporcingas, maziausiai ribojancias priemo-
nes. Atitinkamai Lietuvoje turi buti kei¢iamos ir Nepilnameciy apsaugos jsta-
tymo nuostatos uzkertant kelig galimiems LGBT+ asmeny teisiy pazeidimams.

7. Vadovaudamosi EZTT ir JT Zmogaus teisiy institucijy praktika, valstybeés turi
pareiga uztikrinti LGBT+ asmeny teise rinktis j taikius susirinkimus. Valsty-
bés turi pozityvig pareiga tinkamai ir laiku apsvarstyti galimybe rengti tokius
renginius, i$duoti jiems leidimus ir uztikrinti $iuose renginiuose dalyvaujan-
¢iy asmeny apsaugg net ir tais atvejais, kai visuomenéje egzistuoja tam tikras
pasipriesinimas, kuris negali biiti pagrindas riboti pasirinkimo teise.

ENSURING THE RIGHTS OF LGBT+ PERSONS IN
INTERNATIONAL HUMAN RIGHTS INSTITUTIONS:
THE PRACTICE OF THE EUROPEAN COURT OF HUMAN
RIGHTS AND UNITED NATIONS HUMAN RIGHTS
INSTITUTIONS

Eitvydas Zurba

Mykolas Romeris University, Lithuania

Summary. This article analyzes the practice of the European Court of Human
Rights and the United Nations human rights institutions: the Human Rights Commit-
tee (CCPR); the Committee on Economic, Social and Cultural Rights (CESCR); and
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the Committee on the Elimination of Discrimination against Women (CEDAW) re-
garding the rights of LGBT+ persons. The review compares the standards formed in the
framework of the European Convention on Human Rights with the standards formed
in the United Nations system, showing that, with exceptions, these two international
legal systems have formed similar standards for the right to the protection of private
and family life, the right to disseminate information about LGBT+ topics, and the right
to peaceful gatherings of LGBT+ individuals. The article analyzes the latest practice in
these areas, drawing historical analogies and thereby making reasonable assumptions
about how the practice of the European Court of Human Rights and the United Na-
tions human rights institutions could develop in the future.
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