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Santrauka. Zmogaus teisé j technologijy pazangg — reiksminga teisés j sveikatg dalis, ypaé
iprasto gydymo neveiksmingumo atvejais. Gydymas smegeny ir kompiuterio sgsajos technologijomis
yra vis labiau pasaulio mokslininkus dominanti ir sveikatos prieZitiroje taikoma technologijy
pazangos sritis. Taciau vis dar tiriamy gydymo metodiky teisinis prieinamumo reglamentavimas
yra tik besiformuojanti ir nusistovéjusiais valstybiy teisés principais nepagrista praktika. Dél
to teisés moksle vis aktualesnés — Zmogaus teisés j technologijy pazangg ir teisés j sveikatg sqveikos
pusiausvyros uztikrinimo paieskos. Atsizvelgiant j tai, Siame straipsnyje apibendrinamos smegeny
ir kompiuterio sgsajos technologijy rizikos atskleidzZiant pagrindines teisinio reguliavimo problemy
prognozes. Pagrindziama, kad, norint uztikrinti Zmogaus teises technologinés pazangos kontekste,
bitina tinkamai atskleisti smegeny ir kompiuterio sqsajos technologijy rizikas. Taip pat straipsnyje
akcentuojama laisvo ir informuotumu pagrjsto sutikimo reik§mé vertinant naudg ir rizikas.
Tyrimas grindzZiamas neurotechnologijy mokslininky isvadomis apie smegeny ir kompiuterio
sgsajos technologijy poveikio techninius, etinius ir socialinius aspektus.

Reiksminiai Zodziai: sveikatos teisé; neurotechnologijy rizikos Zmogaus teiséms; smegeny ir
kompiuterio sgsajos technologijos; gili smegeny stimuliacija.

Ivadas

Tarptautinis ekonominiy, socialiniy ir kultiriniy teisiy paktas pripazZjsta Zmogaus teise
»naudotis mokslo pazangos ir jos praktinio taikymo laiméjimais“'. Lietuvos Respublikos Tech-
nologijy ir inovacijy jstatyme technologijos inter alia apibréziamos kaip mokslo pazangos naudo-

! Tarptautinio ekonominiy, socialiniy ir kultiiriniy teisiy pakto 15 straipsnis. ,, Tarptautinis ekonominiy, sociali-
niy ir kultiiriniy teisiy paktas®, Lietuvos Respublikos Seimas, zitiréta 2022 m. sausio 20 d., https://e-seimas.Irs.
1t/portal/legal Act/It/TAD/TAIS.174850.
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jimas siekiant iSspresti problemg ar atlikti specifine funkcija?®. Si paZanga ir teisé ja naudotis yra
Zmogaus teisés j kuo geriausia sveikatg® dalis, ypa¢ kai jprastas gydymas zmogui yra neveiksmin-
gas. Tadiau teigiami jsipareigojimai kylantys Europos Zmogaus teisiy Konvencijos 2 straipsnio
pagrindu nereiSkia, kad visos galimos su zmogaus gyvybés gelbéjimu susijusios priemonés turi
biiti prieinamos*. Europos Zmogaus teisiy teismas pazymi, kad vis dar tiriamy gydymo metodiky
teisinis prieinamumo reglamentavimas yra besiformuojanti ir nusistovéjusiais valstybiy teisés
principais nepagrijsta praktika. Todél valstybés turi daug galimybiy laisvai vertinti ir uztikrinti
Zmogaus teise j sveikatg technologiniy naujoviy srityje.

Smegeny ir kompiuterio sgsajos technologijy (angl. brain-computer interface, toliau - BCI)
pazanga vis labiau domina sveikatos srities mokslininkus ir praktikus. Nors vieningo sutarimo
dél siy technologijy apibrézimo néra, i§ esmés sutariama, kad tai —,tiesioginis rysys tarp gyvojo
neuroninio audinio ir dirbtiniy prietaisy, sukurianciy ne muskuliaring sgveikg tarp kompiuterio
ir smegeny . Sios technologijos gali padéti gydyti neurologines ligas, pvz., Parkinsono, epilep-
sijos, distonijos, esencialinio tremoro, depresijos, $oninés amiotrofinés sklerozés, nugaros sme-
geny pazeidimo ir kt.® Naudojant BCI kaip ortografija galima padéti asmenims su sutrikusia ko-
munikacija, taip pat susirgusiems paralyziumi kontroliuoti aplinka, potrauminéje reabilitacijoje
stimuliuojant raumenis ir pan. Vis délto techninio i$sivystymo pozitriu tai yra eksperimentinés
stadijos technologijos, todél ¢ia konkuruoja Zmogaus teisé pasirinkti pazangy gydyma, pagal Eu-
ropos Zmogaus teisiy Konvencijos 8 straipsnj patenkanti j privataus gyvenimo sritj, ir valstybés
pareiga apsaugoti asmenis nuo jy paciy elgesio pasekmiy, kai toks elgesys yra pavojingas jy svei-
katai ar gyvybei’.

Sis tyrimas pradétas 2018 metais per moksline stazuote ,,Campus Biotech® (Zeneva, Svei-
carija) kuriant tarptautinio moksliniy tyrimy ir inovacijy tinklo ,,Optic Humana Technologia“
naujos tyrimy programos ,Smegeny ir masiny sasaja“ projekta, rengiant zvalgomajj etiniy ir
teisiniy problemy tyrima. Sis straipsnis grindZiamas neurotechnologijy mokslininky i§vado-
mis apie BCI poveikio techninius, etinius ir socialinius aspektus. Daugiausia remtasi E. Klein,

2, Lietuvos Respublikos technologijy ir inovacijy istatymas Nr. XIII-1414%, TAR, ziaréta 2021 m. rugséjo 30 d.,

https://www.e-tar.lt/portal/It/legal Act/303806a086941 1e8af589337bf1eb893/asr.

,,Tarptautinis ekonominiy, socialiniy ir kultliriniy teisiy paktas®, Lietuvos Respublikos Seimas, zitiréta 2022 m.

sausio 20 d., https://e-seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/TAD/TAIS.174850.

,wJudgment of European Court of Human Rights, case of Hristozov and others v. Bulgaria (Applications

no. 47039/11 and 358/12)), 13 November 2012%, HUDOC, zitréta 2022 m. sausio 9 d., https://hudoc.echr.coe.

int/fre#{“itemid”:[“001-114492”]}.

Jonathan R. Wolpaw ir kt. ,,Brain-computer interfaces for communication and control, Clinical Neurophy-

siology 113, 6 (2002): 767-791. https://doi.org/10.1016/S1388-2457(02)00057-3.

Sasha Burwell, Matthew Sample ir Eric Racine, ,,Ethical aspects of brain computer interfaces: a scoping

review", BMC Medical Ethics 18, 60 (2017): 1, https://doi.org/10.1186/s12910-017-0220-y.

Eran Klein, ,,Informed consent in implantable BCI research: identifying risks and exploring meaning®, Science

and Engineering Ethics 22, 5 (2016): 1300, 1312, https://link.springer.com/article/10.1007/s11948-015-9712-

7.

,Judgment of European Court of Human Rights, case of Hristozov and others v. Bulgaria (Applications

no. 47039/11 and 358/12)), 13 November 2012, 116 punktas, HUDOC, zitréta 2022 m. sausio 9 d., https://

hudoc.echr.coe.int/fre#{“itemid”:[“001-114492"]}.

8,9 chemin des Mines, 1202 Geneva, Switzerland®, Campus Biotech, zitiréta 2022 m. sausio 4 d., https:/www.
campusbiotech.ch.

¢ Zr.: http://optictechnology.org/index.php/en/.
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nagrinéjusiu informuoto asmens etinius sutikimo aspektus implantuojamy BCI tyrimuose'’;
E Baylis, analizavusia giluminés smegeny stimuliacijos grésmes asmens tapatybei''; P. Foley,
tyrusiu $iy technologijy etinius aspektus gydant Parkinsono liga'%; P. Haselager, aprasiusia sme-
geny ir kompiuterio s3sajos technologijas Zmogaus veiksnumo pozitiriu'. Siuo tyrimu siekiama
minéty ir kity mokslininky tyrimuose atskleistus BCI technologijy poveikio etinius ir socialinius
aspektus jvertinti teisiniu pozidriu. Tyrimo objektas — smegeny ir kompiuterio sgveikos techno-
logijy rizikos. Tikslas — teisiniu poZitriu i$analizuoti pagrindines smegeny ir kompiuterio savei-
kos technologijy rizikas. Tikslui pasiekti iskelti $ie uzdaviniai: apzvelgti pagrindines smegeny
ir kompiuterio sgveikos technologijy rizikas, jvertinti jas teisiniu poziariu ir pateikti $iy riziky
valdymo gaires. Straipsnyje taikyti teisés akty sisteminés, loginés, dedukcinés ir teleologinés ana-
lizés metodai.

1. Invazinés smegeny ir kompiuterio sasajos technologijos: kokybés ir saugumo
rizikos

Lietuvos Respublikos Konstitucijos 53 straipsnio 1 dalyje jtvirtinta valstybés priedermeé
riipintis Zmoniy sveikata apima inter alia kokybés reikalavimg sveikatos prieziiiros srityje'*. Sis
reikalavimas taip pat kyla Konstitucijos 21 straipsnio 3 dalies (draudimo Zaloti Zmogy) pagrindu.
Konstitucinis Teismas pazymi, kad medicinos pagalba tiek valstybinése gydymo jstaigose, tiek
ir kitose sveikatos priezitiros jstaigose turi bati teikiama vadovaujantis pagrindiniu kriterijumi:
pajégumu $ig pagalbg teikti kokybiskai ir saugiai's. Pacienty teisiy ir Zalos sveikatai atlyginimo js-
tatymo 2 straipsnio 8 dalyje jtvirtinta, kad asmens sveikatos priezitros paslaugy kokybé inter alia
rei$kia prieinamas, saugias, veiksmingas sveikatos stiprinimo, ligy prevencijos, diagnostikos, li-
goniy gydymo ir slaugos paslaugas, teikiamas ,,pagal Siuolaikinio medicinos ir slaugos mokslo
lygj ir gerg patirtj [...]“!.

ES teiséje siekiama uztikrinti, kad gaminiai atitikty grieztus sveikatos saugos reikalavi-

Klein, supra note, 6.

I Francoise Baylis, ,,'l Am Who I Am’: On the perceived threats to personal identity from deep brain stimula-
tion*, Neuroethics 6, 3 (2013): 513-526, https://doi.org/10.1007/s12152-011-9137-1.

2 Paul Foley, ,,Deep Brain Stimulation for Parkinson’s Disease: Historical and Neuroethical Aspects®,
i§ Handbook of Neuroethics, Vol. 2, Jeans Clausen, Neil Levy (Springer, 2015), 467488, https://doi.
org/10.1007/978-94-007-4707-4_159.

3 Pim Haselager, ,,Did I do that? Brain—computer interfacing and the sense of agency®, Minds and Machines 23,
3 (2013): 405418, https://doi.org/10.1007/s11023-012-9298-7.

" Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2013 m. geguzés 16 d. nutarimas byloje Nr. 47/2009-131/2010
,,Dél Lietuvos Respublikos valstybinio socialinio draudimo jstatymo, Lietuvos Respublikos sveikatos draudimo
istatymo, Lietuvos Respublikos ligos ir motinystés socialinio draudimo jstatymo ir jo pakeitimo jstatymo kai
kuriy nuostaty atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai“, Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas,
zitréta 2021 m. geguzés 13 d., https://www.Irkt.1t/lt/teismo-aktai/paieska/135/ta87/content.

5 Jbid.

1o Lietuvos Respublikos pacienty teisiy ir Zalos sveikatai atlyginimo jstatymo 2 straipsnis. ,,Lietuvos Respublikos

pacienty teisiy ir Zalos sveikatai atlyginimo jstatymas Nr. [-1562%, TAR, zitiréta 2021 m. gruodzio 19 d., https://

www.e-tar.It/portal/lt/legal Act/ TAR.C6E4170DB704/asr.



Jurisprudencija, 2022, 29(1)

67

mus'’. ,Saugos samprata apima gaminio naudojimga ir pavojus (pvz., susijusius su mechaninémis
savybémis, elektros naudojimu ir kt.), kuriuos pasalinus gaminys yra saugus“'®. Saugiais gami-
niais laikomi nekeliantys jokio arba keliantys tik minimaly pavojy Zmoniy saugai ir sveikatai'.
Europos parlamento ir tarybos reglamentas (ES) 2017/745, skirtas medicinos priemoniy teisi-
niam reglamentavimui yra taikomas taip pat ir ,jrangai, skirtai smegeny stimuliavimui, taikant
elektros srove arba magnetinius ar elektromagnetinius laukus, kurie prasiskverbia per kaukole,
kad pakeisty neurony veikla smegenyse“*. Sias priemones Reglamentas vertina kaip neturinias
»numatytos medicininés paskirties“”!. Reglamento 1 straipsnio 2 dalyje teigiama, kad Sioms
medicinos priemonéms ,,skirtose bendrosiose specifikacijose aptariamas bent rizikos valdymo,
kaip iSdéstyta I priede taikymas atitinkamai gaminiy grupei ir, prireikus, klinikinis jvertinimas
saugos pozitriu“?, kuris numatytas reglamento XIV priede. Reglamento I priedas numato, kad
rizikos valdymo sistema sukuria, jdiegia, dokumentuoja ir palaiko medicinos priemoniy gamin-
tojai®. Rizikos valdymas - tai per visg medicinos priemonés gyvavimo cikla vykdomas nuolati-
nis, kartotinis sistemingai atnaujinamas procesas.

Su BCI technologijomis susijusios kokybés ir saugumo rizikos pirmiausia priklauso nuo
taikomo metodo, kuris gali bati invazinis arba neinvazinis. Metodas pasirenkamas vertinant rizi-
kos ir naudos santykj*. Nors neinvaziniai metodai taip pat rizikingi, ypa¢ besivystan¢ioms jauny
Zmoniy smegenims?, vis délto $iy technologijy rizikos pirmiausia siejamos su invaziniais me-

17,2020 m. vasario 19 d. Europos komisijos ataskaita Europos parlamentui, tarybai ir Europos ekonomikos ir
socialiniy reikaly komitetui. Ataskaita del dirbtinio intelekto, daikty interneto ir robotikos poveikio saugai
ir atsakomybei, COM(2020) 64 final*, Eur-lex, zitréta 2021 m. gruodzio 14 d., https://eur-lex.europa.cu/
legal-content/LT/TXT/PDF/?uri=CELEX:52020DC0064& from=IT, 14.

8 Ibid, 6.

¥ Ibid, 8.

2 Europos parlamento ir tarybos reglamentas (ES) 2017/745, 2017 m. balandzio 5 d. D¢l medicinos priemo-
niy, kuriuo i§ dalies kei¢iama direktyva 2001/83/EB, reglamentas (EB) Nr. 178/2002 ir reglamentas (EB) Nr.
1223/2009, ir kuriuo panaikinamos tarybos direktyvos 90/385/EEB ir 93/42/EEB®, Eur-lex, zitréta 2022 m.
sausio 7 d.,https://eur-lex.europa.eu/legal-content/LT/TXT/?uri=CELEX%3A32017R0745, X VI priedas.

2 Jbid, 1 straipsnio 2 dalis. Nors jranga, skirta smegenims stimuliuoti taikant elektros srove, magnetinius ar
elektromagnetinius laukus, prasiskverbiancius per kaukolg, kad pakeisty neurony veikla smegenyse, Regla-
mentas vertina, kaip ,,numatytos medicininés paskirties” neturincia, taciau pagal §io Reglamento 1 straipsnio
3 dalj priemongs, turincios tieck medicining, tieck nemedicining numatytg paskirtj, turi bendrai atitikti ir reika-
lavimus, taikomus numatyta medicining paskirtj turin¢ioms priemonéms, ir reikalavimus, taikomus numatytos
medicinines paskirties neturin¢ioms priemonéms.

2 Jbid.

% Europos parlamento ir tarybos reglamentas (ES) 2017/745, 2017 m. balandzio 5 d. D¢l medicinos priemo-
niy, kuriuo i§ dalies kei¢iama direktyva 2001/83/EB, reglamentas (EB) Nr. 178/2002 ir reglamentas (EB) Nr.
1223/2009, ir kuriuo panaikinamos tarybos direktyvos 90/385/EEB ir 93/42/EEB®, Eur-lex, zitréta 2022 m.
sausio 7 d., https://eur-lex.europa.eu/legal-content/LT/TXT/?uri=CELEX%3A32017R0745, I priedas.

# Ibid.

% Jonathan R. Wolpaw ir kt., ,,BCI meeting 2005-workshop on signals and recording methods®, /EEE Transac-
tions on Neural Systems and Rehabilitation Engineering 14, 2 (2006): 139—140, http://www.ncbi.nlm.nih.gov/
pubmed/16792279.

% Guglielmo Tamburrini, ,,Brain to computer communication: ethical perspectives on interaction models*, Neu-
roethics 2, 3 (2009): 139, DOI:10.1007/s12152-009-9040-1.



68 Zmogaus teisé j technologijy pazangg teiséje j sveikatg: smegeny ir kompiuterio sgsajos technologijy problemos

todais, tokiais kaip ECoG (elektrokortikografija)*” ar DBS (gili smegeny stimuliacija (angl. deep
brain stimulation). Su atskirais techniniais komponentais susijusiy saugumo riziky gali atsirasti,
pvz., chirurginio implantavimo ar prietaiso nustatymo / sureguliavimo metu, o kitos pasireiksti
ilgalaikio prietaiso naudojimo procese®. E. Klein i$skiria tokias technines invaziniy BCI techno-
logijy rizikas:

Elektrody implantavimas smegenyse gali sukelti imines traumas arba inicijuoti ilgalaikius
reakcinius procesus, taip pat funkciniy sutrikimy rizika, todél gali kilti biologinio suderinamumo
problemy. Taip pat svarbu vertinti elektrodo ilgaamziskumo rizikas, pvz., jo senéjima, erozija,
ir tai, kad ilgalaikio poveikio atveju elektrodo invazijos paveiktas nervy audinys gali apsupti im-
planta ir trukdyti paciai BCI funkcijai.

BCI technologijy maitinimo $altiniai yra susije su laidiniy ir belaidziy maitinimo sistemy
saugos pavojais. Zmogaus kiino audiniy sgsaja su laidine sistema gali sukelti odos erozijg ir ne-
normaly kauly augima. Pvz., standartinéms laidinéms gilioms smegeny stimuliacijos technologi-
joms reikia reguliariai keisti $altinj. Belaidés arba indukcinés sistemos yra efektyvesnés, taciau
sumazina energijos absorbcija audiniuose. Nors egzistuoja saugaus elektromagnetiniy lauky
radijo dazniy lygio standartai, vis délto duomenys apie trumpalaikio ar ilgalaikio daznio ir galios
tankio poveikj zmoniy saugumui naudojant BCI technologijas yra riboti.

Skirtingi duomeny transportavimo i§ elektrody j procesorius btdai kelia nevienodas
rizikas, kurias tenka derinti su duomeny pralaidumo efektyvumu. Laidinés duomeny perdavimo
sistemos kelia odos ir audiniy sutrikimy rizikas; belaidés - maziau pavojingos, taciau maziau
pralaidzios, taip pat kelia didesnes gaunamy duomeny saugumo rizikas.

Sios invaziniy BCI technologijy rizikos iSryskina tvarumo reikime technologijy pazangos
kontekste. Teisés mokslininkai pagrindzia tvariy sprendimy poreikj siekiant i$vengti destabili-
zacinio kaitos poveikio®. Neuztikrinant tvarumo principo sparéiai atsinaujinanciose sveikatos
prieZitiros technologijose paciento teisé j sveikatg gali tapti neproporcingai subordinuota tech-
nologiniam naujumui ir taip apriboti asmens privataus gyvenimo sritj. Todél Europos Komisijos
pozitriu rizikos vertinimas turi apimti produkto autonomiskumo poveikj saugai per visa gami-
nio / priemonés gyvavimo laikotarpj*. Dél invaziniy medicinos priemoniy svarbu vertinti su
technologijy atsinaujinimu susijusias rizikas. Tikétina, kad implantuoty medicinos priemoniy
ar duomeny perdavimo sistemy techninés galimybés augs, todél svarbu medicinos priemones
projektuoti taip, kad jas buty galima reguliariai atnaujinti be chirurginés intervencijos. Priesin-
gu atveju mikroschemos implantavimas su $iuo metu priimtinais techniniais parametrais (pvz.,
duomeny greicio pajégumais) kelia pavojy, kad ilgainiui paciento teisé j technologijy pazanga,
vadinasi, ir teisé j sveikatg bus apribotos®.

2 ECoG - elektrofiziologinio monitoringo tipas (invaziné procediira), kai chirurginés intervencijos i Zmogaus
kaukol¢ budu, elektrody tinklelis implantuojamas tiesiai ant smegeny pavirsiaus, siekiant fiksuoti smegeny
zievés aktyvuma.

# Klein, supra note, 6: 1302-1304.

¥ John Finnis, Prigimtinis jstatymas ir prigimtinés teisés (Vilnius: Aidai, 2014), 150-151.

3 Europos parlamento ir tarybos reglamentas (ES) 2017/745, 2017 m. balandzio 5 d. D¢l medicinos priemo-
niy, kuriuo i§ dalies kei¢iama direktyva 2001/83/EB, reglamentas (EB) Nr. 178/2002 ir reglamentas (EB) Nr.
1223/20009, ir kuriuo panaikinamos tarybos direktyvos 90/385/EEB ir 93/42/EEB®, Eur-lex, zitréta 2022 m.
sausio 7 d.,https://eur-lex.europa.eu/legal-content/LT/TXT/?uri=CELEX%3A32017R0745, 7 puslapis.

3 Klein, supra note, 6: 1303.
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2. Asmens tapatybé kaip teisinés apsaugos objektas

Zmogaus tapatybé tiesiogiai nenurodyta EZTK kaip apsaugos objektas, tatiau EZZT
iSaiSkino, kad 8-ojo straipsnio sgvoka ,privatus gyvenimas“ yra plati ir negali buti i§samiai
apibrézta®. Todél EZTK 8 straipsnio apsaugos sritis apima teise i tapatybe, reiksiancia visuma
elementy, j kuriuos teisé atsizvelgia individualizuodama asmenis visuomenéje. Tapatybé inter
alia apima zmogaus varda ir pavarde, taip pat lytj, tévyste, pilietybe ir gyvenamaja vieta. Sie ele-
mentai tradici$kai yra registruojami civilinés buklés registruose ir padeda identifikuoti asmenis
bei jy statusag™®.

Rysys tarp Zmogaus tapatybés ir sveikatos yra jtvirtintas Zmogaus teisiy ir biome-
dicinos konvencijos 1-ajame straipsnyje: ,Salys gina visy Zmoniy orumg bei tapatybe ir
nediskriminuodamos kiekvienam uztikrina pagarbg jo nelie¢iamumui [...] biologijos ir medi-
cinos taikymo srityje“>. Taip pat EZZT iSaiskino, kad psichikos sveikata yra esminé privataus gy-
venimo dalis, moralinio vientisumo klausimas, o psichinio stabilumo uztikrinimas yra nei$ven-
giama veiksmingo naudojimosi teise i privataus gyvenimo gerbimg prielaida®. Taigi Zmogaus
tapatybe saugo Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos Konvencijos 8-asis ir Zmogaus
teisiy ir biomedicinos konvencijos 1-asis straipsniai, o sveikata yra $ios tapatybés dalis.

Vis délto, vertinant Zmogaus teisiy ir biomedicinos konvencijos preambuléje atskleistos pro-
blematikos poziariu, teisés aktai Zmogaus tapatybés savokos konkreciau neapibrézia®. Todél lie-
ka neaisku, kokia apimtimi ji galéty buti teisiSkai saugoma. Tikétina, kad viena i$ prieZasciy, ko-
dél tapatybés savoka neapibréziama konkreciau, yra nevienareik§miskas moralinis Sios savokos
turinio vertinimas, pvz.: ar asmens tapatybé gali buti vertinama kaip status quo? Tokio pobudzio
problematika Zmogaus tapatybei kaip teisinés apsaugos objektui kelia inter alia naujosios sme-
geny stimuliavimo elektros srove technologijos®.

Mokslininkai, analizuodami Zzmogaus tapatybés samprata BCI technologijy issukiy
kontekste, atkreipia démesj j autobiografinio pasakojimo reik§me, sudarancia prielaidas kalbéti

apie ,apibudinamajg tapatybe“ arba ,naratyvinj identiteta“*. Kadangi j zmogaus smegenis im-

2 Judgment of European Court of Human Rights, case of Bensaid v. the United Kingdom (Application
no. 44599/98), 6 February 2001“, HUDOC, zitréta 2022 m. sausio 9 d., https://hudoc.echr.coe.int/en-
g?i=001-59206.

3 Frédéric Granet-Lambrecht, ,,L’identité*, i§ Dictionnaire des Droits de | “Homme (Quadrige/Puf, 2008), 497.

3 Konvencija dél zmogaus teisiy ir orumo apsaugos biologijos ir medicinos taikymo srityje (Zmogaus teisiy
ir biomedicinos konvencija), 1997 04 04, Ovjedas®, TAR, zitiréta 2021 m. geguzés 6 d., https://www.e-tar.1t/
portal/lt/legal Act/ TAR.DSSCA71D5339.

% Judgment of European Court of Human Rights, case of Bensaid v. the United Kingdom (Application
no. 44599/98), 6 February 2001“, HUDOC, zitréta 2022 m. sausio 9 d., https://hudoc.echr.coe.int/en-
g?i=001-59206.

3% Pavyzdziui, Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) Nr. 910/2014 apibrézia asmens tapatybés duo-
menis lakoniskai, tik su elektronine atpazintimi susijusiems poreikiams: ,,[...] duomeny rinkinys, pagal kurj
galima nustatyti fizinio ar juridinio asmens arba juridiniam asmeniui atstovaujancio fizinio asmens tapatybeg*.
,,Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) Nr. 910/2014, 2014 m. liepos 23 d. D¢l elektroninés atpazin-
ties ir elektroniniy operacijy patikimumo uztikrinimo paslaugy vidaus rinkoje, kuriuo panaikinama Direkty-
va 1999/93/EB%, Eur-lex, zitréta 2022 m. balandzio 27 d., https://eur-lex.europa.eu/legal-content/LT/TXT/
PDF/?uri=CELEX:32014R0910.

7 Klein, supra note, 6: 1311.

% Marya Schechtman, The constitution of selves (Ithaca: Cornell University Press,1996), 93.
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plantuota medicininé priemoné gali daryti poveikj asmens savivokai, i§ naratyvinio identiteto
pokyciy galima spresti apie BCI technologijy grésmes. Technologijomis gaunama informacija
gali nesutapti su paciento saves vertinimu, o tai gali riboti dialektinj identiteto formavimosi
procesa®. Taip pat pabréztina, kad tie patys tapatybés poky¢iai, atsirade dél BCI technologijy
taikymo, priklausomai nuo skirtingy susirgimy gali bati vertinami nevienodai*’. Pvz., poky¢iai,
kurie yra nepageidaujami gydant su Zzmogaus motorika susijusius susirgimus, gali bati sékmin-
gai integruoti i paciento autobiografinj pasakojima gydant psichikos sutrikimus. BCI technolo-
gijy poveikio asmens tapatybei probleminiai aspektai apibendrintai gali bati jvardijami trimis
tarpusavyje susijusiais klausimais: ar vertinant dél tokio gydymo atsiradusius asmens tapatybés
pokycius egzistuoja objektyvis kriterijai ir kuo vadovaujantis jie nustatomi? Kaip teisiskai vertin-
ti smegeny veiklos poky¢ius taikant medicinos priemones tada, kai $ie poky¢iai nepageidauti? Ar
asmens tapatybés status quo gali buiti teisétas ir teisi$kai saugomas interesas?

Kai kurie mokslininkai laikosi pozicijos, kad asmens tapatybé kaip naratyvinis identitetas
kinta, dél to nejmanoma reikalauti iglaikyti status quo. Stai F. Baylis poZidiriu, tapatybé yra kin-
tanti ir socialiniu poZiariu dinamiska, nes bet kuris Zzmogaus gyvenimo jvyKkis yra tapatybe suda-
rancio autobiografinio pasakojimo dalis, galintis turéti tiek pageidaujama, tiek ir nepageidaujama
poveikj*'. Tokios nuomonés laikosi ir P. Foley pazymédamas, kad a priori néra jokiy prielaidy pri-
vilegijuotam asmens tapatybés statusui, kuris pritaikius gydyma BCI technologijomis, reikalauty
taikyti restitutio in integrum principa. Zmogaus naratyvinis identitetas formuojasi visg gyvenima,
ji gali paveikti liga, reakcija j ja arba vaistus ir kt. Todél tapatybé kaip Zzmogaus naratyvinis iden-
titetas néra status quo, kurj buty galima reikalauti atkurti, net jei techniskai bty jmanoma*.

Anot EZTT, Zmogaus orumas ir laisvé yra EZTK esmé. Ypa¢ Konvencijos 8 straipsnio srity-
je, kur asmens autonomijos savoka atspindi svarby principa, kuriuo grindziamas $ios nuostatos
garantijy aiskinimas, saugoma kiekvieno zmogaus asmeniné sfera, jskaitant kiekvieno asmens
teis¢ nustatyti savo, kaip Zmogaus, tapatybés detales®. Asmens autonomijos principas, turintis
privilegijuota, nors ir ne iSimtinj pagrindg Konvencijos 8 straipsnyje, sustiprina nacionaliniy
valdZios institucijy pareiga nesikisti j $ig autonomijos sritj, i$skyrus atvejus, kurie gali bati patei-
sinami ki$imasi pateisinanciais pagrindais, jtvirtintais minéto straipsnio 2-oje dalyje*.

Vis délto manytina, kad teisiniu pozZitiriu naratyvinio identiteto jteisinimas galéty kelti pa-
vojy objektyvios zmogaus tapatybés kriterijy praradimui. Asmens autonomija yra ir socialinés
integracijos savoka, skatinanti tapatybe socialinéje sferoje. Teisiné tapatybés apsauga lemia ne

¥ Kalbédamas apie dialektinio identiteto rizikas E. Klein apraSo hipoteting situacija — kaip BCI sistemos uzreg-

istruoti duomenys gali parodyti paciento motyvacija, susijusia su kitu zmogumi, esanciu toje patalpoje ir tuo

metu, kur BCI technologijomis gaunami duomenys. Tokia informacija gali priesStarauti tam, kaip asmuo pats

save mato ir kg apie save galvoja. Zr. Eran Klein, ,,Informed consent in implantable BCI research: identifying

risks and exploring meaning*, Science and Engineering Ethics 22, 5 (2016): 1311, https://link.springer.com/

article/10.1007/s11948-015-9712-7.

Baylis, supra note, 11: 522

4 Jbid, 522-525.

2 Foley, supra note, 12: 570.

#Judgment of European Court of Human Rights, case of L. v. The United Kingdom (Application no. 25680/94),
11 July 2002%, HUDOC, zitréta 2022 m. sausio 9 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-60595.

# Hélene Hurpy, ,,L’identité et le corps®, La Revue des droits de I’homme 8 (2015): 15, http://journals.openedi-
tion.org/revdh/1601.
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tik subjektyviy, bet ir objektyviy zmogaus tapatybés faktoriy saveikos klausimus. Subjektyvio-
ji tapatybé gali konkuruoti su valdzios institucijy nustatomais objektyviais Zmogaus tapatybés
kriterijais, taciau valdZios institucijos turi uztikrinti objektyvig Zmogaus asmens tapatybe*. Ob-
jektyvusis pagrindiniy Zmogaus teisiy aspektas implikuoja tam tikra vertybine sistema, darancia
poveikj valdZios institucijy veiksmams realizuojant veiksminga $iy teisiy apsauga*.

Si problema atskleidZia atotriikj tarp mogaus tobulinimo teoriniy koncepcijy ir technolo-
gijy pazangos: riba tarp jprastos Zmogaus buklés ir jo patobulinimo (angl. human enhancement
(HE) pavojingai mazéja*’. Nors tipiniy Zmogaus gebéjimy atkarimas ir pagalba sergancio Zmo-
gaus socializacijai yra pagrindinis BCI technologijy naudojimo tikslas, tac¢iau $ios technologijos
aktualizuoja klausima: koks turéty bati BCI taikymo galutinis rezultatas? Vis daugiau terapiniy
intervencijy tampa pajégios perzengti Zmogaus kiuno integralumo atkarimo (restitutio ad inte-
grum) tikslg ir pasialyti daugiau nei tipinius kano sugebéjimus*. Invaziniy medicinos priemo-
niy taikymas siekiant Zzmogaus patobulinimo kvestionuoja Zmogaus sveikatos ir jos prieziiiros
teisinés sampratos ribas*. Visuotinés deklaracijos dél bioetikos ir Zmogaus teisiy preambulé
rei$kia susirtipinima ir batinybe visuotinai reaguoti j ,sparcia mokslo ir technologijy raida, kuri
vis labiau daro jtakg musy gyvybés sampratai ir paciai gyvybei“®. Taigi, atsizvelgiant j techno-
logiju pazanga, teisiskai jtvirtinta sveikatos kaip visiskos fizinés, psichinés ir socialinés gerovés
buaklés sampratg’ ir XXI a. suaktyvéjusias diskusijas apie gerovés elementg $ioje sampratoje™,
siekiant spresti technologijy panaudojimo riby klausimus reikia formuoti tikslia teising Zmogaus
sveikatos ir jos priezitiros samprata.

»Metodai, kurie naudojami akivaizdziai gydomosioms intervencijoms, kartais gali buti
naudojami ir tokiais tikslais, kurie visiskai nesusije su restitutio ad integrum tikslu“>. Taigi susi-
duriame su Zmogaus rasies tobulinimu (angl. human enhancement), kuris neturéty buti grindzia-

* Ibid, 12.

% Ibid, 17.

¥ Rutger J. Vlek, David Steines ir kt., ,,Ethical issues in brain—computer interface research, development, and
dissemination®, Journal of Neurologic Physical Therapy 36, 2 (2012): 97-98, https://doi.org/10.1097/npt.
0b013e31825064cc.

Gregor Wolbring, Lucy Diep ir kt., ,,Emerging therapeutic enhancement enabling health technologies and
their discourses: what is discussed within the health domain?*, Healthcare 1, 1(2013): 21, https://dx.doi.
org/10.3390%2Fhealthcare1010020.

# [bid, 21. E. Klein atkreipia démes; | tai, kad BCI technologijy taikymas ne vien terapiniais tikslais gali kelti
painiavos, pvz., sveikatos draudimo srityje. Be to, BCI technologijomis besinaudojantys pacientai gali biiti
nepasiruo$¢ argumentams dél socialinio teisingumo istekliy paskirstymo srityje. Zr. Eran Klein, ,,Informed
consent in implantable BCI research: identifying risks and exploring meaning®, Science and Engineering
Ethics 22,5 (2016): 1311, https://link.springer.com/article/10.1007/s11948-015-9712-7.

Visuotinés deklaracijos dél bioetikos ir zmogaus teisiy Preambule, ,,Universal Declaration on Bioethics and
Human Rights (19 October 2005)*, UNESCO, zitréta 2020 m. gruodzio 23 d., http://portal.unesco.org/en/
ev.php-URL_ID=31058&URL_DO=DO_TOPIC&URL_SECTION=201.html.

st Constitution of the World Health Organization 22 July 1946, WHO, zitréta 2021 m. spalio 12 d., https://
apps.who.int/gb/bd/PDF/bd47/EN/constitution-en.pdf?ua=1.

Gerovées koncepcijai nagrinéti PSO surengé eksperty susitikimus 2012 m. vasario 8-9 d. Kopenhagoje ir birze-
lio 25-26 d. Ekonominio bendradarbiavimo ir plétros organizacijos biistinéje Paryziuje.

Christopher Coenen, Mirjam Schuijff ir kt., Human Enhancement Study (European Commission: Brussel,
Belgium, 2009), 18, https://www.itas.kit.edu/downloads/etag_coua09a.pdf.
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mas jokia i§ anksto apibréZta normalumo sgvoka. Sveikata ir su jos prieZitira susijusios paslau-
gos yra pagristos sveikatos samprata, kuri lyginama su jprastu kanu ir tipi$ku jo funkcionavimu®.
Sveikatos priezitrai naudojamos technologijos ir jy paZanga, turéty tarnauti Siam tipiSkumui
pasiekti*®. Kitaip tariant, bet kokia intervencija, kuri néra naudojama suzalojimo ar ligos padari-
niams pagalinti, turéty buti vertinama kaip Zmogaus rasies tobulinimas. Nors ¢ia nei$vengiama
painiavos dél to, kad ligy sarasas kinta. Vis délto minéto pozidrio reikéty laikytis net ir tais at-
vejais, kai pacientai nuo gimimo patyré nukrypima nuo ,,socialiai idealiy”“ standarty. Nors tokia
patobulinanti intervencija gali padéti jveikti sunkias psichologines problemas, vis délto tai turéty
bati vertinama kaip nukrypimas nuo restitutio ad integrum principo®’.

Atskleista problematika kvestionuoja teisiSkai jtvirtintg sveikatos sampratg, kuri, anot
B. Kiefer, technologijy paZangos kontekste vertintina kaip transhumanistiné ideologija, ir ke-
lia klausimg: ,,Ar nukrypimai nuo normalumo néra tik nepageidaujama normalumo pusé?“*.
Asmens sveikata neatsiejama nuo prisitaikymo, dél kurio ligos sukeliamos stigmatizuojancios
pasekmeés i§ esmés yra mazinamos®. Taciau pozityviosios sveikatos samprata, suponuodama
sveikatg kaip asmens bukle iki ligos ir / ar simptomy nebuvima, skatina medicinos ir farmacijos
priemoniy hipertrofija®.

Empiriniai duomenys apie BCI technologijas vis dar riboti®’, o grésmés numanomos. Vis
délto akivaizdu, kad BCI technologijos atveria naujas poveikio smegeny funkcijai galimybes.
Vertinant paminétas grésmes matyti, kad asmens tapatybé kaip teisinés apsaugos objektas ir su
ja susijusios BCI technologijy rizikos yra veikiamos tapatybés sampratos. IS esmés nevienodai
vertinant tapatybés savoka, jos turinj, negali buti ir vieno atsakymo j minétus klausimus. Ga-
lima prognozuoti, kad esamas teisinis reguliavimas bus nebepakankamas, nes BCI technolo-
gijy pazanga kuria prielaidas teisiniam reguliavimui, apimanciam detalesnj asmens tapatybés
apibrézima, kuriam, kita vertus, reikia aksiologiniy sprendimy dél Zzmogaus tapatybés sampratos.

3. Su veiksmo kontrole susijusios smegeny ir kompiuterio sgsajos technologijy
rizikos

DBS poveikio Parkinsono liga sergantiems pacientams tyrimai rodo, kad tiesioginé sme-
geny stimuliacija gali paveikti asmens gebéjimus®. Pavyzdziui, patologinis polinkis j azartinius
losimus kai kuriais atvejais yra galimo DBS $alutinio poveikio pasekmeé. Taigi, $ios technologijos
gali paveikti asmens gebéjima priimti sprendimus, taip pat lemti veiksmus, kurie biity ne paties

% Christopher Coenen, Mirjam Schuijff ir kt., Human Enhancement Study (European Commission: Brussel,

Belgium, 2009), 18, https://www.itas.kit.edu/downloads/etag_coua09a.pdf.

Wolbring, Diep ir kt., supra note, 48: 21.

% Coenen, Schuijff ir kt., op.cit.

7 Ibid.

8 Bertrand Kiefer, ,,La santé parfaite”, Revue Médicale Suisse 7 (2011): 2376, https://www.revmed.ch/
RMS/2011/RMS-319/La-sante-parfaite.

% Plg. Georges Canguilhem, On the normal and the pathological (Dordrecht, Boston, London: D. Reidel Publi-
shing Company, 1978), 118.

% Laurent Lemoine, ,,La guérison entre salut et santé: la nouvelle donne de I’Eglise et du monde“, Revue

d’éthique et de théologie morale 264, 2 (2011): 98-99.

Klein, supra note, 6: 1311.

2 Baylis, supra note, 11: 524.

61



Jurisprudencija, 2022, 29(1)

73

Zmogaus ketinimy, bet technologijos poveikio smegenims rezultatas, o tai kelia su galima Zala ir
teisine atsakomybe susijusius klausimus.

Sprendziant dél teisinés atsakomybés atsiradimo reikia nustatyti tinkama asmens psichinj
santykj su atliekamu veiksmu ir galimomis jo pasekmémis. Svarbus baudziamosios teisinés at-
sakomybés principas yra actus non facit reum nisi mens sit rea (pats veiksmas nedaro Zmogaus
kaltu, jeigu néra ,kaltas jo protas“)®. Viena i§ butiny ,,kalto proto” salygy yra asmens zinojimas,
kad actus reus (nusikalstamas veiksmas) yra jo paties samoningas ir laisvas veiksmas numatant
Zalingas jo pasekmes.

Taikant DBS technologijas pasitaiko atvejy, kai asmenys neigia atsakomybe uz savo pa-
darytus veiksmus priskirdami jg technologijai. Pavyzdziui, asmuo, kurio gydymui taikomos DBS
technologijos, budamas hipomanijos® biisenos sukelia eismo jvyki, bet negali paaiskinti savo
elgesio, nejaucia nerimo dél baudziamojo persekiojimo, kol DBS parametrai nepakoreguoti®.
Tai vadinama ,,kontrolés iliuzija“ - klaidingu atliekamo veiksmo pajautimu ir supratimu. Su BCI
technologijos taikymu gali bati susijusios dviejy rasiy veiksmo kontrolés klaidos: ,jausmas be
veiksmo® (t. y. jaucia, kad atlieka veiksma, bet i$ tikryjy jo neatlieka); ir atvirksciai - ,veiksmas be
jausmo“ (t. y. atlieka veiksmg, bet to nejaucia)®. Taigi, yra rizika klaidingai spresti dél paties veiki-
mo (gebéjimo) galimybés. Asmuo gali klaidingai manyti, kad j smegenis jo siunc¢iamas signalas
yra veiksmingas, arba kad jis néra atsakingas uz veiksma, nors atliekamas veiksmas priezastiniu
rysiu yra susijes su smegeny veikla. Taigi su BCI technologijomis siejama kognityvinio skaidru-
mo stoka sprendziant dél atliekamo veiksmo autorystés.

P. Haselager pabrézia, kad, vertinant BCI technologijy poveikj zmogaus gebéjimui prisiimti
atsakomybe, svarbu atskirti veiksmo gebéjimo jausma nuo jausmo, kad kazkas priklauso masy
kanui (yra jo dalis), pvz., dirbtiné ranka®. BCI technologijy atveju tai nebutinai yra tapatu.
Paciento jausmas dél jo atliekamo veiksmo taikant BCI gali nesuteikti jprasto fiziniy pojuaciy
teikiamo tikrumo. Todél kyla klausimas: kaip galima taikyti atsakomybe uz nepageidaujamus
veiksmy padarinius, jei jie priskirtini medicinos priemonei, o ne paciam asmeniui? Kadangi
kaltés nustatymas yra svarbus veiksnys vertinant asmens atsakomybe, BCI technologijy taikymo
atveju gali kilti klausimas: kurie atliekamo veiksmo aspektai priskirtini pacientui, o kurie - BCI
technologijai?®® Taigi, Zmogaus veiksmo kontrolei poveikj darancios smegeny implanty techno-
logijos gali kvestionuoti autonomijos, kaltés ir atsakomybés sgvoky turinj. BCI medicinos prie-
moniy naudotojai gali biti nesaugus arba suklaidinti dél to, kokia apimtimi jie yra savo atliekamo
veiksmo subjektai. Asmuo gali bati tikras dél to, kad noréjo atlikti veiksma, taciau ne dél to, kad

% Haselager, supra note, 13: 413.

¢ Hipomanija — simptomatiniu poziiriu | manijag pana$i biisena, kuriai bldingos sustipréjusios emocijos,
padidéjes aktyvumas, mazesnis miego poreikis, adrenalinas, azartas ir pan. Hipomanija nuo manijos skiriasi
tuo, kad manijos epizodai nesukelia dideliy nelaimiy ar nepazeidzia socialinio gyvenimo. Hipomanija gali
suteikti didesnj kirybiskumo, galios, pasitikéjimo savimi jausmga ir taip pakenkti situacijos vertinimui,
pasekmiy numatymui.

% T. S. Mandat, T. Hurwitz, ir C. R. Honey, ,,Hypomania as an adverse effect of subthalamic nucleus stimula-
tion: Report of two cases®, Acta Neurochirurgica 148, 8 (2006): 895-898, https://doi.org/10.1007/s00701-006-
0795-4.
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ji atliko. Tai gali turéti reik§mingy moraliniy ir teisiniy pasekmiy®.

Atsizvelgiant j apzvelgta BCI technologijy poveikio Zzmogaus sprendimams problematika,
aktualu svarstyti atsakomybés identifikavimo problemas™. ,,Pagal Sajungos gaminiy saugos siste-
mg atsakomybé uz gaminio saugg tenka gaminj rinkai pateikusiam gamintojui, nepriklausomai
nuo vertés grandinés sudétingumo. Gamintojai atsako uz galutinio gaminio (jskaitant jo dalis,
pvz., kompiuterio programine jranga) sauga“’'. ES gaminiy saugos teisés aktai atsizvelgia j vertés
grandiniy sudétinguma, juose, vadovaujantis bendros atsakomybés principu, nustatomos skir-
tingy veiklos vykdytojy pareigos. Nors gamintojui tenkanti atsakomybé uz galutinio produkto
sauga vertinama kaip pakankama, ta¢iau norint pasiekti teisinj tikrumg rekomenduotina aiskiai
reikalauti visy tiekimo grandinéje dalyvaujanciy veiklos vykdytojy ir naudotojy bendradarbiavi-
mo’2 Vis délto tokios technologijos kaip BCI daro poveikj kai kuriems teisinés atsakomybés ins-
tituto aspektams, jo veiksmingumui. Galimi sunkumai siekiant nustatyti zalos priezastis, pagrjsti
atsakomybe ir atlyginti Zalg. Tai gali skatinti Zmoniy nepasitikéjima $iuo technologijy sektoriu-
mi”. Atsakomybeés be kaltés taisykliy ir salygy vystymas $ioje technologijy srityje baty svarbus
$io technologijy sektoriaus plétrai.

4. Diskriminacinés rizikos, susijusios su smegeny ir kompiuterio s3sajos
technologijomis

EZTK 14 straipsnyje teigiama, kad naudojimasis Konvencijos teisémis ir laisvémis ,,turi
bati garantuojamas be jokios diskriminacijos dél lyties, rasés, odos spalvos, kalbos, religijos,
politiniy ir kitokiy jsitikinimy, nacionalinés ar socialinés kilmés, priklausymo tautinei mazumai,
nuosavybés, gimimo ar kitokio statuso“’*. Sis diskriminacijos prielaidy sgrasas néra baigtinis,
bet orientacinis. Todél frazés ,kitokiy jsitikinimy“ ir ,kitokio statuso®, anot EZTT, interpretuoti-
nos placiai, neapsiribojant tik asmeninémis, Zzmogaus jgimtomis ar jam biidingomis savybémis™.
Sveikata néra aigkiai jvardyta kaip diskriminacijos pagrindas, ta¢iau EZTT pripazino, kad , fiziné
negalia ir tam tikros sveikatos problemos patenka i $ios nuostatos taikymo sritj*’°. Taigi Zmogaus
teisiy doktrina sveikatos biikle priskiria prie galimy diskriminacijos pagrindy. EZTT taip pat
nurodé, kad tais atvejais, kai pagrindinés teisés ribojamos praeityje diskriminacija patyrusioms
pazeidziamoms visuomenés grupéms, valstybés vertinimo laisvé yra siauresné ir reikia turéti
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legal-content/LT/TXT/PDF/?uri=CELEX:52020DC0064& from=IT, 11.

72 Ibid, 11.

7 Ibid, 13-14.
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ypac svariy priezas¢iy siekiant nustatyti ribojima””. Tokiai visuomenés grupei inter alia priskir-
iami asmenys, nukentéje dél diskriminacijos pagal intelektualinius gebéjimus ar jy trakumus™.

Minéta, kad gydymas BCI technologijomis gali buti taikomas psichinés sveikatos srityje, o
tai, anot EZTT, inter alia yra visuomenés grupés, kurios ,,istoriskai patyré i$ankstinj nusistatyma,
turéjusj ilgalaikiy pasekmiy ir Iémusj jy socialine atskirtj“””. Ar BCI technologijy taikymas galéty
prisidéti prie didesnio minéty visuomenés grupiy diskriminavimo?

Nors verbaliné ir neverbaliné komunikacija yra pagrindinés bendravimo rasys, naujosios
technologijos didina Zmoniy komunikacijos galimybes®. BCI technologijos leidZia tam tikra
informacijg pasiekti tiesiogiai per smegenis. Tac¢iau su tokiomis informacijos prieinamumo ga-
limybémis mokslininkai sieja tam tikras rizikas ne tik asmens privatumo, bet ir diskriminacijos
pozitriu. BCI prietaisai gali atskleisti privacia, ypa¢ su asmens psichine sveikata susijusig infor-
macijg. Si informacija gali biti nezinoma net ir pa¢iam zmogui, i§ kurio smegeny ji gaunama®'.
Tadiau pagal Zmogaus teisiy ir biomedicinos konvencijos 10 straipsnio 2 dalj turi bti paisoma
asmens noro tam tikros su jo sveikata susijusios informacijos nezinoti*’. Sis neigiamas zmogaus
teisés j sveikatg ir su ja susijusios informacijos aspektas yra reik§mingas psichinés sveikatos
poziariu®, nes zinojimas gali jai pakenkti. Mokslininkai atskleidZia, kad minétos informacijos
prieigos galimybés gali tapti diskriminacijos prielaidomis taip pat darbo, draudiminiuose ir pan.
santykiuose. Asmens privatumo apsaugos rizikos yra dar didesnés paciento globéjams dalyvau-
jant kasdieniame BCI jrenginio veikimo nustatymo ar stebéjimo procese®.

Diskriminacines prielaidas taip pat gali sudaryti implantuoty medicinos priemoniy este-
tika. Ypa¢ matomos ir nepagristai daug démesio pritraukianc¢ios (pvz., oro uosto saugumo pa-
tikrose) implantuotos medicinos priemoneés gali kelti stigmos grésmes ir trukdyti pasinaudoti
teise | geriausig jmanomg sveikata®. E Baylis jZzvelgia BCI technologijy grésmes, kylancias dél
socialiniy stereotipy ir nepalankaus aplinkiniy vertinimo®. Zmogui reikia savarankiskumo mo-
deliuojant savo tapatybe sudarantj pasakojima. EZTT igaiskino, kad ,,privataus gyvenimo" savoka

77 Tokig pozicija EZTT grindzia atskirtj nuo visuomenés lemianio poziiirio ilgalaikémis pasekmémis, kurias
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leases/2019/05/190516103715 . htm.
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apima asmens fizinj ir psichologinj nelie¢iamuma, taip pat fizinés ir socialinés asmens tapaty-
bés aspektus, teise kurti santykius ir pan.¥’ Jei asmuo negali veiksmingai kurti savo naratyvinio
identiteto dél i$ aplinkos ateinanciy ribojimuy, tai yra stigmos, galin¢ios paveikti diskriminacijos
atsiradima, pozymis®®. Stigma yra neigiamas socialinis stereotipas, o diskriminacija - stigmos
pagrindu susiformuojantis teisés pazeidimas. Todél stigmos vertintinos kaip diskriminacijos
priezastys.

Neurotechnologijas reglamentuojanti teisé gali prisidéti prie didesnio BCI technolo-
gijomis gydomy pacienty stigmatizavimo arba prie$ingai - tokias grésmes sumazinti®. E. Klein
nurodo, kad diskriminacijos prielaidas, pavyzdziui, gali didinti neproporcingi reikalavimai
pazeidziamiems asmenims, siekiantiems dalyvauti moksliniuose medicinos tyrimuose, jei laisvo
ir informuoto sutikimo procesas yra nepagrijstai suvarzytas®.

Kita vertus, mokslininkai jspéja dél nepagristy lakes¢iy. Su negalia susijusi socialiné
stigma, diskriminacija ir neviltis gali skatinti rinktis gydyma BCI technologijomis tinkamai jo
nejvertinus®’. Dél to kyla grésmé laisvam asmens apsisprendimui. Anot EZTT, norint tinka-
mai jgyvendinti laisva informuoto Zmogaus sutikima dél medicininiy procediiry, vadovaujantis
Zmogaus teisiy ir biomedicinos konvencijos IT ir III skyriy nuostatomis, batina atsizvelgti i
zmoniy pazeidziamumg. Pazeidziamus asmenis svarbu apsaugoti nuo pozitirio, kuris galéty biiti
zalingas jy sveikatai”2. Remdamasis Zmogaus teisiy ir biomedicinos konvencija, taip pat PSO
dokumentais ir teismine praktika®, EZTT pabréZia asmens teise spresti laisvai. Kaip i$aiskinta
byloje N. B. v. Slovakia, Zzmogaus vientisumga ir jo zmogiskaji orumga isreiskia jo galimybé laisvai
apsispresti, kuri yra vienas svarbiausiy Zmogaus gebéjimy®.
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Apibendrinant $io poskyrio rezultatus konstatuotina, kad BCI technologijy taikymas tie-
sioginiy riziky zmogaus diskriminacijai nekelia. Vis délto, jgyvendinant asmens laisvg ir infor-
muotg sutikima, biitina atsizvelgti | socialinés stigmos ir diskriminacijos rizikas. Naujos infor-
macijos prieigos galimybés suponuoja naujus Zzmogaus teisés nezinoti aspektus, j kuriuos iki Siol
nebuvo kreipiamas démesys, nes $i teisé buvo reflektuojama daugiausia genetinés informacijos
apie zmogy kontekste.

5. Teisinés skirties tarp tyrimy ir gydymo stokos problemos: zmogaus laisvé
renkantis gydyma esant pazeidZiamam

Ligos padarinius su$velninti galin¢io medicininio gydymo poreikis Zmogui yra vienas
auksciausiy®. Taciau sergant kai kuriomis ligomis jprastas gydymas gali biti neveiksmingas. To-
dél teigiami jsipareigojimai pagal EZTK 2 straipsnj gali reiksti tokiy teisiniy priemoniy poreiki,
kurios leisty nepagydoma liga sergancio zmogaus nepalikti be vilties®.

BCI technologijos yra eksperimentinis gydymas ir jo terapiné nauda daugeliu atveju nejro-
dyta®. Aigkaus skirtumo tarp tyrimyir gydymo nebuvimas gali kelti ne tik etiniy, bet ir teisiniy pro-
blemy?®. Siekiant uztikrinti zmoniy teis¢ naudotis mokslo ir technologine pazanga®, $iuolaikiniy
mobksliniy tyrimy rezultatai aktyviai pristatinéjami medijose. Vis délto E. Klein atkreipia démesj
i tai, kad mokslo ir technologijy pazanga medijose gali bati pristatoma neatskleidziant ilgo ir
sudétingo bandymy ir klaidy kelio, ribotos taikymo srities ir pan.'® Todél visuomenés tendencija
pasitikéti progresu gali inspiruoti nepagristus naudos sveikatai likes¢ius'”, rizikos nejvertinima,
taip paveikdama sutikimo laisvumg ir paskatindama nusivylimo ar net suicido rizikas'®.

EZTT praktika rodo, kad medicinos produkty, kurie dar yra tiriami, daZniausiai siekia
nepagydomomis ligomis sergantys asmenys. Taciau medicinos pazanga yra susijusi su Zmoniy
lakesciais, kurie gali tapti nepagrijstais ypac tada, kai pacientui nebepadeda autorizuotos sveikatos
priezitiros priemonés. Sunkiai sergantys pacientai inter alia yra tiksliné gydymo BCI technologi-
jomis grupé. Iki invaziniy medicinos priemoniy implantavimo pacientas neretai bina i§mégines
daug tyrimy ir vaisty, kuriy neveiksmingumas lemia jo fizinj ir emocinj nuosmukj. Pasitilymas
dalyvauti medicininiame tyrime po nesékmingo jprasto gydymo, esant nepalankioms prog-
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nozéms dél sveikatos ar gyvybés, apsunkina asmens sutikimo laisvuma'®. Pacientai, turintys
sunkiag negalia, siekdami bent minimalaus sveikatos pagerinimo, yra linke prisiimti didesne
rizika'™. Todél gali kilti nepagristy likes¢iy, klaidingo supratimo apie tai, ko tikeétis i§ tyrimy
stadijose tebesanciy medicinos produkty ir nevilties nulemto sutikimo riziky'®. Tokios rizikos
taip pat yra susijusios su pavojumi, kad pazeidziant Zmogaus teisy ir biomedicinos konvencijos
2 straipsnj bus pasinaudota Zmogaus pazeidziamumu siekiant kity, su jo sveikata nesusijusiy
interesy.

Zmogaus orumas ir laisvé yra EZTK esmé. Nepaneigdamas Konvencijos saugomo gyvy-
bés nelieciamumo principo, EZTT mano, kad gyvenimo kokybés sqvoka visq savo prasme jgyja
biitent 8 straipsnio kontekste'. Apsisprendimo teisé ir asmens autonomijos sgvoka atspindi svarby
principg, kuriuo remiantis aiskinamos 8 straipsnio garantijos'”’. Taciau, anot Zmogaus teisiy ir
biomedicinos konvencijos 5 straipsnio, laisvas asmens sutikimas turi bati pagristas informuo-
tumu'®. Kai medicininé priemoné, preparatas ar produktas néra pakankamai istirti, stokojama
informacijos asmens sprendimo laisvumui. Anot EZTT, , nepagydomomis ligomis serganciy Zmo-
niy buklé kiekvienu atveju gali skirtis. Taciau daugelis $iy Zmoniy yra pazeidZiami“'®. Hipotetiné
eksperimentinio gydymo nauda net ir mirties akivaizdoje neturéty tapti neapsvarstyty ir nelaisvy
asmens pasirinkimy prieZastimi'* Apsisprendimo laisvumas yra vienas svarbiausiy Zmogaus
gebéjimy, o asmens kognityvinés funkcijos gali bati sutrikusios, jeigu jis yra pazeidziamos biiklés.
Nepakankamas démesys minétiems faktoriams gali tapti Zzmogaus laisvés, vientisumo ir pagarbos
zmogiskajam orumui pazeidimo prielaidomis.

I$vados

1. Smegeny ir kompiuterio saveikos technologijos yra zmogaus teisés naudotis mokslo
pazangos ir jos praktinio taikymo laiméjimais sritis, realizuojanti Zmogaus teis¢ j sveikata.
Taciau dél to, kad $ios technologijos dar eksperimentiskai tiriamos, prognozuojama zmo-
gaus teisés pasirinkti gydyma konkurencija. Ji susijusi su privaciu gyvenimu, taip pat su
valstybés pareiga apsaugoti asmenis nuo jy paciy elgesio pasekmiy, taip pat ir tais atvejais,
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kai toks elgesys yra pavojingas jy sveikatai ar gyvybei.

Pagrindinés smegeny ir kompiuterio saveikos technologijy taikymo rizikos: 1) saugumo
dél implanty biologinio suderinamumo su zmogaus smegenimis uztikrinimas; 2) implanty
senéjimo ir sparcios $ios srities technologijy pazangos suderinamumas uztikrinant as-
mens teis¢ j geriausia jmanomag sveikata; 3) nepagrijsti lakesciai ir sutikimas i§ nevilties
pazeidziant informuoto asmens laisve sutikti ar nesutikti; 4) ribos tarp terapinés interven-
cijos ir zmogaus patobulinimo mazéjimas; 5) asmens sveikatos ir tapatybés sampraty nea-
pibréztumas; 6) veiksmo kontrolés ir su tuo susijusios atsakomybés stygius; 7) socialinés
stigmos kaip prielaidos diskriminacijai; 8) aiskios skirties tarp tyrimy ir gydymo stoka;
9) naujyjy technologijy pazangos diskreditavimas.

Sveikatos apibrézimas nesudaro galimybiy aiSkiai identifikuoti asmens sveikatos prieziliros
riby, todél smegeny implanty terapinés intervencijos, galinCios perzengti restitutio ad inte-
grum, aktualizuoja teisés aktuose jtvirtintos asmens tapatybés sampratos problema.

Su smegeny ir kompiuterio sgveikos technologijomis susijusios zalos ir atsakomybés in-
stitutai turéty uztikrinti tokio paties lygio apsaugg kaip ir tradiciniy technologijy taikymo
atvejais. Todél smegeny ir kompiuterio sgveikos technologijy pobudis kuria poreikj vystyti
atsakomybés be kaltés taisykles ir salygas.

Nepaisant to, kad sveikatos biiklé priskiriama prie galimy diskriminacijos pagrindy,
smegeny ir kompiuterio saveikos technologijy taikymas tiesioginiy riziky Zmogaus
diskriminacijai nekelia, taciau sudaro prielaidas formuotis socialiniy stigmy rizikoms.
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HUMAN RIGHT TO TECHNOLOGICAL PROGRESS AS THE RIGHT
TO HEALTH: CHALLENGES OF BRAIN-COMPUTER INTERFACES

Mindaugas Verbickas

Mykolas Romeris University, Lithuania

Summary. The human right to technological developments constitutes a significant part of
the right to health, in particular when standard treatment of individuals is ineffective. Therapy
involving brain-computer interfaces is an area of technological progress that is used in health care
and is attracting the increased interest of researchers worldwide. However, the legal regulation
of the accessibility of such treatment techniques that are still in the research stage remains
a developing practice that is not supported by well-established national legal principles. As
a result, it is becoming more relevant for the science of law to explore how to ensure the balance
between the human right to technological progress and the right to health. In this light, this article
provides a summary of the risks of brain-computer interface technologies by revealing the main
predictions of legal regulation challenges. It shows that appropriate disclosure of the risks inherent
in brain-computer interface technologies is necessary for ensuring human rights in the context
of technological advancement. The article also highlights that proper implementation of free and
informed consent is one of the key instruments in the process of benefit and risk assessment. The
research is supported by the findings of neurotechnology researchers on the technical, ethical, and
social aspects of BCI impact.
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