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Santrauka. Straipsnyje analizuojami baudZiamosios atsakomybés uz apgaulingg bu-
halterinés apskaitos tvarkymg probleminiai aspektai. Autorius nagrinéja apgaulés ir nu-
sikalstamy padariniy santykj, atskleidzia baudziamosios ir administracinés atsakomybés
uz apgaulingos buhalterinés apskaitos tvarkymg atribojimo nesuderinamumgq. Analizuo-
jamos apgaulés buhalterinéje apskaitoje formos, rysys su nusikalstamais padariniais ir
vertinimas. Remiantis Lietuvos teismy praktika, apibendrinami vertinamieji apgaulingos
buhalterinés apskaitos padariniy kriterijai. Straipsnyje analizuojama buhalterinés aps-
kaitos klaidos sqvoka ir jos jtaka vertinant buhaltering apskaitq reglamentuojanciy teisés
akty pazeidimus, taip pat skirtumqg nuo apgaulés buhalterinéje apskaitoje.

Reiksminiai ZodZiai: apgaulinga apskaita, apgaulé buhalterinéje apskaitoje, buhal-
terineés apskaitos klaida, apgaulingos buhalterinés apskaitos padariniai.

Ivadas

Siuolaikinéje rinkos ekonomikoje buhalteriné apskaita yra itin reikiminga. Tai
savotiska pirminé Igstelé, leidZianti siekti identifikuoti ekonominiy santykiy dalyviy
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veiklg ir veiklos iSraiska piniginiais vienetais, kuriy dalis yra valstybés nustatyta prie-
volé - mokesc¢iai. Sgziningas buhalterinés apskaitos vedimas yra reik§minga tinkamo
ekonominio valstybés vystymosi prielaida, kadangi valstybés piniginiai fondai (biu-
dZetas) yra planuojami j ateitj pagal atskiras finansuotinos veiklos sritis. Buhalteriné
apskaita — tai ne tik formali apmokestinamy ir neapmokestinamy sandoriy registra-
vimo, grupavimo sistema, tai informacijos $altinis, kurio apibendrinimai, finansinés
ataskaitos, yra reik§mingi duomenys (informacija) valstybés institucijoms ir finansy
sektoriui: bankams, kredito unijoms, draudimo bendrovéms, rizikos kapitalo fon-
dams ir pan. Tinkamos buhalterinés apskaitos pagrindu sudarytos finansinés atskai-
tomybés duomenys a priori laikomi teisingais, todél buhalterinés apskaitos pazeidi-
mas, o galbat apgaulé, turi bati kruops¢iai jvertinti ir tik tada sprendziama, ar gali
kilti, ir jeigu taip, tai kokia teisiné atsakomybé.

Lietuvoje yra numatyta atsakomybé tiek uz aplaidy, tiek uz apgaulinga buhalte-
rinés apskaitos tvarkyma. Atsakomybé uz apgaulingg buhalterinés apskaitos tvarky-
ma numatyta Lietuvos Respublikos administraciniy nusizengimy kodekse (ANK)' ir
Lietuvos Respublikos baudziamajame kodekse (BK) Tinkamas apgaulés pozymio
suvokimas svarbus atribojant atsakomybe uz apskaitos taisykliy pazeidimus, jis lei-
dZia skirti apgaulinga apskaitos tvarkyma nuo aplaidumo ar apskaitos klaidos. Pa-
dariniy pozymis yra esminis atribojant nusikalstama apgaulingg apskaitos tvarkyma
nuo administracinio nusiZengimo.

Lietuvos teisés moksle daug démesio skiriama apgaulés suvokimui analizuojant
baudziamaja atsakomybe uz sukciavima (BK 182 straipsnis), taip pat atribojant civi-
linj delikta nuo nusikalstamos veikos®, tac¢iau stinga mokslo darby, kurie nagrinéty
apgaulés specifikg apgaulingos buhalterinés apskaitos kontekste.

1 ,Lietuvos Respublikos administraciniy nusizengimy kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyvendi-
nimo tvarkos jstatymas. Lietuvos Respublikos administraciniy nusizengimy kodeksas“, TAR, Zziuréta
2021 m. kovo 30 d., https://www.e-tar.lt/portal/lt/legal Act/4ebe66c0262311e5bf92d6af3f6a2e8b/asr,
205 straipsnio 5 dalis: ,,Apgaulingas buhalterinés apskaitos tvarkymas siekiant nuslépti arba nuslepiant
nuo desimt iki penkiasdesimt baziniy bausmiy ir nuobaudy dydziy mokesciy, kurie uz tikrinama-
ji laikotarpj turéjo buti sumoketi pagal jstatymus®, 205 straipsnio 6 dalis: ,,Apgaulingas buhalterinés
apskaitos tvarkymas siekiant nuslépti arba nuslepiant daugiau kaip penkiasdes$imt baziniy bausmiy ir
nuobaudy dydziy mokes¢iy, kurie uz tikrinamajj laikotarpj turéjo buti sumoketi pagal jstatymus*.

2 ,Lietuvos Respublikos Baudziamojo kodekso patvirtinimo ir jsigaliojimo jstatymas®, TAR, Ziaréta
2021 m. kovo 30 d., https://e-seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/ TAD/TAIS.111555, 222 straipsnio 1 dalis:
»Tas, kas apgaulingai tvarkeé teisés akty reikalaujama buhaltering apskaitg arba paslépé, sunaikino ar
sugadino apskaitos dokumentus, jeigu dél to negalima visiSkai ar i§ dalies nustatyti asmens veiklos, jo
turto, nuosavo kapitalo ar jsipareigojimy dydzio ar struktaros.”

3 Zr., pvz.: Vytautas Piesliakas, ,Nusikalstamy veiky atribojimo nuo civilinés teisés pazeidimy pro-
blemos Lietuvos teiséje ir teismy praktikos pavyzdziai®, Justitia 2 (2005): 2-12; Albertas Caplinskas,
Antanas Dapsys ir Jonas Misitunas, ,,Baudziamosios ir administracinés atsakomybés atribojimo teo-
rinés problemos*, Teisés problemos 4, 46 (2004): 44-80; Darius Pranka, ,Nusikalstamos veikos ir ci-
vilinés teisés pazeidimo atribojimo koncepcija Lietuvos baudziamojoje teis¢je” (daktaro disertacija,
Mykolo Romerio universitetas, 2012), Ziaréta 2021 m. balandzio 8 d., https://repository.mruni.eu/
handle/007/15968; Oleg Fedosiuk, ,Baudziamosios ir civilinés atsakomybés takoskyra turtiniy prie-
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Teisinéje literataroje baudziamaja atsakomybe uz apgaulinga apskaitos tvarky-
ma nagrinéjo R. Kazilitnaité?, M. Greicius®, A. Gutauskas®, G. Kuncevicius’, O. Fe-
dosiuk®, A. Dambrauskiené’, taciau tik dalyje darby analizuotas baudziamosios ir
administracinés atsakomybés uz apgaulinga buhalterinés apskaitos tvarkyma atri-
bojimas.

Sio straipsnio tikslas — jvertinti nacionalinio BK 222 straipsnyje jtvirtinta apgau-
lés pozymio ir nusikalstamy padariniy santykj, atskleisti apgaulés ir klaidos buhalte-
ringje apskaitos skirtuma, iSgryninti administracinés ir baudziamosios atsakomybeés
uz apgaulingg buhalterinés apskaitos tvarkymg atribojimo (ne)galimuma.

1. Apgaulé ir klaida buhalterinéje apskaitoje
1.1. Apgaulé buhalterinéje apskaitoje

Apgaulés pozymiai buhalterinéje apskaitoje, palyginti su kitomis baudZiamojo
jstatymo sritimis, kuriose i§skiriamas apgaulés pozymis, pavyzdziui, turtiniuose nu-
sikaltimuose, turi tam tikry ypatumy. Aptikti apgaule buhalterinéje apskaitoje néra
paprasta, ji néra a priori akivaizdi, todél neretai be teisésaugos ar mokes¢iy adminis-
tratoriaus pagalbos nejmanoma i$siaiskinti ir nustatyti kita, ne buhalterinéje apskai-
toje uzfiksuotg informacija apie ekonominius procesus ir jy rezultatus.

voliy i$vengimo bylose®, Jurisprudencija 7, 85 (2006): 70-76, ziaréta 2021 m. balandzio 8 d. https://
www3.mruni.eu/ojs/jurisprudence/article/view/2849; Darius Pranka, ,Apgaulés samprata ir reikimé
atribojant sukéiavimg ir civilinés teisés pazeidima“, Socialiniy moksly studijos 4, 2 (2012): 663-683,
zitiréta 2021 m. balandzio 8 d. https://repository.mruni.eu/handle/007/10946.

4 Rata Kazilianaité, ,BaudZiamaja atsakomybe uztraukianciy savanaudisky veiklos aspekty jtaka i§ $ios
veikos gaunamo turto statusui, Socialiniy moksly studijos 5, 1 (2003): 347-365, zitréta 2021 m. balan-
dzio 8 d. https://etalpykla.lituanistikadb.lt/fedora/objects/LT-LDB-0001:].04~2013~1367189159279/
datastreams/DS.002.0.01.ARTIC/content.

5 Mindaugas Greicius, ,,Nusikalstamo buhalterinés apskaitos tvarkymo dalyko samprata bei reik§mé
kvalifikacijai®, Jurisprudencija 45, 37 (2003): 123-124, ziaréta 2021 m. balandzio 8 d. https://www3.
mruni.eu/ojs/jurisprudence/article/view/3367.

6  Aurelijus Gutauskas, ,BaudZiamosios atsakomybés uz apgaulingg apskaitos tvarkyma ypatumai®, i§
Ketvirtis amziaus tiriant ir reformuojant Lietuvos teising sistemq: Recenzuoty moksliniy straipsniy rinki-
nys, Lina Bielianiené ir kt. (Vilnius: Akademiné leidyba, 2016), 327-341, Ziaréta 2021 m. balandzio 8 d.
https://teise.org/wp-content/uploads/2017/01/Ketvirtis-amziaus-rinkinys.pdf.

7 Gytis Kuncevi¢ius, ,Apgaulingas buhalterinés apskaitos tvarkymas kaip mokes¢iy vengimo budas:
administraciné ir baudziamoji atsakomybé®, Jurisprudencija 1, 91 (2007): 51-58, ziaréta 2021 m. ba-
landzio 8 d. https://www3.mruni.eu/ojs/jurisprudence/article/view/2774.

8  Oleg Fedosiuk, ,Mokes¢iy slépimas kaip nusikalstama veika: sisteminé normy analizé ir aktualas taiky-
mo klausimai® Teisés apzvalga 2 (2017): 58-76, zitréta 2021 m. balandzio 8 d. https://www.vdu.lt/cris/
handle/20.500.12259/35282.

9  Ausra Dambrauskiené, ,,Ultima ratio principo jgyvendinimas kriminalizuojant veikas Lietuvos Res-
publikos baudziamajame kodekse* (daktaro disertacija, Vilniaus universitetas, 2017), Ziaréta 2021 m.
balandzio 8 d. https://epublications.vu.lt/object/elaba:24866994/.
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Siekiant atskleisti apgaulés buhalterinéje apskaitoje ypatumus, tikslinga aptarti es-
minius reikalavimus, keliamus buhalterinei apskaitai. Pagrindinis teisés aktas, regla-
mentuojantis buhaltering apskaitg, yra Lietuvos Respublikos buhalterinés apskaitos
jstatymas' (BAI). Sis jstatymas - ne vienintelis, reglamentuojantis buhalterine aps-
kaita. Atskiri jstatymai, pojstatyminiai teisés aktai nustato ir detalizuoja buhalterinés
apskaitos vedimo taisykles pagal subjektus, ukinés veiklos sritj ir kt.!*. BA] buhalterine
apskaitg apibudina kaip akiniy operacijy ir akiniy jvykiy, iSreiksty pinigais, registra-
vimo, grupavimo ir apibendrinimo sistemg, skirtg informacijai, reikalingai priimant
ekonominius sprendimus, gauti ir (arba) finansiniy ataskaity rinkiniui (finansinés
ataskaitos) sudaryti'?. Ukio subjektai apskaita privalo tvarkyti taip, kad apskaitos in-
formacija bty tinkama, objektyvi ir palyginama, pateikiama laiku bei i§sami ir nau-
dinga vidaus ir iSorés informacijos vartotojams®. Tai esminiai reikalavimai, keliami
asmenims, organizuojantiems ir tvarkantiems buhalterine apskaitg. Kitaip tariant,
buhalteriné apskaita turi bati tvarkoma tinkamai, laikantis jstatymuy, pojstatyminiy
teisés akty reikalavimy, apskaitoje privalo buti fiksuojama tik objektyvi informacija,
kurig buty galima palyginti su kity asmeny turima informacija buhalterinéje apskai-
toje arba lyginti skirtingy laikotarpiy to paties asmens finansinius rodiklius.

Buhaltering apskaita reglamentuojantys teisés aktai asmeniui, turin¢iam pareiga
organizuoti ir tvarkyti buhaltering apskaita, imperatyviai nurodo pareigy laikymasi,
kai pareiga jstatymo normose formuluojama zodziais ,,privaloma“ ar ,,turi buti“. BA]
6 straipsnio 2 dalyje nurodyta, kad j apskaitg privaloma jtraukti visas tkines ope-
racijas ir Gkinius jvykius, susijusius su turto, nuosavo kapitalo, finansavimo sumuy,
isipareigojimy dydzio arba struktiros pasikeitimu, o finansinés ataskaitos turi biiti
sudaromos taip, kad tikrai ir teisingai parodyty jmonés turta, nuosava kapitala, jsi-

10 ,Lietuvos Respublikos buhalterinés apskaitos jstatymas®, Valstybés zinios, ziaréta 2021 m. kovo 31 d.,
https://e-seimas.Irs.It/portal/legal Act/1t/TAD/TAIS.154657/asr .

11 Zr., pvz., ,Lietuvos Respublikos imoniy finansinés atskaitomybeés jstatymas®, TAR, Zitiréta 2021 m.
kovo 31 d., https://e-seimas.Irs.It/portal/legal Act/lt/TAD/TAIS.154658/asr, reglamentuoja bendryjy
apskaitos principy taikyma jmonéms sudarant finansines ataskaitas (5 straipsnis). Audito, apskaitos,
turto vertinimo ir nemokumo valdymo tarnyboje prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos ren-
giami ir priimami Verslo apskaitos standartai (VAS), kuriais tvarkydami buhalterine apskaitg turi va-
dovautis ribotos civilinés atsakomybeés juridiniai asmenys, savo veikla siekiantys pelno. Tarnyba rengia
VAS jgyvendinant Europos Sajungos direktyvos, reglamentuojancios finansiniy ataskaity ir konsoli-
duotyjy finansiniy ataskaity (finansinés ataskaitos) sudaryma, taip pat perkeliant Europos Sajungos di-
rektyvy, reglamentuojanciy finansiniy ataskaity sudarymg, nuostatas j VAS (VAS rengiami remiantis
tarptautiniy finansinés atskaitomybés standartais (TFAS), kurie yra patvirtinami Europos Komisijos
reglamentais. ,,Verslo apskaitos standarty rengimo principai“ 3 p. VieSosios jstaigos Audito ir apskai-
tos tarnybos direktoriaus 2009 m. geguzés 5 d. jsakymu Nr. VAS-2, Ziaréta 2021 m. kovo 31 d., http://
www.bankrotodep.It/assets/Veiklos-sritys/Apskaita/VAS/Priimti-standartai/V AS-rengimo-principai-
patvirtinti2009-05-05.pdf., taip pat ,Gyventojy, besiver¢ianciy individualia veikla (i$skyrus gyvento-
jus, jsigijusius verslo liudijimus), buhalterinés apskaitos taisykles®, Valstybés Zinios, Ziaréta 2021 m.
kovo 31 d., https://e-seimas.lrs.It/portal/legal Act/It/TAD/TAIS.205455/asr.

12 ,Lietuvos Respublikos buhalterinés apskaitos jstatymas®, supra note, 10: 2 straipsnio 4 dalis.

13 Ibid, 4 straipsnis.
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pareigojimus, pajamas, sgnaudas ir pinigy srautus, jeigu jmoné sudaro pinigy srau-
ty ataskaitg, kaip nurodyta Lietuvos Respublikos jmoniy finansinés atskaitomybés
jstatymo' (JFA]) 5 straipsnio 1 dalyje. Asmuo dél jstatymo ar pojstatyminio teisés
akto imperatyviy normuy, susijusiy su svarbiausiais buhalterinés apskaitos rodikliais,
neturi alternatyvy elgtis kitaip. Kita vertus, apskaitoje registruojamas tkines operaci-
jas galima suprasti dvejopai. Pirma, jvykdytos Gkinés operacijos gali biti vertinamos
teisiniu pozitriu, ir antra, jvykdytos ukinés operacijos gali buti vertinamos ekono-
miniu pozitiriu, t. y. pagal ju poveikj jmonés finansinei bklei ir veiklos rezultatams,
kurie pateikiami finansinése ataskaitose. JFA] 15 straipsnis jtvirtina turinio vir§eny-
bés pries forma principg apskaitoje ir nurodo, jog tkinés operacijos ir tkiniai jvykiai
i jmonés apskaitg registruojami pagal jy turinj ir ekonomine prasme, o ne tik pagal
ju juriding forma.

Analizuojant BAT jtvirtintg buhalterinés apskaitos savoka, manytina, reikia is-
skirti du esminius elementus: pirma, Gkiniy operacijy ir akiniy jvykiy registravima,
grupavima ir apibendrinima, antra, $ios apibendrintos informacijos panaudojima fi-
nansiniy ataskaity rinkiniui sudaryti. Neregistruojant ar klaidingai registruojant aki-
nes operacijas ir kinius jvykius, finansiniy ataskaity rinkinys nebus teisingas, kartu
informacija, reikalinga ukio subjekto ekonominiams sprendimams priimti, nebus
tinkama.

Apgaulé buhalterinéje apskaitoje gali pasireiksti dviem aspektais: (1) nefiksuojant
buhalterinéje apskaitoje tikiniy operacijy ir ukiniy jvykiy, nors teisés aktai reikalauja
tai atlikti, ir (2) melagingos informacijos fiksavimu buhalterinéje apskaitoje.

Pirmuoju atveju, vertinant tkiniy operacijy ir tkiniy jvykiy nefiksavimg buhalte-
rinéje apskaitoje, svarbus yra laiko aspektas. BA] 12 straipsnio 1 dalyje jtvirtinta, kad
visos tikinés operacijos ir tkiniai jvykiai turi buti pagrjsti apskaitos dokumentais, ku-
rie suraSomi Gkinés operacijos ir tikinio jvykio metu arba jiems pasibaigus ar jvykus.
ISimtis numatyta to paties straipsnio antrojoje dalyje, nustatant, kad akinés operaci-
jos ir tkiniai jvykiai, kurie negali bati pagristi apskaitos dokumentais, pagrindziami
su jais susijusiy Gkiniy operacijy ir akiniy jvykiy apskaitos dokumentais ir (arba)
surasant buhalterine pazyma. JFA] 11 straipsnyje jtvirtintas bendrasis apskaitos kau-
pimo principas, nurodantis, kad iikinés operacijos ir Gkiniai jvykiai j jmonés apskaita
registruojami tada, kai jie jvyksta, ir pateikiami ty ataskaitiniy laikotarpiy finansinése
ataskaitose, neatsizvelgiant j pinigy gavimg arba i$mokéjima. Pagal kaupimo principa
pajamos registruojamos tada, kai jos uzdirbamos, o sgnaudos - tada, kai jos patiria-
mos. Nefiksavus tikinés operacijos ir Gkinio jvykio apskaitos dokumente, tai nebus
fiksuota ir apskaitos registre, galiausiai $i informacija nebus panaudota ir finansiniy
ataskaity rinkiniui sudaryti®.

14 ,Lietuvos Respublikos jmoniy finansinés atskaitomybés jstatymas®, Valstybés zinios, ziuréta 2021 m.
balandzio 8 d., https://e-seimas.lrs.lt/portal/legal Act/It/TAD/TAIS.154658/asr .

15 ,Lietuvos Respublikos jmoniy finansinés atskaitomybés jstatymas, supra note, 14: 20 straipsnis. Fi-
nansy ataskaity rinkinj sudaro dvi pagrindinés finansinés ataskaitos — balanso ir pelno (nuostoliy).
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Antruoju atveju, apgaulingos buhalterinés apskaitos vedimas gali pasireiksti me-

lagingos informacijos fiksavimu pirminiuose buhalterinés apskaitos dokumentuose,
apskaitos registruose ir finansinése ataskaitose'®. Atkreiptinas démesys ir j tai, jog
neteisingos (melagingos) informacijos fiksavimas galimas auksciau i$vardytuose do-
kumentuose todél, kad duomenys apie akinius jvykius ir akines operacijas atskiruo-
se buhalterinés apskaitos dokumentuose gali buti fiksuojami skirtingu laiku. Galimi
atvejai, kai pirminiai apskaitos dokumentai, apskaitos registrai gali bati teisingi, ta-
¢iau dél tam tikry nusikalstamy motyvy finansinés ataskaitos sudaromos apgaulin-
gai, siekiant iskreipti tikruosius tkio subjekto ekonominius rodiklius. Melagingos

Priklausomai nuo jmonés dydzio keliami skirtingi reikalavimai finansiniy ataskaity rinkinio sudéciai,
pavyzdziui, pagal $io jstatymo 20 straipsnio 3 dalj vidutinéms ir dideléms jmonéms, be balanso ir pelno
(nuostoliy) ataskaitos, bitina sudaryti pinigy srauty, nuosavo kapitalo pokyciy ataskaitas, taip pat pa-
teikti aiskinamajj rastg.

Tai patvirtina ir kasacinio teismo praktika, nors dél nusikaltimo numatyto BK 222 straipsnio dalyko
kasacinio teismo praktika keitési. LAT 2005 m. gruodzio 29 d. teismy praktikos nusikalstamy veiky
finansy sistemai baudziamosiose bylose apibendrinimo apzvalgoje (Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo
2005 m. gruodzio 29 d. Teismy praktikos nusikalstamy veiky finansy sistemai baudziamosiose bylose
apibendrinimo apzvalga Nr. 55. Teismy praktika. 2005, 24) nurodoma, kad ,,aptariamuose BK straips-
niuose numatyty nusikaltimy dalykas yra apskaitos dokumentai ir apskaitos registrai. Buhalterinés
apskaitos jstatymo 2 straipsnio 5 dalyje buhalteriné apskaita apibrézta kaip ukiniy operacijy ir akiniy
ivykiy, iSreik$ty pinigais, registravimo, grupavimo ir apibendrinimo sistema, skirta gauti informacija
ekonominiams sprendimams priimti ir (arba) finansinei atskaitomybei sudaryti. I3 $iy jstatymo nuos-
taty ir apskritai jstatymo sisteminés analizés kyla i$vada, kad finansiné atskaitomybé yra uz buhalteri-
nés apskaitos sistemos riby ir néra BK 222 ir 223 straipsniuose numatyty nusikalstamy veiky dalykas.“
Doktrinoje buvo pritariama (Greicius, supra note, 5) tokiai LAT pozicijai, kartu atkreipiant démesj j
tai, kad ,nevertinant Buhalterinés apskaitos jstatyme suformuluotos buhalterinés apskaitos sampra-
tos tinkamumo ir nepaisant to, kad finansiné atskaitomybé néra nusikalstamo buhalterinés apskaitos
tvarkymo dalykas, $is dokumentas, net ir esant tokiai buhalterinés apskaitos reglamentacijai, vis délto
svarbus nusikalstamo buhalterinés apskaitos jrodinéjimo procese, nes lygindami apskaitos dokumen-
tus bei registrus su finansinés atskaitomybés dokumentais tam tikrais atvejais galime spresti apie nusi-
kalstamo buhalterinés apskaitos dalyko buvima.“ LAT pozicija keitési po to, kai kasacine tvarka buvo
nagrinéjama BK 222 straipsnio taikymui reik§minga baudZziamoji byla dél organizuotos grupés nariy
sukurto apgaulés mechanizmo, siekiant i§gryninti pinigines lésas uz nebutas Gkines operacijas, o po to
uzfiksuoti visas suklastotas operacijas finansinéje atskaitomybéje. Sioje baudziamojoje byloje, be kita
ko, buvo analizuota ir apgaulingos buhalterinés apskaitos dalyko samprata ne tik per BAJ jtvirtintg bu-
halterinés apskaitos savoka, bet kartu atsizvelgiant j finansinés atskaitomybés sudarymo mechanizma
ir jos tikslus. Baudziamojoje byloje buvo vertintas 2000-2004 m. jmoniy ukiniy finansiniy mety laiko-
tarpis ir konstatuota, kad uz minétg laikotarpj finansinéje atskaitomybéje buvo neteisingai uzfiksuotas
bendroviy turtas, nuosavas kapitalas, jsipareigojimai ir sagnaudos. Teismas atkreipé démesj, kad $ioje
baudZziamojoje byloje yra reik§minga ne paskutiné atlikta buhalteriné operacija, o visi jmoniy finansi-
niai rodikliai per kalendorinius finansinius metus. Sios baudziamosios bylos kontekste buvo vertinami
ne tik pirminiai dokumentai, registrai, bet ir visa jmoniy finansiné atskaitomybé, pripazjstant pirmi-
nius apskaitos dokumentus, buhalterinés apskaitos registrus ir finansinés atskaitomybé dokumentus
nusikalstamos buhalterinés apskaitos dalykais (,,Lietuvos Auksciausiojo Teismo BaudZziamuyjy byly
skyriaus 2016 m. kovo 3 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-7-29-942/2016°. Teismy praktika,
2016, 45, 244-316). Dél pasikeitusios nusikalstamos buhalterinés apskaitos dalyko sampratos pritaria-
ma ir doktrinoje, pavyzdziui, Gutauskas, supra note, 6.
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manipuliacijos buhalterinés apskaitos informacija sudarant finansine atskaitomybe
yra apgaulingos apskaitos tvarkymo pasekmé'’.

Abiem nurodytais atvejais apgaulé buhalterinéje apskaitoje turi buti suprantama
kaip samoningas bendryjy ir specialiyjy teisés akty, reglamentuojanciy buhalterinés
apskaitos tvarkymg, imperatyviy normy pazeidimas, siekiant iskreipti svarbiausius
asmens ekonominius rodiklius, susijusius su turto, nuosavo kapitalo, finansavimo
sumuy, jsipareigojimy dydzio arba struktaros pasikeitimu (BAJ 6 straipsnio 2 dalis).

1.2. Klaida buhalterinéje apskaitoje

Buhalterinés apskaitos tvarkymo pazeidimy gali atsirasti ne tik dél apgaulés, bet ir
dél intelektiniy ar techniniy klaidy. Buhalterinéje apskaitoje techninémis galima lai-
kyti aritmetines klaidas, buhalteriniy saskaity supainiojima, saskaitoje esancios infor-
macijos nepastebéjimg ir panasias klaidas, susijusias su démesio trikumu. Intelektinés
klaidos susijusios su turimos informacijos klaidingu interpretavimu ar Ziniy trakumu.

Buhaltering apskaitg ir audito proceduras analizuojantys autoriai iesko budy ir
metody, kaip atpazinti apgaule finansinése ataskaitose, atskirti ja nuo klaidos. R. Ka-
napickiené ir Z. Grundiené, vertindamos apgauliy finansinése ataskaitose nustatymo
atvejus, nurodo, kad apskaitos teorijos literataroje paprastai analizuojamos finansi-
nés ataskaitos apgaulés, kurios traktuojamos kaip finansiniy duomeny manipulia-
vimas padidinat turtg, pardavimus ir pelng arba sumazinant jsipareigojimus, islai-
das ar nuostolius. Autorés teigia, kad dél apgaulés kylanti pasekmé - tai apgaulingas
duomeny pateikimas, o audito pozitriu daugiau akcentuojamas tycinis neteisingas
finansiniy duomeny pateikimas ar nepateikimas, norint i$vengti mokéti mokescius ir
apgauti finansiniy duomeny naudotojus'®.

D. Raziniené ir G. Juskaité nurodo, kad pagrindinis skirtumas tarp klaidos ir ap-
gaulés yra veiksmas - ty¢inis ar nety¢inis. Apgaulé atliekama specialiai, siekiant sava-
naudisky tiksly'. Tyrimai, kuriais siekiama nustatyti metodus ir budus dél klaidy ir

17 ,Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus 2017 m. birZelio 15 d. nutartis baudzia-
mojoje byloje Nr. 2K-144-788/2017. Teismy praktika, 2017, 47, 499-519. Kaip galima manipuliuoti
finansinés atskaitomybés duomenimis nurodé teismo apklausta specialisté ,,perrasant i§ paskolos j fi-
nansinj turtg, bendra turto suma nesikeicia, taciau visiskai pasikeic¢ia turto esmé ir struktura, turtas gali
bati trumpalaikis ar ilgalaikis, bet jis turi bati fiksuotas toks, koks faktiskai yra.“ Teismas, vertindamas,
ar yra nusikalstami BK 222 straipsnyje nurodyti padariniai, analizavo finansinés atskaitomybés doku-
mentus, aiskinamuosius rastus, bendrovés apskaitos registrus, didzigja knyga. Tai leido aiSkiai iden-
tifikuoti apgaulingos apskaitos pozymius. Taip pat zr. ,Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamuyjy
byly skyriaus 2020 m. geguzés 28 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-123-1073/2020%, eteismai.lt,
zitréta 2021 kovo 30 d., https://eteismai.lt/byla/79552599468326/2K-123-1073/2020.

18 Rasa Kanapickiené ir Zivile Grundiené, ,,Apgauliy finansinése ataskaitose nustatymo veiksmai®, Bu-
halterinés apskaitos teorija ir praktika 15A (2014): 38, ziuréta 2021 m. kovo 30 d. https://www.zurnalai.
vu.lt/BATP/article/view/13080/11913.

19 Gintaré Juskaité ir Daiva Razitniené, ,, Apskaitos klaidy ir apgaulés nustatytas: atvejo analizé, Buhal-
terinés apskaitos teorija ir praktika 21 (2020), Ziaréta 2021 m. kovo 30 d. https://www.zurnalai.vu.lt/
BATP/article/view/17048/16627.
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apgaulés finansinéje atskaitomybéje aptikimo, — universalus ir yra atskiras mokslinio
tyrimo objektas. Klaidas ir apgaule itin siekia aptikti auditg tiriantys mokslininkai®,
o po reik§mingy jmoniy bankroty j $ig sritj atkreipia démesj ir valdZios institucijos®'.

BAJ néra apibrézta, kg galima laikyti apskaitos klaida?, ta¢iau yra jtvirtintos kon-
krec¢iy buhalterinéje apskaitoje pasitaikanciy klaidy taisymo taisyklés (pavyzdziui,
BAJ jstatymas imperatyviai nurodo, kad pinigy apskaitos dokumentus, dokumenty
suraSymo datas taisyti draudziama, klaidos apskaitos registruose gali buti taisomos
taip, kad baty galima nustatyti padaryta taisyma, prireikus surasant buhalterine pa-
zyma ir kt.).

Apskaitos klaidos apibrézima galima rasti 7-ajame verslo apskaitos standarte
(VAS) ,Apskaitos politikos, apskaitiniy jvertinimy keitimas ir klaidy taisymas“
3.3 punkte: apskaitos klaida — klaida, kuri atsiranda dél neteisingo skaiciavimo, netin-
kamo apskaitos metodo taikymo, neteisingo tikinés operacijos ar jvykio registravimo
ar dél apsirikimo. Matyti, kad apskaitos klaida sietina su aplaidumu vertinant tam
tikrus akinius jvykius ir akines operacijas bei jas fiksuojant. Kita vertus, netinkamai
skaiciuoti, neteisingai pasirinkti taikyti apskaitos metodg ar neteisingai fiksuoti aps-
kaitos registre aking operacija ar jvykj galima samoningai ir tikslingai, kitaip tariant —
apgaule. To paties 7-ojo VAS 18 punkte nurodoma, kad ,,apskaitos klaidy gali atsi-
rasti dél netiksliy matematiniy skai¢iavimy, neteisingo apskaitos politikos taikymo ar
fakty interpretavimo, apgaulés (paryskinta autoriaus) ar apsirikimo.“ Manytina, kad
apskaitos informacijos iSkraipymas dél apgaulés negaléty buti laikomas klaida, nes,
kaip minéta, apgaulé buhalterinéje apskaitoje yra tikslingas veiksmas, todél 7-ajame
VAS vartojama apgaulés savoka néra tiksli ir korektiska.

Aigkiau apgaule nuo klaidos skiria tarptautiniai audito standartai (TAS).
240-ajame Tarptautiniame audito standarte (toliau TAS) ,,Auditoriaus atsakomybeé
dél apgaulés, atliekant finansiniy ataskaity audita“ nurodoma, kad finansinés atas-

20 Zr., pvz.: Marco Tutino ir Matteo Merlo, ,,Accounting Fraud: A Literature Review*, Risk Governance
and Control: Financial Markets & Institutions 9, 1 (2019): 8-25, Zitréta 2021 m. balandzio 8 d. https://
virtusinterpress.org/IMG/pdf/rgev9ilpl.pdf. Michael John Jones, Creative Accounting, Fraud and In-
ternational Accounting Scandals (Hoboken: Wiley, 2011).

21 Po vadinamojo ,Wirecard" skandalo, kai audituojamos jmonés saskaitoje buvo ,,pasigesta“ 1,9 mlrd.
eury, Vokietijos vyriausybé paskelbé kovos su apskaitos suk¢iavimu ir kapitalo rinky kontrolés stipri-
nimo veiksmy plana, kartu tai atkreipé ir Europos Parlamento démesj, kurio Ekonomikos ir pinigy
politikos komiteto pra§ymu buvo atlikta i$sami $io atvejo analizé ,,What are the wider supervisory im-
plications of the Wirecard case®, ziaréta 2021 m. balandzio 8 d., https://www.europarl.europa.eu/think-
tank/en/document.html?reference=IPOL_STU(2020)651385. Pastaba: ,, Wirecard AG* buvo Vokietijos
,FinTech® jmoné, teikianti elektroniniy mokéjimy apdorojimo paslaugas ir veiké tarptautiniu mastu.
Imoné buvo jtraukta j Frankfurto vertybiniy popieriy birza, taciau 2020 metais ,, Wirecard AG* netike-
tai pateiké prasyma pradéti bankroto byla, jtariama, dél apskaitos suk¢iavimo, kuris vyko daug mety.

22 ,Lietuvos Respublikos buhalterinés apskaitos jstatymas®, supra note, 10: 18 straipsnis.

23 ,Jsakymas ,Dél 7-ojo verslo apskaitos standarto ,,Apskaitos politikos, apskaitiniy jvertinimy keitimas
ir klaidy taisymas“ tvirtinimo®, LRS, ziaréta 2021 m. kovo 31 d., https://e-seimas.lrs.lt/portal/legal Act/
1t/TAD/TAIS.416027/asr.
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kaitos gali bati iskraipomos dél apgaulés ir klaidos. Skiriamasis apgaulés ir klaidos
bruozas yra susijes su tuo, ar veiksmas, dél kurio iskraipytos finansinés ataskaitos,
yra ty&inis ar netycinis®. Siame 240-ajame TAS taip pat nurodoma, kad, nors teisi-
ne prasme apgaulé yra plati savoka, taikant TAS, auditoriui yra svarbi apgaulé, dél
kurios finansinése ataskaitose atsiranda reik§mingy iskraipymy. Auditoriui svarbios
dvi ty¢inio i8kraipymo rasys - iskraipymai, atsirandantys dél apgaulingos finansinés
atskaitomybés, ir iSkraipymai, atsirandantys dél turto pasisavinimo.

VAS i$skiria dviejy rasiy apskaitos klaidas — esmines ir neesmines. Esminé klaida
7-0jo VAS 3.4 punkte apibréZta kaip praéjusio ar keliy praéjusiy ataskaitiniy laikotar-
piy finansinése ataskaitose padaryta klaida, dél kurios tos finansinés ataskaitos negali
bati laikomos patikimomis. Neesminé klaida, nors ir néra apibrézta Siame 7-ajame
VAS, galéty bati laikoma klaida, kuri nedaro esminés ir reik§mingos jtakos finan-
sinéms ataskaitoms. To paties VAS 19 punkte nurodoma, kad esminés klaidos gali
daryti tokj didelj poveikj praéjusio ar keliy praéjusiy laikotarpiy finansiniy ataskaity
duomenims, kad ty laikotarpiy finansinés ataskaitos negali baiti laikomos patikimo-
mis. Duomeny nepateikimas arba neteisingas pateikimas yra reik§mingi ir laikomi
esmine klaida, jei jie atskirai ar kartu gali daryti jtakg vartotojy sprendimams, prii-
mamiems remiantis finansinémis ataskaitomis.

Deja, nei BAJ, nei 7-asis VAS nenurodo aiskiy kriterijy, kaip baty galima atskir-
ti, kada apskaitos klaidos yra padaromos dél apsirikimo, aplaidumo ar sgmoningu
veiksmu, t. y. apgaule. BA] ir VAS nurodo ir apibrézia veiksmus, kai pats akio su-
bjektas identifikuoja apskaitos klaidg buhalterinéje apskaitoje ir siekia ja iStaisyti. Pri-
kad tai apgaulé, tada darytina prielaida, kad rastas netikslumas yra klaida®. Apskaitos
klaida daro jtaka finansinei atskaitomybei, taciau ja pastebéjus, vertinama, ar ji buvo
esminé, ar neesming, o tai savotiskai deklaruojama ja taisant ar bandant iStaisyti.

2. Padariniai ir jy reik§mé atribojant baudziamaja ir administracing
atsakomybe uz apgaulingg buhalterine apskaita

Esminis kriterijus, atribojant baudZiamajg ir administracine atsakomybe uz ap-
gaulingg buhalterinés apskaitos tvarkyma, yra padariniai. Nors, pagal BK 222 straips-
nio ir 205 straipsnio 5, 6 dalis priesingg teisei veikg sieja analogiskas — apgaulés -
pozymis, skiriamajam pozymiui — padariniams - jstatymy leidéjas suteiké skirtinga
turinj. BK apgaulingo buhalterinés apskaitos tvarkymo padariniai sietini su tiesos
nustatymo kriterijumi konkreciuose buhalterinés apskaitos elementuose, o ANK

24 ,,240-asis Tarptautinis audito standartas ,Auditoriaus atsakomybé dél apgaulés, atliekant finansiniy
ataskaity audita““, Tarptautiniy audity ir uztikrinimy standarty valdyba, Ziaréta 2021 m. kovo 31 d.
https://www.ifac.org/system/files/downloads/a012-2010-iaasb-handbook-isa-240.pdf, lietuviy kalba

https://lar.lt/www/new/page.php?724.
25 Juskaité, supra note, 19.
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jtvirtinta atsakomybé uz apgaulingg buhalterinés apskaitos vedima, siekiant nuslépti
arba nuslepiant atitinkamo dydzio mokestj. Skirtingy teisiniy atsakomybiy atriboji-
mas uz apgaulingg buhalterinés apskaitos tvarkyma néra suderintas ir aiSkus, taigi ir
jstatymo taikymas analogiskais atvejais gali bati skirtingas.

Toliau siekiama i$nagrinéti du aspektus, kurie, teigtina, yra esminiai ir problema-
tiskiausi: (i) atskleisti apgaulés ir nusikalstamy padariniy santykj bei (ii) jvertinti BK
222 straipsnyje ir ANK 205 straipsnio 5, 6 dalyse jtvirtinty padariniy santykj.

2.1. Apgaulés ir nusikalstamy padariniy santykis

Apgaulés turinys BK 222 straipsnio ir ANK 205 straipsnio 5, 6 dalyse, manyti-
na, yra analogigkas, tai — (1) nefiksavimas buhalterinéje apskaitoje tkiniy operacijy
ir tkiniy jvykiy, nors teisés aktai reikalauja tai atlikti arba (2) melagingos informa-
cijos fiksavimas buhalterinéje apskaitoje. Neteisingos informacijos fiksavimas arba
jos nefiksavimas buhalterinéje apskaitoje pazeidzia esminius buhalterinés apskaitos
tvarkymo reikalavimus, kadangi buhalteriné apskaita turi bati tvarkoma taip, kad
apskaitos informacija buty tinkama, objektyvi ir palyginama, pateikiama laiku, i§sa-
mi ir naudinga vidaus ir iSorés vartotojams®. Kiekviena tkiné operacija, kaip tkio
subjekto veikla ir tkinis jvykis, kaip nuo ukio subjekto nepriklausantis faktas, keic¢ia
to asmens turto ir (arba) nuosavo kapitalo, finansavimo sumy bei jsipareigojimy dydj
ir (arba) struktiira?”. Siais buhalterinés apskaitos elementais yra apibréziami BK 222
mo ,,negalima visiskai ar i§ dalies nustatyti asmens veiklos, jo turto, nuosavo kapitalo
ar jsipareigojimo dydzio ar struktiros®.

Apgaulé buhalterinéje apskaitoje turi tiesioginés jtakos nustatant konkretaus
ikio subjekto veikla, turtg, nuosava kapitala, jsipareigojimy dydj ir struktiirg. Imo-
nés, sudarydamos finansines atskaitas, tvarkydamos buhalterine apskaita, taip pat
jvertina turta, nuosava kapitalg ir jsipareigojimus®, o Sie ekonominiai rodikliai atsi-
spindi balanse®.

BK 222 straipsnyje numatyti batinieji padariniai, taikant baudziamaja atsako-
mybe, kritikuojami teisés literataroje. O. Fedosiuk nuomone, negal¢jimas nustatyti
tam tikry ekonominés veiklos rodikliy kaip teisinis kriterijus pasiZzymi abstraktumu
ir subjektyvumu, nurodoma, kad kiekvienoje byloje specialistas sugeba apskai¢iuoti
mokes¢io mokétojo padaryty Zalg, todél atsakomybén traukiamas asmuo gali kelti
pagrista klausimg, kodél jam inkriminuojama tai, kad ekonominés veiklos rodikliai

26 ,Lietuvos Respublikos buhalterinés apskaitos jstatymas®, supra note, 10: 4 straipsnis.
27 Ibid, 2 straipsnio 18, 19 punktai.

28 ,Lietuvos Respublikos jmoniy finansinés atskaitomybés jstatymas®, supra note, 14: 17 straipsnio 1, 2

dalys.

29 ,Isakymas ,Dél 1-ojo verslo apskaitos standarto ,,Finansiné atskaitomybé“ tvirtinimo®, LRS, Ziaréta
2021 m. kovo 31 d., https://e-seimas.lrs.lt/portal/legal Act/lt/TAD/TAIS.372546/asr.
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negali bati nustatyti®. A. Dambrauskiené atkreipia démesj: jeigu nustatoma bent da-
lis veiklos, asmens turto ar jsipareigojimy dydzio ar struktiiros, néra aisku, kuri dalis
ir kokio dydzio, didelé ar maza, liko nenustatyta, ir tuo atveju, jeigu tampa aisku,
kokia dalis negali buti nustatyta, galima kelti klausima, ar asmens veiksmuose yra
nusikalstamos veikos sudétis. Autorés nuomone, formaliai Ziarint, net ir nedidelio
masto pazeidimo padariniai gali buiti menki, o tai leidZia abejoti padarytos veikos itin
dideliu pavojingumu ir baudziamosios atsakomybés uz ja taikymo tikslingumu bei
pagristumu’'. G. Kuncevi¢ius BK 222 straipsnyje jtvirtintus padarinius mokesc¢iy slé-
pimo kontekste kritikuoja dél jy abstraktumo ir nepriklausymo nuo subjektyviosios
pusés, t. y. tiksly, kuriy siekiama apgaulingai tvarkant buhaltering apskaita®.

Kritika dél BK 222 straipsnyje jtvirtinty padariniy formuluotés racionali. Priklau-
somai nuo to, kaip bus interpretuojama padariniy formuluoté ,,negalima visiskai ar i§
dalies nustatyti“ gali bati sprendziama, ar tokie padariniai pagrjstai numatyti normos
dispozicijoje.

Baudziamoji atsakomybé uz apgaulinga buhalterinés apskaitos tvarkyma pagal
BK 222 straipsnj apima: apgaulinga buhalterinés apskaitos tvarkyma, buhalterinés
apskaitos dokumenty paslépimag, sugadinima ar sunaikinimg, jeigu dél to negalima
visi$kai ar i§ dalies nustatyti asmens veiklos, jo turto, nuosavo kapitalo ar jsipareigo-
jimy dydzio ar struktiros.

Teigtina, kad, vertinant aptariamg padariniy formuluote, pirmiausia turéty buti
kreipiamas démesys i pagrindinius buhalterinei apskaitai keliamus reikalavimus, ku-
rie jau ne kartg buvo aptarti, t. y. apskaitos informacija turi bati tinkama, objektyvi
ir palyginama, pateikiama laiku ir i$sami, naudinga vidaus bei iSorés vartotojams.
Jeigu buhalteriné apskaita tvarkoma jterpiant apgaulés pozymij, apskaitos informacija
negali biiti laikoma nei patikima, nei objektyvia ar palyginama.

Galima kelti klausima: ar, nustacius ir identifikavus buhalterinéje apskaitoje ap-
gaule, visada kyla BK 222 straipsnyje nurodyti padariniai? Atsakymas gali bati dve-
jopas. Pirma, jeigu keliamas tikslas tik nustatyti apgaulés elementa buhalterinéje
apskaitoje, tokiu atveju nustatomi asmens buhalterinés apskaitos svarbiausi ekono-
miniai rodikliai (-is), kartu identifikuojant ir buhalterine apskaitg reglamentuojanéiy
teisés akty pazeidimus. Apgaulés identifikavimas buhalterinéje apskaitoje kartu yra
BAJ, VAS ir kity teisés akty, pavyzdziui mokestiniy jstatymy, konkre¢iy normy pa-
zeidimo konstatavimas. BK 222 straipsnio dispozicijoje jtvirtinti padariniai kyla tada,
kai jy ,negalima visi$kai ar i§ dalies nustatyti“. Galimybé (ne) nustatyti svarbiausius
ekonominius rodiklius sietina su: i) paslépty, sunaikinty ar sugadinty apskaitos do-
kumenty trikumu arba ii) kitos nei buhalterinés apskaitos dokumentuose uzfiksuo-
tos informacijos surinkimu, $ig informacija surenkant mokes¢iy administratoriui ar

30 Fedosiuk, supra note, 8: 67.
31 Dambrauskiene, supra note, 9: 271.

32 Kuncevicius, supra note, 7: 54.
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atliekant ikiteisminj tyrimg. Galimybé nustatyti asmens svarbiausius ekonominés
veiklos rodiklius siejama su pareigos tinkamai organizuoti buhalterinés apskaitos
tvarkyma ir saugoti apskaitos dokumentus bei registrus teisés akty nustatyta tvarka
vykdymu. Siy pareigy tycinis nevykdymas néra suderinamas su BA] keliamais tiks-
lais buhalterinei apskaitai ir finansinei atskaitomybei. Toks santykinai ,techniskas“
pozitiris, kai apgaulés elementas buhalterinéje apskaitoje nustatomas valstybés insti-
tucijy pagalba, neturéty buti laikytinas pateisinamu ar racionaliu, atsizvelgiant | BA]
keliamus reikalavimus apskaitai.

Antra, jeigu buhalterinei apskaitai keliami reikalavimai buiti patikimai, objekty-
viai ir palyginamai, naudingai iSorés ir vidaus vartotojams, bet, nustacius apgaulés
pozymius, visada kyla BK 222 straipsnyje nurodyti padariniai. Apgaulé buhalterinéje
apskaitoje negali nesukelti pokyc¢iy pagrindiniuose aikio subjekto finansiniuose rodi-
kliuose. Priesingas teigimas reiksty, kad apgaule suformuota finansiné atskaitomybé
galéty bati laikoma tinkama, objektyvia ir palyginama.

Padariniy pozymis ,visi$kai ar i§ dalies“ turéty bati aiSkinamas juos siejant su
konkreciu padariniy rodikliu (elementu) - veikla, turtu, nuosavu kapitalu, jsiparei-
gojimo dydziu ar strukttira, kadangi tai atskiros buhalterinés apskaitos kategorijos®,
nors ir tarpusavyje susijusios. Kiekvienas i§ $iy ekonominiy rodikliy turi savo struk-
targ priklausomai nuo aplinkybiy, dél apgaulés nebus galima nustatyti konkretaus
ekonominio rodiklio visigkai ir tik i§ dalies. Pavyzdziui, jmonés mokestinius jsiparei-
gojimus gali sudaryti ne vienos ri$ies mokesciai, o apgaulés budu gali bati suformuo-
tos tik pridétinés vertés mokescio prievolés, todél tokiu atveju negalima tik ,,i$ dalies”
nustatyti jsipareigojimuy, o ne ,,visi$kai“ visy mokestiniy prievoliy kaip jsipareigojimy
konkreciu tiriamuoju laikotarpiu.

Nesant kity kiekybiniy kriterijy, nustatyty baudziamuosiuose padariniuose, gali-
ma kelti abejone, ar kiekvienu atveju, kai uzfiksuojamas apgaulés pozymis buhalteri-
néje apskaitoje, tokia veika yra tiek pavojinga, kad baity taikytina batent baudziamoji
atsakomybé.

Vertinamuosius padariniy kriterijus, galinc¢ius padéti konkreciose situacijose
jvertinti BK 222 straipsnyje numatytus padarinius, pateikia teismy praktika. Kasa-
cinés instancijos teismas nurodo, kad padariniy konstatavimas visy pirma yra tei-
sés klausimas™, todél, pirma, ar kilo BK 222 straipsnio 1 dalyje numatyti padariniai,

33, Finansiné atskaitomybé“, supra note, 29, ,Jsakymas ,,Dél 2-ojo verslo apskaitos standarto ,Balansas“
tvirtinimo*, LRS, ziaréta 2021 m. kovo 31 d., https://e-seimas.Irs.lt/portal/legal Act/It/TAD/09¢579d0
146411e5a3b4e978al4c356f¢jfwid=rivwzvpvg; ,,Isakymas ,Dél 4-ojo verslo apskaitos standarto ,,Nuo-
savo kapitalo pokyciy ataskaita“ tvirtinimo®, LRS, zitiréta 2021 m. kovo 31 d., https://e-seimas.lrs.lt/
portal/legal Act/It/TAD/c727fad0064e11e5b0d3e1beb7dd5516; ,[sakymas ,,Dél 8-ojo verslo apskaitos
standarto ,,Nuosavas kapitalas“ pakeitimo®, LRS, zitréta 2021 m. kovo 31 d., https://e-seimas.lrs.lt/
portal/legal Act/1t/TAD/TAIS.280875; ir kt.

34 ,Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus 2017 m. gruodzio 17 d. nutartis baudzia-
mojoje byloje Nr. 2K-356-696/2017, eteismai.lt, zitréta 2021 m. kovo 31 d., https://eteismai.lt/byla/10
2298795659776/2K-356-696/2017.
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sprendzia teismas, antra, priimdamas sprendima, teismas remiasi specialisto i$vada®,
kuri yra techninio pobudzio, ir teismas jg vertina teisés poZiariu visy bylos duomeny
kontekste®. I§skirtini $ie pagrindiniai, bet ne vieninteliai kasacinio teismo suformu-
luoti vertinamieji BK 222 straipsnyje numatyty padariniy kriterijai:

o I$vadai dél negalimumo visiskai ar i§ dalies nustatyti jmonés veiklos, jos turto,
nuosavo kapitalo ar jsipareigojimy dydzio ar struktaros, teismas turi nustatyti,
kad padaryta daug Buhalterinés apskaitos jstatymo pazeidimuy, t. y. j apskaita
nejtraukta ar apgaulingai jtraukta ne viena®, o keliolika ar net keliasdesimt bu-
halteriniy operacijy*.

35 Norinti kvalifikuoti nusikalstamg apgaulingg buhalterine apskaita, reikia ne tik teisiniy, bet ir specialiy-
ju ziniy. Teismy praktikoje ir doktrinoje nurodoma, kad apgaulingo buhalterinés apskaitos tvarkymo
padariniai nustatomi kompetentingy jstaigy patikrinimo, revizijos aktais, audito ataskaita arba specia-
listo i$vada, ekspertizés aktu. Kasacinis teismas yra iSaiskines, kad iSvadai dél padariniy buvimo pagrjsti
ar paneigti paprastai batini specialiosiomis Ziniomis pagrjsty tyrimy metu gauti duomenys: specialisto
i§vada, ekspertizés aktas, taciau galuting i$vadg apie nusikalstamy padariniy buvimg ar nebuvima daro
tik teismas, jvertines visas bylos aplinkybes. Zr. Armanas Abramavicius ir kt., Lietuvos Respublikos bau-
dziamojo kodekso komentaras. Specialioji dalis (213-330 straipsniai) (Vilnius: Registry centras, 2010),
70. ,Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus 2017 m. geguzés 3 d. nutartis bau-
dziamojoje byloje Nr. 2K-71-976/2017; ,Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo BaudZziamyjy byly skyriaus
2014 m. birZelio 10 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-233/2014", eteismai.lt, ziuréta 2021 m. kovo
31 d., https://eteismai.lt/byla/240362812289737/2K-233/2014.

36 ,Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2017 m. gruodzio 17 d. nutartis baudzia-
mojoje byloje Nr. 2K-356-696/2017¢, eteismai.lt, ziGiréta 2021 m. kovo 31 d., https://eteismai.lt/byla/10
2298795659776/2K-356-696/2017 .

37 Baudziamuyjy byly praktikoje galima rasti pavyzdziy, kai baudZiamoji atsakomybé uz apgaulingg buhalte-
rine apskaitg buvo uz vienos gautos piniginés sumos neapskaitymga ar dvieju neoficialiy darbo uzmokesciy
iSmokéjima darbuotojams paZeidziant buhaltering apskaita reglamentuojanciy teisés akty reikalavimus.
Pavyzdziui, ,Nuteistasis V. I. pagal atstovavimo sutartj su nukentéjusigja V. G. gavo 9000 Lt avansg, i$-
duodamas laisvos formos pakvitavima. Sio dokumento jis neapskaité pajamy apskaitos zurnale ir jame
nurodytos sumos nejtrauké j individualios veiklos pajamas VMI pateiktoje metinéje pajamy deklaracijoje.
Apgaulinga buhalteriné apskaita pasireiské tuo, kad, turédamas tokig pareiga, jis neapskaité buhalterinéje
apskaitoje 2009 m. rugpjicio 31 d. atliktos tikinés operacijos. Zr. , Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudzia-
mujy byly skyriaus 2014 m. sausio 21 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-16/2014", eteismai.lt, ziaréta
2021 m. balandzio 8 d., https://eteismai.lt/byla/186268963620463/2K-16/2014. ,,Apgaulingai tvarkytos tei-
sés akty reikalaujamos apskaitos kile padariniai byloje nustatyti vadovaujantis specialisto i$vada. Joje pa-
Zyméta, jog notaré (nuteistoji), pazeisdama buhalterinés apskaitos jst. reikalavimus, i$mokédama 2 biuro
darbuotojoms po 6459 Lt, nesurasé kasos islaidy orderiy ar kity $ias tkines operacijas pagrindzian¢iy LR
teisés aktais nustatyty apskaitos dokumenty ir nejregistravo $iy tkiniy operacijy notaro biuro buhalterinéje
apskaitoje. Todél nebuvo galima i§ dalies nustatyti notarés veiklos, jos turto, nuosavo kapitalo ir jsipareigo-
jimy dydzio.“ Zr. ,Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2012 m. balandzio 3 d. nu-
tartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-170/2012° eteismai.lt, zitiréta 2021 m. balandZio 8 d. https://eteismai.lt/
byla/117438269116782/2K-170/2012. ,Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus 2011 m.
lapkricio 22 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-498/2011% eteismai.lt, ZiGiréta 2021 m. balandzio 8 d.,
https://eteismai.lt/byla/10252215710088/2K-498/2011, ,, Lietuvos apeliacinio teismo 2020 m. gruodzio 22 d.
nuosprendis, priimtas baudziamojoje byloje Nr. 1A-394-870/2020% Liteko, Zitiréta 2021 m. balandzio 8 d.,
http://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=043096fb-2bbc-4c22-ac12-718666ed907b.

38 ,Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2017 m. gruodzio 12 d. nutartis baudzia-
mojoje byloje 2K-355-696/2017¢, eteismai.lt, zitiréta 2021 m. balandzio 8 d., https://eteismai lt/byla/46
693382145655/2K-355-696/2017.
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o Teismas neturi apsiriboti vien formaliu buhalteriniu vertinimu, spresdamas,
ar yra BK 222 straipsnyje numatyti padariniai. Batina jvertinti, ar yra nustatyta
sistema veiky, nejtraukiant j apskaitg realiai jvykusiy operacijy ar jtraukiant j
apskaita realiai nejvykusias operacijas, ir dél to negalima nustatyti, kokios pini-
gu sumos nebuvo jtrauktos j apskaita ar kokios pinigy sumos buvo nepagrijstai
jtrauktos j apskaita, ir pan.”.

Kaip papildomi kasacinio teismo padariniy vertinimo kriterijai i$skirtini $ie: bau-

dziamyjy padariniy nustatymas siejamas su galimybe nustatyti ekonominius rodi-
klius i§ asmens buhalterinés apskaitoje esan¢iy dokumenty ir informacijos, o ne at-
liekant prie$priesinius patikrinimus, ikiteisminj tyrimg ir pan.*. Tikrinant specialisto
i$vada dél kilusiy padariniy, batina nustatyti priezastinj ry$j tarp buhalterinés apskai-
tos taisykliy pazeidimy ir kilusiy padariniy*. Smulkas ir nereik§mingi buhalterinés
apskaitos pazeidimai gali taip pat neturéti jtakos BK 222 straipsnio 1 dalyje nustatyty
padariniy kilimui*. Atkreipiamas démesys ir j tai, jog nors BK 222 straipsnyje nusi-
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»Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus 2017 m. birZelio 15 d. nutartis baudziamo-
joje byloje Nr. 2K-144-788/2017. Teismy praktika, 2017, 47, 499-519, ziaréta 2021 m. balandzio 8 d.
https://eteismai.lt/byla/66681413114738/2K-144-788/2017 .

»Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus 2014 m. balandzio 8 d. nutartis baudzia-
mojoje byloje Nr. 2K-180/2014°, eteismai.lt, ziiréta 2021 m. balandzio 8 d., https://eteismai.lt/byla/21
2128465558530/2K-180/2014.

»Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2019 m. rugséjo 30 d. nutartis baudziamojoje byloje 2K-224-976/2019%,
eteismai.lt, ZiGiréta 2021 m. balandzio 8 d., https://eteismai.lt/byla/14913248644003/2K-224-976/2019.
Baudziamosiose bylose dél apgaulingos apskaitos specialistas ar ekspertas gali pateikti tik salygine specia-
listo i$vada ar ekspertizés akta, kadangi tik teismas gali vertinti kitus, ne buhalterinéje apskaitoje esancius
duomenis, susijusius su tam tikry i$vady dél akinés operacijos ar tkinio jvykio tikrosiomis aplinkybémis
ar jy turiniu, padarymu. Baudziamosios bylos metu nepasitvirtinus abejonéms dél gin¢ytiny buhalteri-
nés apskaitos pazeidimy, salyginés specialisto i$vados nelaikytinos jrodymu, pavyzdziui, ,specialistés
padaryta i§vada, kad analizuojant vien tik UAB ,,G.“ buhalterinés apskaitos dokumentus, nebuvo galima
nustatyti $ios bendrovés 2017 m. veiklos ir jsipareigojimy dydzio, $§iuo atveju néra pagrista, ji salyginé ir
neatitinka realios faktinés situacijos. Pazymétina ir tai, kad pagal specialistés i§vadg UAB ,,G.“ buhalteri-
né apskaita 2016-2018 mety laikotarpiu $iaip, be $iy jos nustatyty trakumy, buvo vedama tvarkingai ir
kitokiy Zymesniy pazeidimy patikrinimo metu ji nustaté. Todél, kolegija pripazjsta, jog G. M. veika, kai
jis { UAB ,,G.“ buhaltering apskaitg nejtrauké gincijamy dviejy UAB ,,S.“ iSrasyty 2017 m. spalio 31 d. ir
2017 m. lapkricio 3 d. PVM saskaity - faktary, realiai nesukélé BK 222 straipsnio 1 dalyje numatyty pa-
dariniy. Todél, jis dél $ios veikos nuteistas nepagristai.“ Zr. ,Panevézio apygardos teismo Baudziamyjy
byly skyriaus 2019 m. rugséjo 11 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1A-181-491/2019° eteismai.
It, ziaréta 2021 m. balandzio 8 d., https://e-teismai.lt/byla/243429342880605/1A-181-491/2019.

»Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2019 m. rugséjo 30 d. nutartis baudziamosiose byloje 2K-224-
976/2019. Pavyzdziui: ,Kiti D. B. inkriminuoti pazeidimai - kasos islaidy orderio kasos knygoje
neuzfiksavimas jo iSra§ymo metu, o véliau, pinigy likucio dienos pabaigoje ir kitos dienos pradzioje
neteisingas apskaitymas — dviem atvejais jj sumazinus, taciau kitu atveju tokia pacia suma padidinus,
ir vienos tikinés operacijos j apskaitg nejtraukimas — $iuo atveju nesukeélé jstatyme nurodyty batinyjy
padariniy, t. y. kad dél $iy smulkiy apskaitos pazeidimy buty negalima visiskai ar i§ dalies nustatyti
asmens veiklos, jo turto, nuosavo kapitalo ar jsipareigojimy dydzio ar struktiiros. Sio pobudzio pazei-
dimai yra nereik§mingi ir priezastiniu rysiu nesusije su BK 222 straipsnio 1 dalyje aprasytais padari-
niais, todél néra $io nusikaltimo sudéties objektyvusis pozymis.© Zr. ,Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo
Baudziamuyjy byly skyriaus 2020 m. spalio 20 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-189-689/2020°,
eteismai.lt, ziGiréta 2021 m. balandzio 8 d., https://eteismai.lt/byla/7913314567272/2K-189-689/2020.
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https://eteismai.lt/byla/7913314567272/2K-189-689/2020
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kaltimo motyvas néra bitinasis poZymis, tac¢iau vertinama, ar buhalteriné apskaita
apgaulingai tvarkoma siekiant nuslépti mokescius valstybei, ar neteisétai jgyti sveti-
ma turtg, t. y. ar daromi kiti nusikaltimai finansy sistemai ir nuosavybei®. Kiekvienu
individualiu atveju teismas turi nustatyti, kad asmens veika, kvalifikuojant ja pagal
BK 222 straipsnj 1 dalj, baty padaryta tycia, nors tycios rasys nusikalstamos veikos
kvalifikavimui neturi reik§meés*.

Vertinant auks¢iau pateiktas teismy praktikoje suformuotas taisykles, matyti, kad
teismai i§ esmés siaurina baudziamojo jstatymo normos aiskinimg, nes formalus jos
taikymas pernelyg i$plésty baudziamosios atsakomybés taikyma ir tai nebaty pro-
porcinga veikos pavojingumui.

Kasacinés instancijos teismas nustatytus padarinius vertina atsizvelgdamas j
ju pavojinguma, ry$j su kitomis nusikalstamomis veikomis, buhalterinés apskaitos
taisykliy pazeidima (-us) ir ju pastovuma (sistemingumg), skaitlinguma, galimybe
nustatyti konkretaus pazeidimo turinj ir informacijos $altinj, taip pat atsizvelgia j as-
mens kaltés forma. Kiek konkreciu atveju BAJ ir kity teisés akty, reglamentuojanéiy
buhalterine apskaita, pazeidimy yra daug (vienas, du ar penki?) ir ar tai gali bati pa-
zeidimo (-y) sistema, ar turi reik§més zalos dydis kitiems asmens, turi bati nustatyta
kiekvienu konkreciu atveju atsizvelgiant ir j nusikalstamos veikos subjektyviaja puse.
Kaip jau minéta, akinés operacijos ar tkinio jvykio registravimui, apskaitos regis-
try ir finansiniy ataskaity sudarymui yra svarbus ir laiko faktorius. Siekiant i§vengti
savotiskai automatinio baudziamosios atsakomybés taikymo kiekvieno apgaulingo
BAJ pazeidimo atveju, kasacinés instancijos teismas pagrjstai nustato vertinamuosius
nusikalstamy padariniy vertinimo kriterijus.

Doktrinoje i$sakoma nuomoné®, jog bty racionalu nustatyti apgaulingo buhal-
terinés apskaitos tvarkymo, kaip nusikalstamos veikos atribojimo nuo administra-
cinés atsakomybés, kriterijy, kuris baty siejamas su nuslépty mokesciu dydziu mo-
kes¢iy slépimo atveju arba gautos turtinés naudos dydziu ar kilusiais kitais sunkiais
padariniais, pavyzdziui, bankrotu. Tai galéty bati ir administracinés bei baudziamo-
sios atsakomybés aiskus atribojimo kriterijus.

Kita vertus, negaléjimas visi$kai ar i§ dalies nustatyti asmens veiklos, turto, nuo-
savo kapitalo, jsipareigojimy dydzio ar struktaros, apgaulingai tvarkant buhalterine

43, Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo BaudZziamuyjy byly skyriaus 2017 m. lapkri¢io 30 d. nutartis baudzia-
mojoje byloje Nr. 2K-313-696/2017%, eteismai.lt, ziGiréta 2021 m. kovo 31 d., https://eteismai.lt/byla/68
850661877444/2K-313-696/2017; ,,Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus 2018 m.
geguzés 3 d. nutartis baudziamojoje byloje 2K-159-696/2018%, eteismai.lt, Zitréta 2021 m. kovo 31 d.
https://eteismai.lt/byla/180064375356487/2K-159-696/2018.

44 ,Lietuvos apeliacinio teismo 2020 m. gruodzio 22 d. nuosprendis, priimtas baudziamojoje byloje
Nr. 1A-8-870/2020°, Liteko, Ziaréta 2021 m. balandzio 8 d., http://liteko.teismai.lt/viesasprendimu-
paieska/tekstas.aspx?id=673fa57d-9220-4629-9f33-659263241el7; ,Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo
Baudziamuyjy byly skyriaus 2012 m. balandzZio 3 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-170/2012°,
eteismai.lt, ziGiréta 2021 m. balandzio 8 d..https://eteismai.lt/byla/117438269116782/2K-170/2012.

45 Fedosiuk, supra note, 8: 67; Dambrauskiené, supra note, 9: 271.


https://eteismai.lt/byla/68850661877444/2K-313-696/2017
https://eteismai.lt/byla/68850661877444/2K-313-696/2017
https://eteismai.lt/byla/180064375356487/2K-159-696/2018
http://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=673fa57d-9220-4629-9f33-659263241e17
http://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=673fa57d-9220-4629-9f33-659263241e17
https://eteismai.lt/byla/117438269116782/2K-170/2012
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apskaitg, gali buiti padaromas ir nesukeliant turtinés zZalos kitiems asmenis ar slepiant
mokescius. Apgaulingos buhalterinés apskaitos vedimas gali bati biadas daryti kita
nusikalstama veika, pavyzdziui, suk¢iavima (BK 182 straipsnis), turto pasisavinima
(BK 183 straipsnis), turto i$§vaistyma (BK 184 straipsnis), kredito, paskolos, tikslinés
paramos, subsidijos ar dotacijos panaudojima ne pagal paskirtj ar nustatyta tvarka
(BK 206 straipsnis), kreditinj suk¢iavima (BK 207 straipsnis), skolininko nesazinin-
gumg (BK 208 straipsnis), nusikalstama bankrotg (BK 209 straipsnis), neteisingy
duomeny apie pajamas, pelng ar turtg pateikima (BK 220 straipsnis) ir kt., 0 asmens
veiksmai kvalifikuotini sutaptyje kartu su kita nusikalstama veika, todél vienintelio
tik turtinés Zalos poZymio jtvirtinimas nebuty pakankamas. Kasacinés instancijos
teismas taip pat yra nurodes, kad apgaulinga buhalteriné apskaita ne visais atvejais
turéty bati siejama su nusikalstamu mokesciy slépimu ar turtine zala kitiems asme-
nims*. Nusikalstamy motyvy apgaulingai tvarkyti apskaitg gali bati jvairiy — jmonés
finansinés padéties slépimas tyc¢ia nurodant neteisingg turto verte, nesamy (suklasto-
ty) isipareigojimy atvaizdavimas jmonés finansinése ataskaitose siekiant gauti subsi-
dijg ar parama ir kt.

Ieskant optimalios BK 222 straipsnio padariniy formuluotés, turéty bati derina-
mi svarbiausiy asmens ekonominiy rodikliy (asmens veiklos, jo turto, nuosavo ka-
pitalo, jsipareigojimy dydzio ar struktiiros) nustatymo ir turtinés zalos padarymo
kitiems asmenims pozymiai.

2.2. Nusikalstamo ir administracinio apgaulingo buhalterinés apskaitos
tvarkymo padariniy santykis

Pagal ANK 5 straipsnio 1 dalj administracinis nusizengimas yra $iame kodek-
se uzdrausta kaltininko padaryta pavojinga veika (veikimas arba neveikimas), ati-
tinkanti administracinio nusizengimo, uz kurj nustatyta administraciné nuobauda,
pozymius. Kaip jau minéta, ANK administraciné veika uz apgaulingg buhalterinés
apskaitos tvarkyma formuluojama per asmens subjektyvy siekj nuslépti arba nusle-
piant (nesumokant) atitinkamo dydzio mokescius, apgaulingai tvarkant teisés akty
reikalaujamg buhaltering apskaitg.

46 ,BK 220 ir 222 straipsniais saugomi valstybés finansiniai interesai, taciau to negalima suprasti taip,
kad atsakomybé uz apgaulingg buhalterinés apskaitos tvarkyma buatinai sietina su mokestinés prievolés
valstybés biudzetui nevykdymu. Valstybés finansiniai interesai, be kita ko, suponuoja ir tai, kad tkio
subjektai apskaitg tvarko taip, kad apskaitos informacija buty tinkama, objektyvi, palyginama, laiku pa-
teikiama, i$sami ir naudinga vidaus ir iSorés informacijos vartotojams (Buhalterinés apskaitos jstatymo
4 straipsnis). Buhalterinés apskaitos taisykliy laikymasis savo ruoztu uztikrina ir mokes¢iy surinkimo
kontrole. Atitinkamai teisingas mokesciy ir valstybinio socialinio draudimo jmoky apskaic¢iavimas ir
mokéjimas - butina valstybés biudZeto surinkimo salyga, taigi tokio pobuidzio mokestiniai pazeidimai
pirmiausia laikytini priesingais batent finansy sistemai.“ Zr. ,,Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudzia-
mujy byly skyriaus 2018 m. gruodzio 12 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-245-1073/2018%. Teis-
my praktika, 2018, 50, 299-316, ziGréta 2021 m. balandzZio 8 d., https://eteismai.lt/byla/128710490754
827/2K-245-1073/2018.
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Pagal Lietuvos Respublikos mokesc¢iy administravimo jstatyma (MA]) mokes-
tiné prievolé” - tai mokescio jstatymo pagrindu atsirandanti mokes¢iy mokeétojo
pareiga teisingai apskaiciuoti mokestj, laiku sumokeéti mokestj bei su juo susijusias
sumas j biudzeta ir vykdyti pareigas, susijusias su mokes¢iy apskai¢iavimu ir sumo-
kéjimu. Mokescio mokétojo pareiga teisingai apskaiciuoti mokestj, taip pat mokescio
apmokestinimo momentas yra jtvirtinti konkretaus mokescio jstatyme, pavyzdziui,
Lietuvos Respublikos pridétinés vertés mokes¢io®, Lietuvos Respublikos gyventojo
pajamy mokesc¢io® jstatymuose ir kt. Batina akcentuoti, kad buhalterinéje apskaitoje
fiksuojamos tkinés operacijos ir tkiniai jvykiai yra tiesiogiai susij¢ su konkrety mo-
kestj reglamentuojanciais teisés aktais ir juose nustatytomis mokescio apskai¢iavimo
bei deklaravimo taisyklémis. BA] nenustato atitinkamo mokesc¢io apmokestinimo
momento, salygy ir pan., o numato bendruosius buhalterinés apskaitos tvarkymo
reikalavimus.

BAI 2 straipsnio 9 dalis nurodo, kas buhalterinéje apskaitoje laikytina jsiparei-
gojimu. Tai prievolé, atsirandanti dél atlikty akiniy operacijy ir tkiniy jvykiy, uz
kuriuos tkio subjektas privalés ateityje atsiskaityti turtu ir kuriy dydj galima objek-
tyviai nustatyti. Taigi, mokestiné prievolé buhalterinéje apskaitoje yra jsipareigoji-
mas. Ukiniy operacijy sukeltiems pokyciams registruoti, grupuoti ir apibendrinti bu-
halterinéje apskaitoje naudojamos saskaitos, kurios yra jmonés saskaity plane. BA]
7 straipsnio 1, 3 dalyse nustatyta pareiga ribotos civilinés atsakomybés juridiniams
asmenims, savo veikloje siekiantiems pelno, turéti buhalterinés apskaitos saskaity
plana, kurj sudaro ir tvirtina tkio subjekto vadovas®. Audito ir apskaitos tarnybos
direktoriaus jsakymu® yra patvirtintas pavyzdinis jmonés saskaity planas, kuriame

47 ,Lietuvos Respublikos mokes¢iy administravimo jstatymas®, Valstybés Zinios, ziuréta 2021 m. balan-
dzio 8 d., https://e-seimas.Irs.It/portal/legal Act/1t/TAD/TAIS.231855/asr, 2 straipsnio 20 punktas.

48 ,Lietuvos Respublikos pridétinés vertés mokescio jstatymas®, Valstybés Zinios, zitréta 2021 m. ba-
landzio 8 d., https://e-seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/TAD/TAIS.163423/asr, 14 straipsnio 1 dalyje nu-
rodytas pridétinés vertés mokes¢io apmokestinimo momentas ,,prievolé apskai¢iuoti PVM uz Salies
teritorijoje tiekiama preke arba teikiama paslaugg atsiranda, kai $io jstatymo nustatyta tvarka israoma
PVM saskaita-faktara, kuria jforminamas §is prekiy tiekimas ar paslaugy teikimas, jeigu Siame straips-
nyje nenustatyta kitaip*“.

49 ,Lietuvos Respublikos gyventojy pajamy mokescio jstatymas®, Valstybés Zinios, zitiréta 2021 m. balan-
dzio 8 d., https://www.e-tar.It/portal/lt/legal Act/ TAR.C677663D2202/asr, 8 straipsnio 1 dalyje nurody-
ta: ,,Pajamos pripazjstamos jy gavimo momentu, jeigu Siame straipsnyje nenustatyta kitaip®.

50 ,Lietuvos Respublikos buhalterinés apskaitos jstatymas®, supra note, 10: 7 straipsnio 2, 4 dalyse nusta-
tyta, kad vieojo sektoriaus subjektams privalomajj bendrajj saskaity plang, kitiems pelno nesiekian-
tiems ribotos civilinés atsakomybés juridiniams asmenims pavyzdinj saskaity plang rengia, tvirtina ir
Teisés akty registre skelbia Finansy ministerija. Vie$ojo sektoriaus subjekto, kurio apskaita tvarkoma
centralizuotai, saskaity plang sudaro biudzZetiné jstaiga, kuri vie$ojo sektoriaus subjekty apskaitg tvarko
centralizuotai, ir tvirtina biudzetinés jstaigos, kuri vie$ojo sektoriaus subjekty apskaitg tvarko centrali-
zuotai, vadovas arba jo jgaliotas asmuo.

51 ,Jsakymas ,Dél pavyzdinio sgskaity plano patvirtinimo®, LRS, zitréta 2021 m. balandzio 8 d., https://
www.e-tar.It/portal/lt/legal Act/edddfdc0082c11e588da8908dfa91cac/asr.
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detaliai nurodytos saskaity rasys, o prievolés, kylancios i§ mokesciy, saskaity plane
priskiriamos jsipareigojimams?.

Vertinant ANK 205 straipsnio 5 ir 6 dalies administracine veika uz apgaulingg bu-
halterinés apskaitos tvarkyma ,,siekiant nuslépti arba nuslepiant“ nuo desimt iki pen-
kiasde$imt ir daugiau kaip penkiasde$imt baziniy bausmiy ir nuobaudy dydziy mokes-
¢iy, kurie uz tikrinamajj laikotarpj turéjo buti sumokeéti, galima teigti, kad $i veika yra
ty¢inis mokestinés prievolés, formuojamos per tkinés operacijos ir tkinio jvykio at-
vaizdavimg buhalterinéje apskaitoje kaip asmens jsipareigojimg, kai mokescio prievolé
formuojama melagingos informacijos pagrindu arba nefiksuojant buhalterinéje apskai-
toje tkiniy operacijy ir akiniy jvykiy, nors teisés aktai reikalauja tai atlikti, vengimas.

Apgaulingai suformuotos mokestinés prievolés iskreipia Gkio subjekto buhalteri-
nés apskaitos dalj, kurioje Sios prievolés vertinamos kaip to asmens jsipareigojimai.
Tai leidzia teigti, kad tkio subjekto apskaitos informacija néra tinkama, objektyvi ir
palyginama. Vadinasi, apgaulingai suformuotos mokestinés prievolés, nepriklausomai
nuo to, ar buvo tik siekiama nuslépti, ar nuslepiant ANK 205 straipsnio 5 ir 6 dalyje
nurodyto atitinkamo dydzio mokestj, sukelia BK 222 straipsnyje numatytus padari-
nius - dél tokios veikos negalima visiSkai ar i dalies nustatyti asmens jsipareigojimuy.

Taigi, vertinant BK 222 straipsnio ir ANK 205 straipsnio 5 ir 6 dalies normy
konstrukcijas, galima teigti, kad néra uztikrinamas aiSkus baudziamosios ir admi-
nistracinés atsakomybés atribojimas uz apgaulingg buhalterinés apskaitos tvarkyma.

I$vados

1. Pagrindinis skirtumas tarp apskaitos klaidos ir apgaulés yra buhalterinés aps-
kaitos pazeidimo atsiradimo priezastis: apgaulés atveju tycinis (samoningas),
o klaidos —nety¢inis veiksmas.

2. Esminis kriterijus, atribojant baudZiamajg ir administracine atsakomybe uz
apgaulinga buhalterinés apskaitos tvarkyma, yra padariniai. BK 222 straips-
nio ir ANK 205 straipsnio 5, 6 dalyse prie$inga teisei veika sieja analogiskas -

52 ,1-o0jo verslo apskaitos standarto Finansiné atskaitomybé metodinés rekomendacijos®, Audito ir aps-
kaitos tarnyba, ziGiréta 2021 m. balandzio 8 d., http://www.avnt.lt/assets/ Apskaita/Metodins-reko-
mendacijos-2020/1-VAS-MR.pdf; metodiniy rekomendacijy 17 punkte komentuojant jsipareigojimus
nurodoma: ,,[sipareigojimas yra prievolé veikti arba elgtis tam tikru budu. Jsipareigojimai - tai ataskai-
tiniu ar praéjusiais ataskaitiniais laikotarpiais susidariusios skolos, kuriy dydj galima objektyviai nu-
statyti, ir pagristai tikimasi, kad juos padengus sumazés ekonominé nauda, nes bus sunaudotas jmonés
turtas. [sipareigojimai - tai konkreti skola (tiekéjams — uz perduotas prekes, kredito jstaigoms - uz su-
teiktas paskolas, darbuotojams — uz atliktus darbus, biudZetui — apskaic¢iuoti mokesciai ir pan.) arba ba-
tinybe veikti tam tikru badu ar atlikti tam tikrus veiksmus (pasalinti parduotos produkcijos trakumus,
atlikti darbus, uz kuriuos buvo gautas avansas, perduoti pirkéjams prekes, uz kurias jau sumokéta ir
pan.). Pagal jvykdymo laika jsipareigojimai skirstomi  ilgalaikius ir trumpalaikius. Pagal skoly pobudj
isipareigojimai skirstomi j dotacijas ir subsidijas, atidéjinius, finansines skolas, skolas tiekéjams, gautus
avansus, su darbo uzmokesciu susijusias skolas, skolas biudzetui, jmoniy grupés jmonéms, asocijuoto-
sioms jmonéms mokétinas sumas ir kitas mokétinas sumas.
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apgaulés — pozymis, tac¢iau skiriamajam pozymiui — padariniams - jstatymy
leidéjas suteiké skirtingg turinj.

3. BK 222 straipsnio ir ANK 205 straipsnio 5 ir 6 dalies normy konstrukcijos tarpusa-
vyje nedera, kadangi apgaulingai suformuotos mokestinés prievolés, nepriklauso-
mai nuo to, ar buvo tik siekiama nuslépti, ar nuslepiant ANK 205 straipsnio 5 ir 6
dalyje nurodyto dydzio mokestj, sukelia BK 222 straipsnyje numatytus padarinius -
dél tokios veikos negalima visiSkai ar i§ dalies nustatyti asmens jsipareigojimuy.

4. Teismy praktikoje suformuoti vertinamieji BK 222 straipsnio padariniy kri-
terijai siaurina baudziamosios atsakomybés taikyma kiekvienos apgaulés bu-
halterinéje apskaitoje nustatymo atveju. Padariniy vertinimas yra teisés klau-
simas, todél ne kiekvienas buhaltering apskaitg reglamentuojanciy teisés akty
pazeidimas (-ai), formaliai atitinkantys normoje nurodytus padarinius, gali
uztraukti baudZziamajg atsakomybe.

DECEPTION AND HARM AS ELEMENTS
OF FRAUDULENT ACCOUNTING
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Law Institute of the Lithuanian Centre for Social Sciences, Lithuania
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Summary. This article analyzes the problematic aspects of criminal liability for fraud-
ulent accounting. The author examines the relationship between deception and harm as
elements of fraudulent accounting, and reveals the incompatibility of the delimitation of
criminal and administrative liability for the management of fraudulent accounting. Forms
of accounting fraud, deception, and harm, and the main elements of fraudulent account-
ing are considered. Based on the case law of Lithuanian courts, the evaluative criteria
for the consequences of fraudulent accounting are summarized. This article analyzes the
concept of accounting error and its influence on the assessment of violations of legal acts
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