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Santrauka. Straipsniu siekiama atskleisti teisés j akademing laisve ypatumus, nag-
rinéjant teorinius Sios teisés sampratos aspektus, susijusiq teismy praktikg, taip pat ana-
lizuojant aktualy Turkijos atvejj. Pirmame skyriuje atskleidZiama teisés j akademing
laisve sgvoka, struktiira, santykis su kitomis fundamentaliomis teisémis, jtvirtinimo
nacionaliniuose ir tarptautiniuose teisés aktuose klausimas bei kai kurie istorinés rai-
dos momentai. Toliau straipsnyje aptariami kai kurie teisés j akademine laisve prak-
tiniai aspektai. Pateikiami svarbiausi JAV ir Europos teismy iSaiskinimai. Konkreciai
gilinamasi j JAV Auksciausiojo teismo, Europos Sgjungos Teisingumo Teismo ir Europos
Zmogaus Teisiy Teismo praktikg. Tre¢iame skyriuje nagrinéjamas akademinés laisvés
Turkijos Respublikoje — Stambulo Bogazici universiteto — atvejis, kuris atskleidzZia su
akademineés laisvés suvarZymais susijusias problemas.

Reiksminiai ZodZiai: teisé j akademing laisve, universiteto autonomija, demokrati-
ja, teisé j saviraiskos laisve, akademinis personalas.
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Ivadas

Pastaruoju metu akademiné laisvé pasaulyje tampa padidintos suvarzymy ri-
zikos objektu. Verta i$vardyti keleta grésmiy akademinei laisvei, kurios $iuo metu
i§skiriamos kaip aktualiausios: vadinamoji ,instrumentalizacija®“, kai universite-
tas pradeda veikti pagal komercinius uzsakymus, siekdamas atliepti rinkos porei-
kius; universiteto kaip daugumos déstytojy ne pagrindinés darbo vietos situacija;
autoritariniai administracijos metodai; nacionalinio saugumo sumetimai kaip
priezastis valstybiniu lygmeniu neribotai varzyti akademine laisve; komunikavi-
mo, technologijy naudojimo apribojimai universitete; stabdziy ir atsvary siste-
mos universiteto valdyme stoka; aukstojo mokslo globalizacija; Zmogaus teisiy
pazeidimai universitete; pertekliné biurokratizacija universitete; religiné netole-
rancija; politinis spaudimas i§ iSorés; universiteto kontrolé ir jtaka pasitelkiant
politinius-teisinius instrumentus; finansinés krizés argumentas mazinant finan-
savimg ir pan.’

Antai lenky konstitucinés teisés profesorius Vojciech Sadurski uz savo viesai i§sa-
kytas ,, Twitter” paskyroje kritines pastabas politinés valdzios atzvilgiu yra paduotas j
teismg, dél to atviru laisku susirtipinimag dél teisés akademikams dalyvauti viesajame
diskurse i$saké pasaulio universitety atstovai’. Pats V. Sadurski savo knygoje raso,
kad Lenkijos valdzios 2018 m. jtvirtintas teisinis reguliavimas, pagal kurj uz pasisaky-
mus vie$ai dél lenky tautos atstovy dalyvavimo holokausto nusikaltimuose gresia iki
trejy mety kaléjimo, yra, be kita ko, skirtas apriboti mokslinés, pedagoginés minties
laisve, moksliniy tyrimy ir jy sklaidos laisve, o tai yra teisés | akademine laisve ne-
atskiriama dalis’. Paminétinas ir Vengrijos atvejis. Pagal Sios dienos Vengrijos teise
uzsienio universitetai gali jsisteigti ir teikti Svietimo paslaugas Vengrijoje tik tada,
jei yra sudarytas tarptautinis susitarimas su Vengrijos Vyriausybe ir jei valstybéje,
i§ kurios universitetas kyla, realiai vykdoma $vietimo veikla. Tai kelia susirapini-
ma dél universiteto autonomijos klausimo, kadangi uZzsienio universitety galimybé
veikti Vengrijoje tampa tiesiogiai priklausoma nuo Vengrijos valdzios sprendimo.
Turkijos teisinis reguliavimas, pagal kurj universitety rektoriai skiriami j pareigas
Turkijos prezidento, taip pat kelia klausimy tarptautinéje bendruomenéje. Abejones
tik patvirtino 2021 mety Stambulo Bogazici universiteto jvykiai, kurie rodo ne tik
universiteto autonomijos, akademinés bendruomenés nariy laisvés, bet ir saviraiskos,
minties ir sazinés laisvés grésmingg padétj Turkijoje. Visi paminéti atvejai patvirtina,

1 Cary Nelson, No University is an Island: Saving Academic Freedom (New York: New York University
Press, 2010), 53.

2 ,Open Letter in Support of Professor Wojciech Sadurski®, Verfassungsblog, 2019 m. geguzés 6 d., Ziaréta
2021 m. vasario 20 d., https://verfassungsblog.de/open-letter-in-support-of-professor-wojciech-sadu-
rski/.

3 Wojciech Sadurski, Poland’s Constitutional Breakdown (Oxford: Oxford University Press, 2019),
154-156.
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kad akademinés laisvés aukso amzius ne tik dar nejvyko, bet ir tai, kad XXI amziaus
pirmoje puséje tai grei¢iausiai nejvyks®.

Akademiné laisvé, kaip ekspertinés minties jtakos vie$ajai opinijai, demokra-
tinés visuomenés vystymosi garantas, susiduria su ribojimais, kurie gali turéti pa-
sekmiy demokratijos kokybei, valstybés ir jos Zmoniy atei¢iai®. Paradoksalu, bet,
akademinés laisvés terminui gyvuojant nuo XIX amziaus pirmosios pusés, o pa-
¢ios akademinés laisvés reiskiniui skai¢iuojant Simtmeciy Simtmecius istorijos nuo
Sokrato laiky, teisés j akademing laisve samprata teismy praktikoje téra labai fra-
gmentigkai ir siaurai suformuluota. Pati teisé j akademine laisve dazniausiai laiko-
ma konstitucinés teisés j saviraiskos laisve, teisés j i$silavinima ir kity teisiy sudétine
dalimi ar vienu i§ aspekty. Siuo straipsniu siekiama atskleisti teisés j akademine
laisve teorinius ir praktinius aspektus. Straipsnio objektas yra teisé j akademine lais-
ve, nagrinéjant kai kuriuos teorinius $ios teisés sampratos aspektus, istorinés raidos
momentus, susijusig teismy praktika bei atvejo analizei pasirenkant Turkijos atve-
ji. Tyrimo tikslui pasiekti buvo pasitelkti keli socialiniy moksly tyrimams badingi
metodai: dokumenty analizés, teismy praktikos analizés, sisteminis, teleologinis,
lyginamasis ir kt.

1. Teisé j akademine laisve: teoriniai aspektai

Akademiné laisvé ir auk$tyjy mokykly nepriklausomumas yra demokratinés
valstybés ir jos visuomenés progreso salyga. Taciau kaip demokratijai, taip ir uni-
versitetui badinga viena savybé, kuri 1969 m. apibrézta tokiais zodziais: ,,Ironija yra
tokia, kad universitetas daznai toleruoja iki tokio lygio, kad tai, kas toleruojama, gali
pabaigoje ji sunaikinti“. Tai puikiai iliustruoja Turkijoje demokratiniy rinkimy keliu
iSrinkta partija, kurios valdymas pakrypo autoritariniu keliu’. Siekiant to iSvengti,
akademinés laisvés apsauga privalo biti uztikrinta teisinémis garantijomis. Siame
straipsnio skyriuje nagrinéjami teoriniai teisés j akademine laisve aspektai. Skyriuje
zvelgiama j tam tikrus istorinius akademinés laisvés momentus, aptariami teisés j
akademine laisve jtvirtinimo nacionalinéje ir tarptautinéje teiséje ypatumai, anali-
zuojamas teisés j akademine laisve turinys.

4 Joanna Williams, Academic Freedom in an Age of Conformity: Confronting the Fear of Knowledge
(Hampshire: Palgrave Macmillan, 2016), 56.

5  Stanley Fish, Versions of Academic Freedom: From Professionalism to Revolution (Chicago: The Univer-
sity of Chicago Press, 2014), 20.

6  Claude Bissell, ,Academic Freedom: The Student Version“, Queen’s Quarterly 76, 2 (1969): 171-184.

7  Samim Akgénil ir Ahmet Erdi Oztiirk. ,,,Academics for Peace” in Turkey: A Case of Criminalising

Dissent and Critical Thought via Counterterrorism Policy®, Critical Studies on Terrorism 10, 2 (2017):
274-296.
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1.1. Tam tikri istoriniai teisés j akademine laisve momentai

Laisvé kritikuoti, déstyti, skleisti pedagogine mintj daznai siejama su Sokrato
gyvenimo principais. Po jo teismo ir jvykdytos mirties bausmés Sokratas vadin-
tas pirmaja minties, savirai$kos laisvés auka®. XVII a. minties laisvé ir moksliniy
tyrimy laisvé - libertas philosophandi laikoma pirmuoju akademinés laisvés prece-
dentu’. Moderniyjy Vakary akademinés laisvés istorijoje pirmg kartg akademiné
laisvé uzfiksuota Prusijos 1848 m. Konstitucijoje. Joje skelbta, kad mokslas ir dés-
tymas turi bati laisvi'’. Tokios formuluotés kildintos i$ laisvés déstyti koncepcijos
(Lehrfreiheit), kuri panasiausia j modernios akademinés laisvé samprata, taip pat
i§ laisvés studijuoti ir mokytis koncepcijos (Lernfreiheit), kuri susijusi su studenty
teise pasirinkti studijy kursg, dalykus ir pan."'. Apie tokia laisve XVIII a. pabaigoje
Imanuelio Kanto akademinis pasaulis galéjo tik pasvajoti, kai bet koks ragymas apie
religinius klausimus turéjo praeiti valstybinj cenziiros mechanizmga. Kanto religijos
filosofija 1795 m. buvo apskritai uzdrausta déstyti universitetuose'2. O XIX amziu-
je Vokietijos akademinés laisvés koncepcija jau tapo tam tikru standartu abipus
Atlanto. Ji transplantuota kitose Europos valstybése, taip pat - JAV, adaptuojant ja
vietos realijoms®. XX a. pirmoje puséje Vokietija i$gyveno visiskai priesinga laiko-
tarpj, kuriame akademinés laisvés suvarzymai virto $ios laisvés atviru paneigimu.
Tai geriausiai apibudino 1933 m. garsaus akademiko, priversto bégti i§ Vokietijos,
pasakyta kalba Londone. Albertas Einsteinas tada akademinj pasaulj kvieté ati-
dziai stebéti valstybinius procesus, kuriais bandoma pazeisti intelektualing Zmo-
gaus laisve, kuri, pasak jo, yra Zmogaus ir jo proto laisvés garantas'. Po kurio laiko
Dzordzas Orvelas rasé apie valstybe, kuri kontroliuoja Zinias, o tai tolygu Zmoniy
proty kontrolei. Vadinasi, akademiné laisvé Vakaruose gali bati lygiai tokia pat
akivaizdi ir reali, kaip ir jos paneigimo praktika, tg puikiai iliustruoja Vokietijos
akademinés laisvés istorija. I§ to kyla butinybé akademinei laisvei suteikti teisinés
apsaugos statusg.

8  Isidor F. Stone, The Trial of Socrates (New York: Head of Zeus, 1989), 197.

9  Terence Karran, ,,Academic Freedom in Europe: Reviewing UNESCO’s Recommendation®, British
Journal of Educational Studies 57, 1 (2009): 2.

10 Prasijos 1848 m. Konstitucijos tekstas vokie¢iy kalba, ziaréta 2021 m. kovo 6 d., http://www.document-
archiv.de/nzjh/verfpr1848.html.

11 Williams, supra note, 4: 33.

12 Mary J. Gregor, ,,Translator’s Introduction®, i§ The Conflict of the Faculties, Inmanuel Kant (London:
University of Nebraska Press, 1992), x—xii.

13 Nelson, supra note, 1: 1.

14 Alberto Einsteino kalbos Londone tekstas, zitréta 2021 m. kovo 18 d., https://www.royalalberthall.
com/about-the-hall/news/2013/october/3-october-1933-albert-einstein-speaks-at-the-hall/.

15 George Orwell, The Collected Essays, Journalism, and Letters of George Orwell: As I please, red. Sonia
Orwell ir Ian Angus (Boston: Nonpareil Books, 2004), 87-89.
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1.2. Teisés j akademine laisve jtvirtinimo teisés aktuose ypatumai

Siekiant apsaugoti akademine laisve, reik§mingas yra teisés j akademine laisve
jtvirtinimo nacionaliniuose ir tarptautiniuose teisés aktuose klausimas. Pastebétina,
kad tarptautiniuose teisiniuose dokumentuose tiesiogiai $i laisvé jtvirtinta Europos
Sajungos pagrindiniy teisiy chartijoje'® Visuotinés zmogaus teisiy deklaracijos ir kity
tarptautiniy dokumenty tekstuose teisé j akademine laisve atskleidziama per kity
teisiy ir laisviy turinj. PavyzdzZiui, Tarptautinio ekonominiy, socialiniy ir kultariniy
teisiy pakto 13 str. jtvirtina teise i iSsilavinima, 15 str. jtvirtina teis¢ j mokslinius pa-
siekimus ir visa tai aikiai siejasi su akademinés laisvés vertybe. Siy straipsniy i3aiski-
nimuose teigiama, kad teisé j i$silavinima gali bati jgyvendinta tik tada, kai realizuo-
jama akademiné personalo ir studenty laisvé, tiksliau, tada, kai akademinés bendruo-
menés nariai individualiai ir kolektyviai yra laisvi vykdyti, vystyti ir perduoti Zinias
bei idéjas tyrimy, mokymo, studijy, diskusijy, rasymo ar kitokiomis formomis'”.

Nacionaliniy konstitucijy teisés aktuose teisé j akademine laisve jvardijama jvairio-
mis zodinémis konstrukcijomis. Ispanijos, Graikijos konstitucijose akademinés laisvés
savoka tiesiogiai naudojama tekste. Stai Graikijos Konstitucijos 16 str. 1 dalyje teigiama,
kad mokslas, tyrimai ir déstymas yra laisvi, taciau akademiné laisvé ir déstymo laisvé
negali buti iSimtimi siekiant buti atleistam nuo Konstitucijos nuostaty laikymosi'®. Lie-
tuvos Respublikos Konstitucijoje termino ,,akademiné laisvé® néra, taciau teisé  akade-
ming laisve i§vedama i§ Konstitucijos 42 str., kuris skelbia, kad mokslas ir tyrimai yra
laisvi. Sig formuluote papildo Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, kuris i3ais-
kino, kad konstituciné mokslo ir tyrimy laisvé yra asmens saviraiskos ar karybos, idéjy
pliuralizmo, konstituciskai reik§mingy santykiy palaikymo ir stiprinimo, socialings,
techninés ar meno pazangos, visuomenés gyvenimo turiningumo ir jvairovés salyga'.

Teisé | akademine laisve apibréziama dokumentuose, kurie priskiriami soft law
kategorijai. Tai rekomendacinio pobudzio dokumentai, kuriuose formuluojamos
politikos gairés, rekomendacijos, kurias valstybés naudoja priimdamos atitinkamus
teisés aktus. Pavyzdziui, Europos universitety asociacijos priimta Magna Charta Uni-
versitatum jtvirtina tyrimy ir déstymo laisve, kuri yra pamatinis principas universi-
teto gyvenime®. Europos Tarybos Parlamentinés Asambléjos debatuose 2006 m. pri-

16 Chartijos 13 straipsnis teigia: ,Menai ir moksliniai tyrimai neturi bati varzomi. Akademiné laisvé turi
buti gerbiama.“ ,Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartija“, OL 2016/C 202/02: 369.

17 ,Implementation of the International Covenant on Economic, Social and Cultural Rights. General
Comment No. 13: The right to education (Article 13 of the Covenant), Committee on Economic, Social
and Cultural Rights. Twenty-First session, 5 November-3 December 1999, para. 39-40.

18 ,The Constitution of Greece®, https://www.hellenicparliament.gr/UserFiles/f3¢70a23-7696-49db-
9148-f24dce6a27c8/001-156%20aggliko.pdf.

19 , Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2007 m. geguzés 5 d. nutarimas (Bylos Nr. 18/06)“.

20 Europos universitety asociacijos 1988 m. priimta Magna Charta Universitatum, Ziaréta 2021 m. kovo
20 d., http://www.magna-charta.org/resources/files/the-magna-charta/english.
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imta Rekomendacija ,,Dél Akademinés laisvés ir Universiteto autonomijos®, kurioje
akcentuota batinybé stiprinti akademine laisve ir universiteto autonomija kaip vie-
na i§ svarbiausiy demokratinés visuomenés reikalavimy®'. Moksliniy tyrimy laisvés
klausimu Europos Sajungos lygiu taip pat priimta Bonos deklaracija® ir kt.

Detaliai teisé j akademine laisve apibrézta UNESCO rekomendacijose dél auks-
tojo mokslo personalo statuso klausimy. Nors tai rekomendacinio pobudzio doku-
mentas, jvairios nuostatos ir ypa¢ principai inkorporuojami j daugelj nacionaliniy
teisés akty®. Joje teigiama, kad teisé j i$silavinima, déstyma ir tyrimus gali buti pilnai
realizuota tik akademinés laisvés atmosferoje?*. Siose 1997 m. priimtose rekomenda-
cijose akademiné laisvé apibréziama kaip laisvé nevarzomai atlikti tyrimus ir jy re-
zultatus skelbti visuomenéje, laisvé nevarzomai i$reiksti nuomone apie institucija ar
sistema, kurioje dirbama, laisvé nuo institucinés cenziiros ir laisvé dalyvauti profe-
siniuose ar atstovaujamuosiuose akademiniuose vienetuose. Taigi, Rekomendacijos
apima keturias akademinés laisvés turinio dalis: déstymo laisve, tyrimy laisve, laisve
i saviraiskg akademinéje plotméje ir laisve reiksti savo mintis bei idéjas uz universi-
teto riby. Jei déstymo ir tyrimy laisvé yra daugiau maziau aiski, tai kitos dvi laisvés
gali sukelti tam tikry klausimy. Laisvé j savirai$ka akademinéje plotméje reiskia, kad
akademinis personalas turi teise ne tik déstyti jy profesinius interesus ir kompeten-
cijas atitinkantj studijy dalyka, bet ir dalyvauti universiteto administracinéje vei-
kloje, kandidatuoti j valdymo organus. Laisvé j savirai$kg uz universiteto riby kaip
akademineés laisvés dalis reiskia laisve skleisti ekspertines Zinias uz universiteto riby
dalyvaujant jvairiose visuomeninése diskusijose. Pabréztina, kad akademiko dalyva-
vimas vie$oje diskusijoje savo ekspertiniy Ziniy ir moksliniy interesy klausimais yra
jo akademinés laisvés dalis. Taciau kalbant visuomenei klausimais, kurie nesusije
su tyréjo, déstytojo moksliniais interesais, kompetencijomis, ekspertine patirtimi,
reiskia, kad naudojamasi saviraiskos laisve, kuri negaléty bati tapatinama su akade-
minés laisvés sritimi.

Pagal susiklosciusig praktika teisé j akademine laisve laikoma kity teisiy bei
laisviy struktdriniu komponentu. Europos Zmogaus teisiy ir laisviy konvencijoje
teisé i akademine laisve laikoma teisés j savirai$kos laisve, jtvirtintos Konvencijos
10 straipsnyje, turinio dalimi. Sioje vietoje verta paminéti, kaip placiai akademiné

21 Europos Tarybos 2006 metais priimta ,Rekomendacija dél Akademinés laisvés ir universiteto auto-
nomijos®, zitréta 2021 m. kovo 29 d., https://assembly.coe.int/nw/xml/XRef/Xref-XML2HTML-en.
asp?fileid=17469&lang=en.

22 https://www.bmbf.de/files/10_2_2_Bonn_Declaration_en_final.pdf.

23 K. Matsuura, ,,Foreword", i§ Standard-setting in UNESCO, Vol I: Normative Action in Education Sci-
ence and Culture Essays in Commemoration of the Sixtieth Anniversary of UNESCO, red. A. Yusuf
(Paris: Martinus Nijhoff, 2007), 12.

24 UNESCO 1997 mety ,,Rekomendacija dél Aukstojo mokslo déstytojy personalo®, Ziaréta 2021 m.
kovo 30 d., http://portal.unesco.org/en/ev.php-URL_ID=13144&URL_DO=DO_TOPIC&URL_SEC-
TION=201.html.
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laisvé gali bati ir yra susijusi su kitomis teisémis ir laisvémis. Teisés j akademine laisve
ir kity teisiy bei laisviy rysiai ne kartg buvo akcentuoti teismy sprendimuose. Pavyz-
dZiui, teisé j privatuma neatsiejama nuo akademinés laisvés nagrinéjant auditorijy ir
jose vykstanciy paskaity filmavimo universitete klausima. Europos Zmogaus Teisiy
Teismo nagrinétoje byloje buvo nustatytas teisés j privatumga pazeidimas, taip pat tei-
séjai atskirosiose nuomonése akcentavo privatumo akademinéje aplinkoje svarba bei
tai, kad akademiné laisvé apima déstymo ir studijy veikla, kuriai badingas tam tikra
specifika kalbant apie akademinio personalo, déstytojy, studenty santykius®. Teisé j
judéjimo laisve susijusi su akademine laisve, kai kalbama apie valstybés draudimus
deéstytojams kirsti Salies sienas dél i$sakytos kritikos valstybés atzvilgiu®. Teisé j aka-
demine laisve pazeidziama, kai pedagoginés minties laisvé ribojama uzdraudziant
paskaitose déstyti atitinkamas temas®. Teisé j sazinés laisve yra pazeidziama kartu su
akademine laisve persekiojant uz ideologine pasaulézitirg, kuria vadovaujasi akade-
mikas. Teisé j religijos laisve yra susijusi su akademinés laisvés vertybe, nes, déstytoja
i$ universiteto pasalinus remiantis religiniu pagrindu, pazeidziama ir akademiné lais-
ve®. Teisé  saviraiSkos laisve visada eina kartu su akademine laisve, kai mokslininky
iSreik$tos mintys universitete ar uz jo riby yra cenziruojamos®. Akcentuotinas $is
i$skirtinio aktualumo klausimas, kadangi mokslininky, déstytojy ekspertinés Zinios,
idéjos dabar ypa¢ daznai rei$kiamos socialinés medijos, interneto priemonémis. To-
kiais atvejais akademinés bendruomenés narys gali patirti tam tikrg spaudima, dél
kurio ypac svarbu teisinémis priemonémis uztikrinti tokias teisés j akademine laisve
pasirei$kimo formas. Teisé j asociacijy laisve kartu su akademine laisve taip pat gali
bati pazeidziama, pavyzdziui, mokslo darbuotojg atleidziant i§ darbo dél jo priklau-
symo partijai ar tam tikrai asociacijai®.

1.3. Teisés j akademine laisve turinys

Kalbant apie teisés j akademine laisve turinj, asmeninio ir institucinio lygmens
akademiné laisvé yra aktuali’’. Asmeninés akademinés laisvés dimensija susijusi su

25 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2017 m. lapkri¢io 28 d. sprendimas byloje Antonovi¢ ir Mirkovi¢
pries Juodkalnijg“ (Pareiskimo Nr. 70838/130).

26 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2010 m. geguzés 20 d. sprendimas byloje Cox pries Turkija“ (Pareis-
kimo Nr. 2933/03).

27 ,JAV Auksciausiojo Teismo sprendimas byloje Sweezy pries New Hampshire (354 U.S. 234 (1957)) .

28 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2009 m. spalio 20 d. sprendimas byloje Lombardi Vallauri pries
Italijg“ (Pareiskimo Nr. 39128/05).

29 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2014 m. geguzés 27 d. sprendimas byloje Mustafa Erdogan pries
Turkija“ (Pareiskimo Nr. 346/04 ir 39779/04).

30 ,JAV Auksciausiojo Teismo sprendimai bylose: Sweezy pries New Hampshire (354 U.S. 234 (1957)),
Keyishian pries Board of Regents (385 U.S. 589 (1967))“.

31 Jogchum Vrielink, Paul Lemmens, Stephan Parmentier ir League of European Research Universities
(LERU) Working Group on Human Rights, ,Academic Freedom as a Fundamental Right“, LERU Ad-
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akademine profesija, akademine bendruomene, akademiniu personalu, kurio nariai
naudojasi akademine laisve institucijos viduje ir i$oréje. Akademinés laisvés sasaja su
akademiniu personalu susiaurina subjekty, kurie naudojasi $ia laisve, rata. Akademi-
né laisvé yra fundamentalus teisinis principas, su kuriuo akademinés bendruomenés
nariams atsiranda tam tikros teisés ir pareigos®. Siuo atveju galima paminéti tam ti-
kras teises ir laisves, kurios patenka po asmeninio lygmens akademinés laisvés skéciu.
Pirma, laisvé studijuoti, kuri apima teise j i$silavinimg, teise laisvai ugdyti savo moks-
ling mintj, vykdyti su baigiamuoju darbu susijusius tyrimus ir pan. Siy ir kity teisiy
kontekste studentai kaip akademinés bendruomenés nariai naudojasi akademine
laisve. Antra, laisvé déstyti, kuri apima teise j studijy dalyky déstymo laisve, déstymo
metody, turinio parinkimo laisve ir pan. Sig teise papildo teisé dalyvauti universiteto
vidinése diskusijose, i$reiksti nuomone apie institucija, administracija, sistema, ku-
rioje dirbama?®. Trecia, laisvé atlikti tyrimus apima teise j tyrimo autonomiskuma,
tyrimo temy ir metody pasirinkimo laisve ir pan. Be to, pasak Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo, tyrimy laisvé reiskia ir laisve formuoti savo moksling pasau-
lézitirg bei, ja remiantis, vykdyti savo moksline veiklag™, o tai tiesiogiai susije su tyré-
jo sazineés laisve. Ketvirta, laisvé publikuoti mokslinés veiklos rezultatus apima teise
disponuoti tyrimo rezultatais, juos skleisti universitete ir uz jo riby. Penkta, laisvé
iSreiksti save kaip ekspertg uz universiteto riby apima teise dalytis ekspertinémis Zi-
niomis visuomeninés reik§meés diskusijose, teikti ekspertinius komentarus virtualioje
erdvéje ir pan. Be to, paminétina ir laisvé nuo institucinés cenzaros. Cenziros, kuri
pasireiskia autoritarinio valdymo Salyse, taip pat tose demokratiniy Saliy aukstosiose
mokyklose, kuriose vyrauja nedemokratinio valdymo principai.

Asmeninés akademinés laisvés realizavimas priklauso nuo institucinés autono-
mijos®. Instituciné autonomija i§ esmés yra gebéjimas formuoti ir jgyvendinti po-
litikg nepriklausomai nuo iSorés jtaky. Tai yra batinas savivaldos lygmuo, siekiant
efektyviai priimti sprendimus, tai sietina su akademiniu darbu, darbo organizavimo
standartais, valdymu ir susijusia veikla®. Estijos Konstitucijos (38 str.) pabrézta,
kad universitetai ir tyrimo institucijos turi buti autonomiskos. Lietuvos Respubli-
kos Konstitucijos (40 str.) jtvirtintas auk$tyjy mokykly autonomijos principas, kurj
Konstitucinis Teismas plétoja savo nutarimuose. Viename i§ naujausiy nutarimy

vice Paper No. 6 (2010), ziaréta 2021 m. kovo 15 d., https://www.leru.org/files/ Academic-Freedom-as-
a-Fundamental-Right-Full-paper.pdf.

32 Timo Aarreevaara, ,Academic Freedom in a Changing World“, European Review 18 (2010): 55-69.

33 Dalie Giroux, Dimitrios Karmis ir Christian Rouillard, ,,Between the Managerial and the Democratic
University: Governance Structure and Academic Freedom as Sites of Political Struggle®, Studies in
Social Sciences 9, 2 (2015): 150.

34 ,,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2007 m. geguzés 5 d. nutarimas (Bylos Nr. 18/06)“.

35 William A. Kaplin ir Barbara A. Lee, The Law of Higher Education: A Comprehensive Guide to Legal
Implications of Administrative Decision Making, 4th ed. (San Francisco: Wiley, 2006), 26.

36 UNESCO, supra note, 24: para. 17.
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Konstitucinis Teismas teigé, kad instituciné aukstyjy mokykly autonomija supranta-
ma kaip teisé savarankiskai nusistatyti savo organizacing ir valdymo strukttrg, moks-
lo ir studijy tvarka, rysius su kitomis institucijomis ir pan.; kad instituciné autonomi-
ja yra tam tikras statusas, kuris reiskia, kad yra tam tikros veiklos sritys, laisvos nuo
vykdomosios valdzios kontrolés”. Aukstosios mokyklos autonomija yra bitina, bet,
akcentuotina, nepakankama akademinés laisvés salyga, kadangi, be kita ko, reik$min-
gas klausimas yra dél laisvés institucijos viduje padéties®.

Aukstojo mokslo institucijos autonomija, kuri yra tiesiogiai susijusi su akademi-
nés laisvés principu, Limos deklaracija ,,Dél Aukstojo mokslo institucijy akademinés
laisvés ir autonomijos® apibaidino kaip susidedancia i§ mokslinés, finansinés ir admi-
nistracinés autonomijos. Administraciné autonomija sunkiai jmanoma be finansi-
nés, o moksliné autonomija yra uZztikrinama stiprios administracinés autonomijos
dél santykio su valstybés valdzios institucijomis ir subjektais*. UNESCO rekomen-
dacijose teigiama, kad instituciné akademinés laisvés forma yra svarbi salyga garan-
tuojant akademinio personalo funkcijy i$pildyma*. Aukstojo mokslo institucijos au-
tonomija susijusi su jvairiais universiteto padaliniais — katedromis, institutais, depar-
tamentais, fakultetais, darbo juose organizavimu ir pan. Per §iuos ir kitus universiteto
vidinés organizacijos vienetus realizuojama akademinio personalo laisvé. Pabréztina,
kad universiteto autonomiskumas neatsiejamas nuo atskaitomybés valstybés valdzios
organams, taciau autonomija reiskia ir tai, kad privalo islikti nepriklausomumas nuo
bet kokios valstybinés kontrolés. Reikia pasakyti, kad gali egzistuoti tam tikra jtampa
tarp individualaus ir institucinio akademinés laisvés aspekto. Taciau aisku, kad rysys
tarp asmeninés akademinés laisvés ir institucinés autonomijos yra itin glaudus, kuris,
be kita ko, reiskia, kad vien tik jtvirtinto institucinés autonomijos principo nepa-
kankama garantuoti minties ir savirai$kos laisvés, asmeninés akademinio personalo
nariy laisvés.

2. Teisé j akademing laisve teismy praktikoje abipus Atlanto

Siame skyriuje analizuojama JAV Auks¢iausiojo Teismo, Europos Sajungos Tei-
singumo Teismo (ESTT) ir Europos Zmogaus Teisiy Teismo (EZTT) praktika, ku-
rioje atskleidziama akademinés laisvés samprata. JAV Auksc¢iausiojo teismo pagrin-
dinis teisminis precedentas teisés j akademine laisve klausimu yra 1957 m. priimtas
sprendimas byloje Sweezy pries New Hampshire. Siame teismo sprendime i§déstytai
argumentacijai skyriuje skiriamas pagrindinis démesys. Be to, analizuojami ir kiti

37 ,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2021 m. vasario 12 d. nutarimas (Nr. KT29-N1/2021)%.
38 Karran, supra note, 9: 7.

39 Limos deklaracija ,Dél Aukstojo mokslo institucijy akademinés laisvés ir autonomijos®, Ziuréta
2021 m. kovo 2 d., https://www.wusgermany.de/sites/wusgermany.de/files/userfiles/ WUS-Internatio-
nales/wus-lima-englisch.pdf.

40 UNESCO, supra note, 24.
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minéta precedenty plétojantys Auksc¢iausiojo Teismo ir kity teismy sprendimai. Kal-
bant apie ESTT, svarbu pakomentuoti naujausia sprendima byloje Europos Komisija
pries Vengrijg, kuriame pirma kartg i$samiau nagrinéjama teisé j akademine laisve,
konkreciai - jos instituciné dimensija. Taip pat Siame skyriuje akademinés laisvés
samprata atskleidZiama nagrinéjant tam tikrus EZTT sprendimus.

2.1 JAV Auksciausiojo teismo praktika akademinés laisvés klausimu

Amerikoje akademinés laisvés samprata issivysté kaip reakcija j XIX a. pab. auks-
tojo mokslo transformacijas, kurioms jtakos turéjo Vokietijos pavyzdys*. Nauja uni-
versiteto samprata Zengé kartu su nauja akademinés laisvés idéja*. Ji iSsamiai su-
formuluota 1915 m. Akademinés laisvés principy deklaracijoje, isleistoje Amerikos
universitety profesoriy asociacijos®. Deklaracija apibrézé akademine laisve per tris
ja sudarancius komponentus: (1) tyrimy, jy publikavimo laisvé; (2) déstymo laisvé;
(3) laisvé pasisakyti uz universiteto riby*. Trys Deklaracijoje suformuluoti akademi-
nés laisvés komponentai, pasitelkus eksperty Zinias, veikia tam tikrus demokratijos
biseng formuojancius faktorius. Pirma, tyrimy vystymo ir jy publikavimo procese
stiprinama pati moksliné mintis, jos evoliucija. Antra, déstymo procesu plétojama
pedagoginé mintis, kuri,, savo ruoztu formuoja jaunosios kartos mastyseng ir pozia-
riy sistema®. Trecia, ekspertiniy ziniy sklaida visuomenéje stiprina vie$aja nuomone.
Mokslo zmonéms dalyvaujant viesajame diskurse, visuomeniné opinija, pati demo-
kratija praturtinama objektyviomis ir patvirtintomis mokslo metodais ziniomis. Nuo
ekspertiniy ziniy paplitimo labai priklauso bendra viesoji opinija bei jos baklé demo-
kratijoje, pacios demokratijos sveikata ir imunitetas.

Akademinés laisvés samprata JAV teismuose pradéta plétoti XX a. viduryje, kai
Auksciausiasis Teismas émési Konstitucijos pirmosios pataisos turinio aiskinimo,
susiedamas ja su akademinés laisvés vertybe. Iki 1957 m. buvo tik keletas sprendi-
muy, kuriuose fragmentiskai uzsiminta akademinés laisvés klausimu, taciau 1957-yjy

41 Williams, supra note, 4: 36.

42 Robert C. Post, Democracy, Expertise, Academic freedom: A First Amendment Jurisprudence for the
Modern state (New Haven: Yale University Press, 2012), 65.

43 ,Akademinés laisvés principy deklaracija, priimta Amerikos universitety profesoriy asociacijos®,
zitréta 2021 m. sausio 20 d., http://www.aaup-ui.org/Documents/Principles/Gen_Dec_Princ.pdf.

44 Kalbant apie studentus ir akademing laisve, Deklaracijos teksto jZanginéje dalyje uZsimenama, kad $ia-
me tekste akademinés laisvés samprata to neapima. Yra mananciy, kad apskritai akademiné laisvé néra
susijusi su studentais ir jy teisémis. Pasak Cary Nelson, studentai turi intelektualing laisve, jskaitant
minties ir saviraiSkos laisve $alia teisés pasirinkti studijy dalykus, turéti savo jsitikinimus ir bati apsau-
gotiems nuo nesaziningo vertinimo, taciau visi$kos akademinés laisvés studentai neturi, nes jie neturi
tokio paties profesinio statuso kaip kiti akademinés bendruomenés nariai. Nelson, supra note, 1: 9-11.

45 Akademiné déstytojy laisvé $iuo atveju suteikia jiems teise ne tik dalyko prasme tobuléti, bet ir susti-
printi studenty gebéjima buti kritiskais pilieciais, demokratinio valdymo dalyviais. Daugiau apie tai:
Nelson, supra note, 1: 41.
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byla tapo precedentinés reiksmés. Auksciausiasis Teismas byloje Sweezy pries New
Hampshire ne tik pripazino akademinés laisvés konstitucinj statusa, bet ir apibtidino
jos sudedamuosius elementus, kurie vélesnése bylose tapo neatsiejama teisés j aka-
demine laive interpretacijos dalimi. Keturi pagrindiniai komponentai, pasak teiséjo
Felix Frankfurter, sudaro akademinés laisvés turinj: laisvé apsibrézti, kas gali déstyti,
ka gali déstyti, kaip turéty déstyti ir kas gali buti priimtas studijuoti®.

Sweezy pries New Hampshire byla susijusi su Naujojo Hamps$yro valstijos nu-
statyta ,lojalumo programa®, skirta identifikuoti ir eliminuoti jtartinus asmenis i$
valstybinio sektoriaus personalo grety. Remdamasis $ia programa, valstijos proku-
roras sieké apklausti Naujojo Hampsyro universitete vizituojantj ekonomikos pro-
fesoriy. Profesorius Paul Sweezy apklausoje atsaké j visus klausimus, i§skyrus tuos,
kurie buvo susije¢ su dviem temomis: jo paskaitomis universitete ir jo Ziniomis apie
Progresyviuyjy partija bei jos narius. Profesorius dalyvavo partijos veikloje ir, aisku,
apklausos metu visi suprato, kad atsakymo sulaukti nepavyks, nes tai susije su kons-
titucine asociacijy laisve. Bet auditoriniy uzsiémimy studentams tema buvo naujas
is$ukis. Paskaitos nebuvo suprantamos kaip vie$ojo diskurso dalis, nes studenty ir
profesoriaus santykiai buvo profesinés prigimties. Prokurorai, klausdami apie pas-
kaitas, profesoriaus klausé apie konkrecios dienos paskaitos tema ir ar jis neminéjo,
kad socializmas Amerikoje yra nei$vengiamas. Vertindamas profesoriaus atsisakyma
kalbéti apie paskaita ir jos turinj tyrimo apklausoje, teisé¢jas Earl Warren teigé, kad
moksliné ir pedagoginé veikla negali klestéti jtarimy ir nepasitikéjimo atmosferoje,
déstytojai ir studentai visada privalo likti laisvi tyrinéti, studijuoti siekdami pazan-
gos, kitaip Vakary civilizacija stagnuos ir mirs¥. Sioje byloje Auk3ciausiasis Teismas
priémé palanky ekonomikos profesoriui sprendima. Teiséjas F. Frankfurter atskiroje
nuomonéje, prie kurios prisijungé teisé¢jas John Marshall Harlan, pareiskeé, kad aka-
deminéje sferoje mintis ir veiksmas turi buti apsaugoti nuo politinés inkvizicijos*.
Valstija $ioje byloje nesékmingai bandé pateisinti akademiko apklausg paskaitos tu-
rinio aspektu. Teismas pasisaké prie$ bet kokig valdzios intervencijg j intelektualinj
universiteto gyvenima.

Praéjus dvejiems metams po Sweezy bylos, Teismas nagrinéjo byla Lloyd Ba-
renblatt pries Jungtines Valstijas (1959), kurioje buvo sprendziamas klausimas dél
baudziamosios atsakomybés pritaikymo akademikui, kuris nesutiko atsakyti Kon-
gresui | klausimus apie komunisty veiklg su Mic¢igano universiteto studentais, bai-
gusiais studijas®. Teismas, sutikdamas su pritaikyta atsakomybés forma, akademinei
laisvei tam tikra prasme uzbrézé nevienareik$miskai vertinamas ribas. Pasak teis¢jo
J. M. Harlan, teismas visada yra konstituci$kai saugomos laisvés puséje, taciau uni-

46 ,JAV Aukstiausiojo Teismo sprendimas byloje Sweezy pries New Hampshire (354 U.S. 234 (1957)).
47 ,JAV Auksciausiojo Teismo sprendimas byloje Sweezy pries New Hampshire (354 U.S. 234 (1957))%.
48 Ibid.

49 ,JAV Auksciausiojo Teismo sprendimas byloje Lloyd Barenblatt pries Jungtines Valstijas (360 U.S. 109
(1959))<.
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versitetas néra draustinis, neleidziantis valstybei tirti konstituciskai svarbiy klausi-
muy*. I§ esmés Teismas Sioje byloje pabrézé du dalykus. Viena yra valdzios siekiai
kontroliuoti déstyma ir jo turinj universitete, atliekant pareiginy tyrimus, nes tai
pazeidzia akademine laisve. Kita yra valdzios pastangos uzkirsti kelig tarptautinio sa-
mokslo uzmacioms, kurios pasireiskia universitete, o $is reiskinys, pasak teismo, yra
uz akademinés laisvés riby. Teismas grindé savo teiginius tuo, kad komunisty partija
kaip politiné organizacija yra linkusi pazeisti konstitucine valstybés santvarka, dél to
konstitucigkai svarbu uzkardyti tokig veikla ir planus. Si byla pakartojo tai, kas buvo
reik§minga akademinés laisvés byloje profesoriaus P. Sweezy atveju, tai yra politinés
prigimties tyrimy akademinéje erdvéje teisetumo klausima.

Kita byla Keyishian pries Board of Regents (1967) taip pat susijusi su akade-
minés laisvés klausimu. JAV Auk$c¢iausiasis Teismas nagrinéjo galimai akademiky
teises pazeidziancios priesaikos konstitucingumo klausima. Niujorko valstijos uni-
versiteto fakultety nariai buvo priversti pasirasyti dokumentus prisiekdami, kad jie
néra komunisty partijos nariai. Dalis akademinio universiteto personalo atsisaké
pasirasyti ir buvo atleisti. Pasak Auksciausiojo Teismo, jtvirtinant tokia lojalumo
priesaika, buvo pazeista Konstitucija, kadangi taip buvo kiSamasi j universiteto
bendruomenés nariy akademine laisve. Pasak Teismo, akademiné laisvé yra trans-
cendentinés reik§meés vertybé visiems, ne tik déstytojams; $i laisvé yra ypatingas
Konstitucijos pirmosios pataisos rapestis, todél netoleruotini yra teisés aktai, ku-
riais bandoma ortodoksine skraiste uzdengti universiteto auditorija>. Ypatinga $ios
laisvés reik§mé, pasak teismo, pasireiskia ugdant politinés valdzios lyderyste atei-
¢iai, kadangi tai gali leisti i$vengti autoritarizmo pavojy ateityje ir suteikti valstybés
gyvenimui tolerancijos dvasios®.

Byloje Bishop pries Aronov (1991) apeliacinés instancijos teismas teigé, kad uni-
versitetas turi teise kontroliuoti déstomo dalyko turinj, kuris pateikiamas studentams
paskaitose®. Pasak teismo, déstytojo Phillip A. Bishop akademinés laisvés ir zZodzio
laisvés interesas nepakeicia universiteto intereso, kurj jis turi aukstojo mokslo insti-
tucijos auditorijose. Déstytojas nesutaré su universitetu dél paskaity, kuriose jis ne
karta kalbéjes studentams apie savo asmeninius religinius jsitikinimus. Tai i§provo-
kavo kai kuriy studenty skundus universiteto valdziai. Universiteto administracija
pareikalavo paskaitose nereiksti savo religiniy jsitikinimy, taciau déstytojas teigé,
kad tokie reikalavimai pazeidzia jam JAV Konstitucijos garantuojama zZodzio ir aka-
deming laisve. Pasak teismo, universiteto i§vados apie déstoma kursg ir jo turinj turi
$iuo atveju didesne verte nei asmeniniai déstytojo sprendimai. Universitetas, kaip
darbdavys ir kaip $vietimo paslaugos teikéjas, galéjo nurodyti déstytojui P. Bishop

50 ,JAV Auks¢iausiojo Teismo sprendimas byloje Lloyd Barenblatt pries Jungtines Valstijas (360 U.S. 109
(1959)).

51 ,JAV Auksciausiojo Teismo sprendimas byloje Keyishian pries Board of Regents® (385 U.S. 589 (1967)).
52 Ibid.
53 ,JAV Apeliacinio Teismo sprendimas byloje Bishop v. Aronov* (926 F. 2d 1066 (11th Cir. 1991)).
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vengti religiniy jsitikinimy vie$inimo paskaitose. Ypa¢ neraminanti akademinés
laisvés Salininkus interpretacijos kryptis, kuria pasirinko byloje apeliacinés instanci-
jos teismas, yra teiginys, kad teismas neturi pagrindo teigti, jog akademiné laisvé yra
nepriklausoma JAV Konstitucijos pirmosios pataisos teisé. Esa néra jokios prieZasties
nepasitikéti universitetu, kuris tarnauja savo kaip institucijos ir déstytojy interesy
labui, stiprindamas akademine laisve. Pasak teismo, déstomo dalyko turinio klausi-
mu universitetas panasiuose gincuose privalo tarti paskutinj Zodj. Priimdamas uni-
versitetui palanky sprendimg, teismas konstatavo, kad universitetas turi valdzig tam,
kas yra déstoma jo déstytojy, taigi turi diskrecijg atitinkamai tvarkytis su kylanciais
universiteto vidaus klausimais.

Sioje byloje institucinei akademinés laisvés dimensijai teismas suteiké pirme-
nybe prie§ asmenine akademinés laisvés dimensijg. Prisimintina, kad instituciné
akademinés laisvés dimensija Auksciausiojo teismo praktikoje paminéta tame
paciame Sweezy sprendime. Jame aiskiai teigiama, kad prokurory tyrimas buvo
grésmé tiek akademikui P. Sweezy, tiek ir Naujojo Hampsyro universitetui kaip
institucijai. Pastebétina, kad $ios bylos teiséjo F. Frankfurterio jtakingoje atskiro-
joje nuomonéje akcentuotas buvo butent universitetas kaip tikroji bylos $alis, o
profesorius P. Sweezy viename posakyje pavadintas tiesiog liudytoju. Sioje teiséjo
nuomonéje kalbama ne apie asmeninés akademinés laisvés apribojima, dél kurio
asmeniskai déstytojai gali nukentéti, bet apie intelektualinio universiteto gyvenimo
laisve ir nepriklausomumo nuo valstybés valdzios reik§me. Pirmiausia pati univer-
siteto autonomija, bet ne konkreciai déstytojy akademiné laisvé yra tai, kas, pasak
teismo, turi bati konstituciskai apsaugota. Paminétina ir tai, kad, kalbédamas apie
kitas profesoriaus P. Sweezy teises, teismas uzsiminé ir apie politing individualaus
piliecio autonomija.

2.2. Europos Sajungos Teisingumo Teismo sprendimas akademinés laisvés
klausimu

Vienas naujausiy ESTT sprendimy, galima sakyti, suteikia antrg gyvenima ES
teiséje jtvirtintai teisei j akademine laisve. Butent 2020 m. pabaigoje ESTT prié-
mé sprendima byloje Europos komisija pries Vengrijg, kuriame ai$kinama ES teisé
aukstojo mokslo institucijy autonomijos kaip integralios akademinés laisvés dalies
klausimu. Pagal ESTT, Vengrijos valstybés jtvirtintos salygos, nukreiptos i uzsienio
aukstojo mokslo institucijas, kurios siekia $vietimo paslaugas teikti Vengrijoje, yra
nesuderinamos su prisiimtais tarptautiniais jsipareigojimais.

Nesuderinamumas kildinamas i§ dviejy ribojimus sukelian¢iy Vengrijos jstaty-
minés bazés reikalavimy. Pirmu ribojimu jvardytas iankstinés tarptautinés sutarties
tarp Vengrijos ir Salies, kurioje yra konkretaus $vietimo paslaugas teikiancio uni-
versiteto buveiné, reikalavimo jtvirtinimas. Be tokios tarptautinés sutarties uzsienio
$vietimo paslaugas teikiantis subjektas negaléty veikti Vengrijos teritorijoje. Tokiu
budu, kaip teigia ESTT, Vengrija igyja diskrecija tiek galimybés sudaryti tokia sutartj,
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tiek jos turinio atzvilgiu*. Vengrijos teigimu, iSankstinio tarpvyriausybinio susita-
rimo reikalavimas skirtas palaikyti viesaja tvarkg ir apgaulés prevencijai. Vis délto,
pasak ESTT, Vengrija nepateiké jokiy argumentuy, leidZianc¢iy nustatyti, kaip jstaigy
vykdoma aukstojo mokslo veikla jos teritorijoje, nesant tokios i$ankstinés tarptauti-
nés sutarties, kelty grésme Vengrijos vieSajam interesui. Konstatuota, kad toks reika-
lavimas pazeidzia, inter alia, Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos nuostatas
dél akademinés laisvés (13 str.), laisvés jsteigti aukstojo mokslo institucijas (14 (3)
str.) ir laisvés uzsiimti verslu (16 str.).

Antru ribojimu patvirtintas reikalavimas, kad aukstojo mokslo paslaugy teikéjai,
norintys Vengrijoje teikti aukstojo mokslo paslaugas, privalo faktiskai organizuoti
aukstojo mokslo studijas valstybéje, kurioje yra jy buveiné. Vengrija ir ¢ia remiasi
batinybe palaikyti viesaja tvarka, taip pat apgaulés prevencijos tikslu. Kaip pastebi
ESTT, Vengrija, atrodo, laikosi nuomoneés, kad uzsienio mokslo jstaigy patekimas j
Vengrijos rinka yra keliantis pavojy®. Vengrijos nuomone, papildomy reikalavimy
jvedimas, be kita ko, tik padidins aukstojo mokslo kokybe Vengrijoje. Tac¢iau ESTT
tuo suabejojo teigdamas, kad reikalavimas uzsienio aukstajai mokyklai vykdyti veikla
savo jsteigimo Salyje i§ esmés neturi jtakos mokymo, kurj numatoma organizuoti
Vengrijoje, kokybei, todél bet kuriuo atveju neuztikrina $io Vengrijos paminéto tiks-
lo jgyvendinimo. Sis reikalavimas pripaZintas neatitinkantis Vengrijos tarptautiniy
isipareigojimy, ES Zmogaus teisiy standarty.

ESTT, formuodamas akademinés laisvés doktring, pabrézé, kad akademiné laisvé
yra susijusi su savirai$kos ir veiksmy laisve, laisve skleisti informacijg, laisve ieskoti
informacijos ir be apribojimy skleisti zinias bei tiesg. Akademiné laisvé apima ins-
titucine dimensijg, nes sasaja su infrastruktiira yra reikéminga mokymo ir tyrimy
vykdymo salyga®. Teismas vadovavosi Europos Tarybos Parlamentinés Asambléjos
rekomendacijomis ir UNESCO rekomendacijomis, atskleisdamas aukstojo mokslo
jstaigos autonomijos principo reik$me bei santykj su akademine laisve. Paminéti-
na, kad UNESCO rekomendacijos 18 str. jtvirtinta, jog ,,autonomija yra instituci-
né akademiniy laisviy israiska ir butina salyga déstytojy ir aukstojo mokslo jstaigy
funkcijoms vykdyti“”’. ESTT konstatavo, kad gin¢ijamos Vengrijos priemonés gali
kelti pavojy atitinkamy uzsienio auk$tyjy mokslo jstaigy akademinei veiklai, nes ga-
lima netekti savarankiskos infrastrukttros, kuri yra batina jy mokslo tyrimams ir
pedagoginei veiklai vykdyti. Taigi ribojimai pazeidzia akademine laisve, saugoma ES
Pagrindiniy teisiy Chartijos 13 str.

54 ,Europos Sgjungos Teisingumo teismo 2020 m. spalio 6 d. sprendimas byloje Europos komisija pries
Vengrijg* (C-66/18), para. 120.

55 Ibid., para. 184.
56 Ibid., para. 227.
57 UNESCO, supra note, 24.
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2.3. EZTT jurisprudencija ir akademiné laisvé

Europos Zmogaus Teisiy Teismas i§ visy regioniniy teisminiy institucijy yra i3-
nagrinéjes daugiausiai byly, kurios tam tikru aspektu susijusios su teise j akademine
laisve. Tiesa, tai tik i§ pirmo Zvilgsnio dZiuginantis faktas, kadangi EZTT jurispru-
dencija akademinés laisvés klausimu sudaro iki de$imties teismo sprendimy. Juose
akademinés laisvés samprata atskleidziama viena, daugiausia dviem pastraipomis
arba pasisakymais teiséjy atskirosiose nuomonése. Kadangi Konvencija tiesiogiai ne-
apibrézia tekste akademinés laisvés, ja tapo jprasta laikyti teisés j saviraiskos laisve
sudeétiniu aspektu. Taigi visose EZTT akademinés laisvés bylose kalbama apie teise i
saviraiskos laisve ir jos galimus pazeidimus.

Demokratijos klestéjimas tiesiogiai priklauso nuo saviraiskos laisvés basenos $a-
lyje. Tai ne kartg buvo nurodyta EZTT sprendimuose. Teisés j akademine laisve ribo-
jimais siaurinama ir saviraikos laisvé, o tai reiskia demokratijos kokybés smukima.
Byloje Hertel pries Sveicarijg EZTT pripazino mokslininko teisés j saviraiskos laisve
pazeidima, kai po publikacijos apie mikrobangy krosnelés poveikj maistui jam buvo
uzdrausta $iuo klausimu pasisakyti viesojoje diskusijoje®. Pasak EZTT, suvarZius
laisve tolimesniems pasisakymams, buvo dalinai cenzaruojama mokslininko veikla ir
sumazintos galimybés i$reiksti savo mintis vieSoje diskusijoje. Mazai reiskia tai, kad
tokia mokslininko pozicija atspindi mazumos balsg ir kad aptariamu klausimu néra
bendro sutarimo ar ai$kumo. Apriboti saviraiskos laisve tik visuomenéje pripazin-
toms idéjoms, anot EZTT, biity neprotinga.

Kitoje EZTT byloje nagrinétas klausimas dél konstitucinés teisés paskaity cikle
teiséjo, kritikavusio Lichtensteino princg $alies prisijungimo prie Europos ekonomi-
nés bendrijos klausimu, pasalinimo i$ teiséjo pozicijos. Véliau parlamento vél sitlo-
mas j teiséjo viets, jis princo nebuvo paskirtas. Konstitucinés teisés paskaity Kons-
titucinio teismo jurisdikcijos klausimais metu nebuvo kalbama nei apie teiséjo na-
grinéjamas bylas, nei buvo kritikuojami viesieji asmenys ar institucijos. Tai nulémeé,
kad teiséjo posto atémima uZ paskaitose i§sakytas mintis EZTT pripazino kaip teisés
j saviraiskos laisve pazeidima®.

Pirmg karta Europos Zmogaus Teisiy Teismas akademinés laisvés terming pa-
minéjo byloje Sorguc pries Turkijg®. Siuo atveju profesorius paraytame straipsnyje
kritikavo akademiniy paskyrimy universitete sistema, konkreciai — profesoriaus asis-
tento pozicijai pasirinkta pretendenty parinkimo tvarka. Reaguodamas j tai, konkre-
tus profesoriaus asistentas padavé profesoriy j teismg uz $meiztg ir teismas pripazino

58 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 1998 m. rugpjii¢io 25 d. sprendimas byloje Hertel pries Sveicarijg*
(Parei$kimo Nr. 25181/94).

59 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 1999 m. spalio 28 d. sprendimas byloje Wille pries Lichtensteing*
(Pareiskimo Nr. 28396/95).

60 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2009 m. birzelio 23 d. sprendimas byloje Sorguc pries Turkijg“ (Pa-
reiskimo Nr. 17089/03).
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ji kaltu bei jpareigojo atlyginti reputacijai padaryta Zala. Profesorius teige, kad jis i$-
rei$ké nuomone visuomeninés svarbos — akademinio personalo atrankos procediry
universitete - klausimu. EZTT pastebéjo, kad Turkijos teismai suteiké didesne reiks-
me profesoriaus straipsnyje nejvardyto asmens reputacijai negu akademinei laisvei.
Konstatuodamas teisés i saviraidkos laisve pazeidimg, EZTT nurodé, kad akademine
laisve sudaro akademiky laisvé iSreiksti savo nuomone apie institucija ar sistema,
kurioje jie dirba, taip pat laisvé skleisti zinias ir tiesg be apribojimy.

Lombardi Vallauri pries Italijg byloje (2009) paaiskéjo, kad teisés filosofijos profe-
soriui dél savo pazitry, kurios pagal katalikiskajj universiteta buvo priestaraujancios
kataliky doktrinai ir universiteto vertybéms, nebuvo atnaujintas darbo kontraktas
universitete®'. Teisés filosofijos profesorius désté universitete daugiau negu du desim-
tmecius, kasmet jo kontraktas buvo pratesiamas, taciau kai buvo kreiptasi dél déstymo
1998/1999 metais, déstytojo prasymas buvo atmestas, kadangi vidiniai universiteto or-
ganai informavo universiteto ir Teisés fakulteto vadovus apie nesuderinamas su katali-
ky doktrina déstytojo pazitras ir jsitikinimus, dél kuriy universiteto ir studenty gerovés
délei déstytojas negali toliau déstyti universitete. Vietos teismai atmeté déstytojo skun-
dus. Teismai, be kita ko, teigé, kad déstytojo personalo nariai yra laisvi pasirinkti veikti
ar ne pagal kataliky tikéjimo principus, taciau atsisaké vertinti katalikiskos valdzios
universitete sprendimus. EZTT teigé, kad universiteto atstovy atsisakymas paaiskinti
deéstytojui, kaip jo jsitikinimai ir paziaros pazeidé katalikiskos doktrinos normas, ne-
pateiké adekvaiy sprendimo nepratesti kontrakto priezasciy. Pasak EZTT, jsikigimas j
profesoriaus L. Vallauri saviraiskos laisve nebuvo butinas demokratinéje visuomengje.

Sapan pries Turkijg byloje (2010) akcentuota akademinés laisvés svarba, kai ilgiau
nei dvejiems su puse mety buvo apribota knygos, parasytos disertacijos pagrindu,
leidyba. Remiantis moksliniais metodais, buvo tiriamas Zvaigzdziy fenomenas - pa-
sirinkta analizuoti konkretaus dainininko atvejj. Kai dainininkas pareiskeé ieskinj dél
sugadintos reputacijos, teismai Turkijoje uzdraudé knygos leidyba. EZTT nuomone,
taip buvo paZeista knygos autoriaus ir leidéjo teisé i saviraiskos laisve®. O EZTT bylo-
je Aksu pries Turkijg (2012) svarstymas buvo susijes su knyga, parasyta apie romy kil-
meés asmenis. Romy kilmés asmuo padavé j teisma knygos autoriy dél i§sakyty min-
¢iy apie romy tautybés zmones. Teismo praktika panasiose bylose akivaizdZiai teigia,
kad bet kokie akademiky laisvés vykdyti tyrimg ir skelbti rezultatus apribojimai turi
biti nuodugniai idanalizuoti. Siuo atveju nebuvo nustatyta, kad knygos tekstas galéjo
pakenkti konkrec¢iy romy tautybés Zmoniy reputacijai, nes knyga parasyta remiantis
moksliniais metodais surinktais duomenimis ir informacija®.

61 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2009 m. spalio 20 d. sprendimas byloje Lombardi Vallauri pries
Italijg“ (Pareiskimo Nr. 39128/05).

62 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2011 m. rugséjo 20 d. sprendimas byloje Sapan pries Turkijg“ (Pa-
reiSkimo Nr. 17252/09).

63 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2012 m. kovo 15 d. sprendimas byloje Aksu pries Turkijg“
(Pareiskimo Nr. 4149/04 ir 41029/04).
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Mustafa Erdogan pries Turkijg byla (2014) atskleidé dar vieng atvejj, kai akade-
mikai susiduria su ribojimais reiksti savo nuomone visuomenine reik§me turinciais
klausimais. Teisés profesorius, pasak Turkijos teismy sprendimuy, turéjo atlyginti
zalg trims Konstitucinio teismo teis¢jams, kadangi jZeidé juos akademinio zurnalo
straipsnyje, kuriame pasisakeé apie teismo sprendimg dél politinés partijos panaikini-
mo. Trys teisé¢jai padavé profesoriy j teisma, teigdami patyre Zalg uz vie$a paZzemini-
ma. Turkijos teismai patvirtino profesoriaus kalte ir jpareigojo ji atlyginti zala. EZTT
pareiské, kad profesoriaus nuteisimas pazeidé jo teise i saviraiskos laisve, o teiséjai
turéty tikétis buti platesniy riby kritikos objektais negu kiti visuomenés nariai®. Tei-
sés profesorius mokslinj straipsnj publikavo akademiniame teisés Zurnale, tai lémé,
kad EZTT nurodé akademinés laisvés pazeidimg. Akademiky laisvé reiksti laisvai
savo pozidrj ir nuomone, net jei ji gali pasirodyti kontroversiska ir nepopuliari, yra
garantuojama. Pasak EZTT, akademiné laisvé néra tik tai, kas sudaro akademinj arba
mokslinj tyrimo darbg, bet apima ir akademiky laisve iSreiksti save viesajame diskur-
se moksliniy tyrimy, profesinés kompetencijos srityse. Tai gali apimti, pavyzdzZiui,
vie$a klausimo, kaip funkcionuoja valstybés institucijos tam tikroje politinéje siste-
moje, nagrinéjima, taip pat kritisko poziirio i§sakyma panasiais klausimais.

Kitoje byloje (Kula pries Turkijg) EZTT pasisaké, kad Konvencija saugo formas,
kuriomis akademikai skleidzia idéjas. Byla susijusi su profesoriaus pasirodymu te-
levizijos laidoje. Universiteto valdzia, suzinojusi apie planuojama akademiko daly-
vavimg, nepritaré tam, o véliau uz nepaklusimg nubaudé akademika, sumazindama
gaunamg atlyginimg. Pagal EZTT, §is atvejis susijes su profesoriaus akademine laisve,
kuri garantuoja saviraiskos ir veikimo laisve, laisve skleisti informacija ir laisve atlikti
tyrimus bei dalintis Ziniomis be apribojimy®. Dalintis Ziniomis ne tik tarp moksli-
ninky, bet ir placiojoje visuomenéje, yra akademinés laisvés sritis.

Cox pries Turkijg byla (2010) susijusi su profesorés, gimusios JAV, paskaitomis
Turkijos universitete. Déstytojos i§sakytos mintys studentams apie turky dalyvavima
armény genocide, santykius su kurdais Turkijos buvo pripazintos kaip neatitinkan-
¢ios universiteto ir valstybés vertybiy, dél to mokslininkei buvo uzdrausta jvaZiuoti j
Turkijg. EZTT sukritikavo Turkijos pozicija, kad akademikés isakytos mintys buvo
zalingos Turkijos nacionaliniam saugumui®. Konstataves mokslininkeés teisés i savi-
raidkos laisve pazeidimg, EZTT nurodé, kad draudimu jvaziuoti j $alj Turkija sieké
suvarzyti akademikés saviraiskos laisve ir apriboti akademiniy idéjy sklaida.

Remiantis bylos Kharlamov pries Rusijg (2015) aplinkybémis, savo akademine
laisve i$sakyti pozicija universiteto valdymo klausimu pasinaudojo vienas i§ uni-

64 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2014 m. geguzés 27 d. sprendimas byloje Mustafa Erdogan pries
Turkijg“ (Pareiskimo Nr. 346/04 ir 39779/04).

65 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2018 m. rugséjo 19 d. sprendimas byloje Kula pries Turkijg*
(Pareiskimo Nr. 20233/06).

66 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2010 m. geguzés 20 d. sprendimas byloje Cox pries Turkijg*
(Pareiskimo Nr. 2933/03).
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versiteto profesoriy. Konferencijos metu akademinés bendruomenés narys, uzlipes
ant scenos, i§saké savo pozicija apie jvykusius universiteto senato rinkimus, ku-
riuos jis pavadino neteisétais. Pasak jo, su dalimi universiteto akademiky nebuvo
konsultuojamasi dél senato nariy kandidatiry. Universitetas profesoriy dél jo vie-
$uy pasisakymy padavé i teisma uz $meizta. Universiteto teigimu, buvo pakenkta
universiteto ir senato reputacijai. EZTT vertino profesinéje aplinkoje i§sakytos kal-
bos atitikima Konvencijoje jtvirtintai savirai$kos laisvei ir tai, ar nebuvo perzeng-
tos ribos i§ valstybés pusés. Pasak EZTT, atviros diskusijos profesiniais klausimais
principas turi bati suprantamas kaip platesnés akademinés autonomijos sampratos
dalis, kuri apima akademiky laisve isreiksti savo nuomone apie institucijg ar siste-
mg, kurioje dirbama®. I§vadoje EZTT nustaté vietos teismy nesugebéjima nustatyti
pusiausvyros tarp universiteto, jo struktarinio darinio reputacijos ir akademinés
bendruomenés nario teisés j saviraiskos laisve. I$sakydamas savo nuomone kon-
ferencijoje, profesorius rémési savo departamento kolegy patvirtinimais, kad kon-
sultacijy dél senato nariy kandidatary nebuvo. I$sakyti savo pozicija universitetui
svarbiu valdymo klausimu yra dalyvavimo akademiniame gyvenime ir savo akade-
minés laisvés iSraiskos budas, kurj ribojant apribojama teisé j saviraiskos laisve bei
teisé | akademine laisve.

Cengiz ir kiti pries Turkijg (2015) byloje buvo vertinamas Turkijos sprendimas
blokuoti tam tikry asmeny prisijungima prie kanalo ,,YouTube®, kuriame buvo ap-
tikta informacijos, jzeidziancios Ataturko atminima. Turkijos teismai, remdamiesi
internetg reguliuojan¢iomis jstatymo normomis, blokavo tam tikrg kanalo paskyry
skaic¢iy. Tarp jy ir trijy teisininky, pasak kuriy, tokiu Turkijos veiksmu buvo pazeista
jy teisé j saviraiskos laisve. Pasak pareiskéjy EZTT, kaip akademinés bendruomenés
nariai jie aktyviai dalijosi akademinio turinio informacija, jos ieskojo, ir tai tapo ne-
atsiejama akademinés veiklos dalimi. EZTT pabrézé interneto svarbg informacijos
ir idéjy sklaidai. Atsakydamas j klausimg, ar toks asmeny saviraiskos laisvés apri-
bojimas pateisinamas, EZTT, kaip jprasta, pirmiausia bandé atsakyti i klausima, ar
Turkijos teisé numaté jstatymiskai tokio ribojimo galimybe. Akcentuotina, kad nepa-
kanka, jog tai buty formaliai jtvirtinta jstatymiskai. Batina, kad jstatyminés nuostatos
atitikty ir kokybés kriterijy, kuris reiskia, kad galimi ribojimai turi buti ai$kiai i$dés-
tyti, prieinami kiekvienam asmeniui, kad buty galima numatyti potencialiy veiksmy
pasekmes. Sioje byloje EZTT konstatavo, kad interneto puslapio blokavimo veiksmas
nebuvo tinkamai nustatytas Turkijos jstatymuose®. Galima teigti, kad jei tradicinis
trijy daliy testas, kuriuo tikrinamas valstybés nustatyty ribojimy teisétumas ir batinu-
mas demokratinéje visuomenéje, $ioje byloje nebiity uzsibaiges ties pirmu etapu, tai
analizuojant klausimus, ar tokiu ribojimu buvo siekiama teiséty tiksly ir, svarbiausia,

67 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2015 m. spalio 18 d. sprendimas byloje Kharlamov pries Rusijg*
(Pareiskimo Nr. 27447/07). para. 26-28

68 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2015 m. gruodzio 1 d. sprendimas byloje Cengiz ir kiti pries Turkijg“
(Pareiskimo Nr. 48226/10 ir 14027/11).
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ar tai buvo bitina demokratinéje visuomenéje, EZTT biity teke pasisakyti placiau
apie trijy akademinio personalo asmeny akademinés laisvés ribojima®.

3. Akademinés laisvés Turkijoje atvejo analizé: Bogazici universitetas

2016 m. liepos 15 d. po nepavykusio perversmo Turkija jvedé nepaprastaja pa-
deétj. Liepos 21 d. Turkijos valdzia pranesé Europos Tarybos Generaliniam Sekre-
toriui aktyvuojanti Europos Zmogaus teisiy konvencijos 15 straipsnj dél Zmogaus
teisiy apribojimy nepaprastosios padéties laikotarpiui. Pranesime teigta, kad dél
nepaprastosios padéties jvedimo priemonés, kuriy imsis Turkijos valdzia, gali nu-
krypti nuo Konvencijos jsipareigojimy. Ministry tarybos, vadovaujamos Preziden-
to, sprendimais nepaprastosios padéties rezimas kas tris ménesius buvo pratesiamas
dvejus metus. ValdZios antiterorizmo jstatymo pagrindu jtarimy sulaukeé tikstan-
¢iai mokytojy, déstytoju, teisminés valdzios atstovy, nevyriausybinio sektoriaus at-
stovy, policijos, kariuomenés, politikos atstovy. Vienoje i§ 2018 m. EZTT byly, ku-
rioje Turkijos zurnalistas ir déstytojas skundési dél publikacijy buves neteisétai su-
imtas, inkriminavus jam veikima teroristinés organizacijos labui, skleidZiant tokiai
organizacijai palankig informacija, teismas pareiské, kad bendra problema Turkijoje
yra per platus prokurory ir teiséjy antiterorizmo jstatymy ai$kinimas ir taikymas”.
Kalbant apie universitetus, akcentuotina, kad nepaprastosios padéties laikotarpiu i$
viso buvo uzdaryta penkiolika universitety, atleista daugiau negu 5800 akademiky,
dazniausiai taip pat jiems pareiskus jtarimus dél palankumo teroristinéms organiza-
cijoms, kuriy tikslas —sugriauti konstitucine tvarka, jéga ir prievarta uzimti valdzia,
ir vykdyti $iuos nusikaltimus nebutinai priklausant tokioms organizacijoms”". Pasak
EZTT, nepaprastosios padéties egzistavimas dél grésmiy valstybés, tautos gyveni-
mui negali tapti pretekstu riboti politiniy debaty laisvés, saviraiskos laisvés, nes tai
yra demokratinés visuomenés sampratos esmé, o valdzios kritika ir jvairios infor-
macijos publikavimas neturi bati baudziamas baudziamosios teisés priemonémis ir
ypa¢ inkriminuojant tokius sunkius nusikaltimus kaip priklausymas arba pagalba
teroristinéms organizacijoms, bandymai nuversti valdzig ar pasikésinti j konstitu-
cine tvarka ir pan.’.

69 Panasiai, galima sakyti, galéjo nutikti ir Ahmet Yildirim pries Turkijg byloje, kurioje asmeninio interne-
to puslapio ir apskritai ,,Google® paskyros uzblokavimo veiksmas buvo patvirtintas kaip neatitinkantis
pirmojo EZTT testo reikalavimo - biiti numatytam jstatymu. Tai reiskia ne tik jtvirtinimo teisés akte
fakta, bet ir kokybinj teksto faktoriy, kuris, be kita ko, apima suderinamumo su teisés vir$enybés prin-
cipy klausima.

70 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2018 m. kovo 20 d. sprendimas byloje Sahin Alpay pries Turkijg“
(Pareigkimo Nr. 16538/17).

71 ,Turkey: Government Targeting Academics®, Zitréta 2021 m. balandzio 10 d., https://www.hrw.org/
news/2018/05/14/turkey-government-targeting-academics.

72 Zr. ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2018 m. kovo 20 d. sprendimas byloje Sahin Alpay pries Turkijg
(Pareiskimo Nr. 16538/17), para. 180 ir 181.
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Tyréjy, déstytojy, studenty akademinés laisvés situacija, kaip rodo atlikti tyrimai,
islieka ir Siandien grésminga”, tac¢iau akademiky veiklos universitete ir uz jo riby kri-
minalizavimas prasidéjo dar iki minéto perversmo ir valdzios reakcijos po jo. 2016 m.
sausio ménesj 1128 Turkijos akademinés bendruomenés nariai pasira$é vadinamaja
Taikos peticija ,Mes nebisime $io nusikaltimo dalyviais“, reaguodami j valdZios an-
titerorizmo veiksmus kurdy gyvenamuosiuose Turkijos mietuose. Valdzia, atsakyda-
ma | tai, pradéjo teisminius procesus prie$ pasirasiusius peticija akademikus, kuriuos
vertino kaip remiancius teroristiniy organizacijy propaganda. Prezidento dekretais
$imtai akademiky buvo atleisti i$ uzimamy pareiguy, prie§ dalj jy pradéti teisminiai
procesai. Pabréztina, kad tai buvo tas momentas, kai Turkijos valdzia nusprendé aps-
kritai atsisakyti vidiniy universiteto rektoriy rinkimy. Taigi, jvedus nepaprastosios
padéties politinj rezimg, ne prasidéjo, bet buvo tesiama akademinés laisvés suvarzy-
my politika.

Po Turkijoje 9-ajame ir 10-ajame deSimtmeciuose jvykusiy perversmy valstybi-
niy universitety rektoriai buvo skiriami Respublikos Prezidento. Taip vidinio univer-
siteto valdymo stabdziy ir atsvary sistema Turkijoje jau tapo pazeidziama. Akcentuo-
tina, kad Turkijos Bogazici universitetas buvo pirmasis, kuris nepakluso galiojanciai
teisinei tvarkai ir nuo 1992 iki 2020 m. faktigkai pats vidiniuose rinkimuose rinkosi
savo universiteto vadova. Turkijoje tai — demokratiniy tradicijy universitetas, ku-
riame cenzira, politiné jtaka ne tik nebuvo tapusi universiteto vidaus realybe, bet
viesos diskusijos viré aptariant ir atvirai kritikuojant vykdomosios valdzios veiksmus
pries$ akademine laisve $alyje. Universiteto rektoriaus, kity valdymo organy rinkimai
buvo tapes tradicija Bogazici universitete. Véliau, kai 2002 m. j valdzig Turkijoje buvo
irinkta Tvarkos ir Teisingumo partija, ji i8kélé tiksla Turkijos universitetus matyti
auksciausiose reitingy vietose. Nuo 2002 iki 2020 m. $alyje universitety skaicius is-
augo nuo 76 iki 2077, Skiriant naujai jsisteigusiy universitety rektorius, intensyviai
dalyvavo $alies prezidentas.

2016 m. spalio 30 d. vykdomuoju jsakymu Nr. 676> Respublikos Prezidentui
buvo suteikta teisé skirti ne tik valstybiniy universitety, bet ir privaciy $alies univer-
sitety rektorius. Turkijos Bogazici universitete rektoriaus pakeitimo klausimas buvo

73 ,Free to Think: Report of the Scholars at Risk, Academic Freedom Monitoring Project 2017,
ziaréta 2021 m. kovo 15 d., https://www.scholarsatrisk.org/wp-content/uploads/2017/09/Free-to-
Think-2017.pdf. 2020 m. Turkijos mokslininky paskelbtas akademinés laisvés Turkijoje padéties
tyrimas atskleidZia 422 kalbinty akademiky, studenty i§ 54 universitety Turkijoje dabarting padétj,
»A Report on Academic Freedoms in Turkey in the Period of the State of Emergency®, Zitréta 2021 m.
balandzio 15 d., https://insanhaklariokulu.org/wp-content/uploads/2020/04/A-Report-on-Academic-
Freedoms-in-Turkey.pdf.

74 Turkijos universitety sarasas, ziaréta 2021 m. balandzio 17 d., https://www.yok.gov.tr/universiteler/
universitelerimiz.

75 Kanun hitkmiinde kararname, Olaganiistii hal kapsaminda bazi diizenlemeler yapilmasi hakkinda
kanun hitkmiinde kararname, Official Gazette, 2016 m. spalio 19 d., https://www.resmigazete.gov.tr/
eskiler/2016/10/20161029-5.htm.
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iskeltas 2020 m. pabaigoje, 0 2021 m. sausio 1 d. Turkijos prezidento sprendimu pa-
skirtas naujas rektorius Melih Bulu. Naujasis rektorius yra Tvarkos ir Teisingumo
partijos narys, buves kandidatas j parlamenta, buves dviejy neseniai jkurty priva-
¢iy universitety vadovas. Sausio 3 d. universiteto bendruomené priémé deklaracija,
kurioje i$reikstas nesutikimas su tokiu demokratiniam valdymui priestaraujanciu
paskyrimu, pazeidzianc¢iu universiteto autonomijos ir akademinés laisvés principus.
Bogazici universiteto studentai tuo pa¢iu metu pradéjo taikias protesto akcijas pries
§j politinj paskyrimg. Déstytojai, mokslininkai protestuodami kasdien vidurdienio
laiku atsuktomis nugaromis stovéjo priesais Rektoriaus langus, o penktadieniais skai-
té priimtg spaudos prane$ima. Nors prezidentas rektoriy paskyré remdamasis pa-
ties pasirasytu teisés aktu, Bogazici universiteto bendruomené tokj sprendima laiké
priestaraujanciu teisés virSenybés principui, demokratijos esmei. Prasidéjo desimciy
ir $imty studenty, nusprendusiy savo prieStaravimg isreiksti protestuose, suémimai.
Studentai jvardyti teroristiniy organizacijy réméjais, desimtims iskeltos bylos™.

Akademinés laisvés standartus pazeidzianciy zingsniy Bogazici universitete buvo
zengta ir daugiau. 2021 vasario 6 d. prezidento sprendimu pernakt buvo jsteigti du
nauji fakultetai. Taip pradéjo veikti Teisés ir Komunikacijos fakultetai. Su universite-
to bendruomene tokie sprendimai nebuvo derinami, o netrukus, pazeidziant rinkimy
tvarka, buvo paskirtas Teisés fakulteto vadovas. Sis struktiirinis pakeitimas patvirtino
spéliones dél siekio perbraizyti universiteto struktarinj Zemélapj, i§ esmés apriboti
akademineg laisve asmeniniu ir instituciniu lygmeniu. Be kita ko, Bogazici universi-
tete uzdrausta LGBT studenty kluby veikla. Tolerancija garséjan¢iame universitete,
kuriame dar 1990 m. protestuota prie§ merginy galvos apdangaly mokslo instituci-
jose draudima, tokie valdzios veiksmai laikomi atviru ki$imusi j akademinés ben-
druomenés gyvenima. Paminétina ir tai, kad naujasis rektorius sustabdé visy turinciy
jvykti Bogazici universiteto vidiniy rinkimy organizavimga iki tol, kol jis pasakys ki-
taip. Taip vidine universiteto stabdziy ir atsvary sistemg, kurioje savo kompetencijy
ribose veikeé senatas, taryba, fakultetai ir jy vadovai, rektorius ir visa akademiné ben-
druomené, paverté neveikiancia.

I$vados

1. Teisé j akademine laisve, kaip fundamentali demokratinés visuomenés teisé,
teisés aktuose jtvirtinta nacionaliniu ir tarptautiniu lygiu jvairiomis formu-
luotémis, kurias plétoja teismai. I§ teisinio reguliavimo, taip pat soft law do-
kumenty, galima matyti, kad akademiné laisvé apima déstymo laisve, tyrimy
laisve, laisve j saviraiska akademinéje plotméje ir laisve reiksti savo mintis bei
idéjas uz universiteto ribuy.

76 ,Erdogan compares Turkish student protesters to ‘terrorists’, Al Jazeera, 2021 m. vasario 4 d., ziiréta
2021 m. balandzio 18 d., https://www.aljazeera.com/news/2021/2/4/erdogan-compares-turkish-stu-
dent-protesters-to-terrorists.
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2. Teisé j akademine laisve suprantama asmeniniu ir instituciniu lygmenimis.
Asmeniné akademinés laisvés dimensija susijusi su akademiniu personalu,
kurio nariai naudojasi akademine laisve institucijos viduje ir iSoréje. Institu-
cinio lygmens akademiné laisvé i§ esmés yra aukstosios mokyklos laisvé for-
muoti ir jgyvendinti politika nepriklausomai nuo iSorés poveikio. Rysys tarp
asmeninio ir institucinio akademinés laisvés lygmens yra itin glaudus, kuris,
be kita ko, reiskia, kad vien tik institucinio nepriklausomumo nepakankama
garantuoti minties ir savirai$kos laisve, personalo akademineg laisve.

3. Ivertinus Vakaruose aktualig teismy praktika, konstatuotina, kad JAV teismy
praktikoje pastebimos institucinés akademinés laisvés dimensijos pirmumo
prie§ asmenine akademinés laisvés dimensija tendencijos, kurios pavieniy
akademinés bendruomenés nariy teiséms gali reiksti nepageidaujamas pase-
kmes, bendraujant ne tik su valstybinés valdzios aparatu, bet ir su universiteto
administracija.

4. Europos Sgjungos Teisingumo Teismo priimtame sprendime prie§ Vengri-
ja pateikta ilgai laukta ES teisés samprata, kuri susijusi su teise j akademine
laisve instituciniu lygmeniu. Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktika teisés
i akademine laisve klausimu yra gana fragmentiska, nei$plétota, akademinés
laisvés sampratos ir apsaugos klausimais daznéja i$samesniy pasisakymuy ats-
kirosiose teiséjy nuomonése.

5. Turkijos Bogazici universiteto atvejo analizé atskleidé, kaip stabdziy ir atsvary
sistemos valstybiniame lygmenyje padétis gali paveikti asmeninio ir instituci-
nio lygmens akademinés laisvés padétj universitetuose. Prezidento jgaliojimai
skirti rektorius, i§ esmés koreguoti universiteto vidaus valdymo tvarka, pri-
sidengus kovos su terorizmu $tkiu atleidinéti ir teisti akademinio personalo
narius i§ esmés priestarauja tarptautiniams akademinés laisvés standartams,
teisés virSenybés principui ir demokratijos esmei.

THE RIGHT TO ACADEMIC FREEDOM: THEORETICAL
AND PRACTICAL ASPECTS

Juozas Valc¢iukas
Mykolas Romeris University, Lithuania

Summary. The aim of this article is to reveal the main features of the right to aca-
demic freedom by analyzing theoretical aspects of this concept, some moments of its
historical development, related case law, and the Turkish case. The first chapter considers
the relationship between the right to academic freedom and the other human rights, its
structure, and its place in legal acts. Then, the paper reveals the practical issues regard-
ing the right to academic freedom, taking into account the most significant legal inter-
pretations of the concept of academic freedom in the form of legal judgments from U.S.
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and European courts. More precisely, the case law of the U.S. Supreme Court, European
Court of Human Rights, and European Court of Justice is relevant in understanding
how both sides of Atlantic Ocean understand the right to academic freedom. The third
chapter considers the state of academic freedom in the Republic of Turkey. The case of
Bogazici University is considered in an attempt to reveal the restrictive conditions of
academic freedom in Turkey.

Keywords: right to academic freedom, university autonomy, democracy, freedom of
expression, academic community.
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