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Santrauka

PraneSime aptariamas jrodymy rinkimo bddy reglamentavimas naujajame
Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekse. Sitlomi Sie jrodymy rinkimo
badai: apklausa, stebéjimas, techninis daiktiniy jrodymy rinkimas ir dokumenty
gavimas bei moksliniai btdai. Batina apibrézti jrodymy rinkimo subjekty funkcijas
pagal pasirinktus jrodymy rinkimo bddus. Lietuvoje | baudZiamagjj procesg reikia
jtraukti naujg figlirg — ikiteisminio tyrimo teiséja. Nusikaltimo vietg turi iStirti
specialistas, o ekspertas turi liudyti teismo procese. PraneSime nurodomi ir
specialisto bei eksperto teisinio statuso pagrindiniai skirtumai.

Jrodymy rinkimas — tai bylai reikiamos informacijos radimas, gavimas, fiksavimas ir jos
pateikimas teismui. Jrodymai turi bati renkami ne bet kaip, o tik jstatymo leistomis priemo-
némis. Teisinio reglamentavimo atzvilgiu reikia skirti procesine ir neprocesine jrodymy rin-
kimo veiklg. Procesine jrodymuy rinkimo veiklg nustato baudzZiamojo proceso teisé, neproce-
sine (operatyving) — policijos teisé.

Procesinés jrodymy rinkimo veiklos subjektai yra baudziamajame procese dalyvaujan-
Cios Salys: kaltinimo ir gynybos. Svarbiausias vaidmuo Cia tenka prokuratdros ir kvotos
jstaigy pareigtinams, kurie privalo atskleisti nusikaltimus, valstybés vardu, naudodami pro-
cesine prievarta, vykdyti kalty asmeny baudziamajj persekiojimg. Taciau kvotos jstaigy pa-
reigunai, dirbdami jiems patikétg operatyvinj darba, nesinaudoja procesinés jrodymy rinkimo
veiklos subjekty statusu, todél jy surinktg jrodomajg informacijg j baudziamosios bylos
aplinkybiy jrodinéjimg galima jtraukti tik atliekant procesinius jrodymy rinkimo veiksmus.
Bandymai operatyvinés veiklos rezultatus tiesiogiai susieti su procesiniu jrodinéjimu, tam
sukuriant specialias procesines normas (pvz., LR BPK 198’ str.), prietarauja jrodymy teori-
jos logikai ir yra pavojingi, nes Sitaip siekiama iSvengti jrodymy leistinumo procesiniy garan-
tijy. Todél reikia besglygiSkai pritarti prof. E. Palskio minciai, kad “teoriniu poziariu vargu ar
pateisinamas yra baudziamojo proceso skverbimasis | operatyvinés veiklos sferg” [1: 98].
BaudZiamojo proceso kodeksas neturi virsti kriminalistiniy, psichologiniy, lingvistiniy ar kito-
kiy rekomendacijy rinkiniu. Prireikus Siuos dalykus galima smulkiai iSdéstyti specialiai tam
skirtuose norminiuose aktuose. Pavyzdziui, tarpukario Lietuvoje galiojo vidaus reikaly mi-
nistro iSleista Instrukcija administracijos organams ir policijai kvotoms vesti [2: 236]. Anglijoje
galioja specialus Policijos ir baudziamyjy byly jrodymy jstatymas [3]. BaudZiamojo proceso
jstatymas turi jvardinti jrodymy rinkimo subjektus ir apibrézti jy kompetencijg, grieztai
nustatyti procesinés prievartos naudojimo tvarkg renkant jrodymus ir gautos informacijos
leistinumo taisykles.
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Teiséjas ir teismas, nagrinéjantys baudZiamajg bylg, néra jrodymy rinkimo subjektai.
Jiems Salys privalo pateikti jau surinktus jrodymus, kuriuos teiséjai gali priimti arba nepriimti,
atsizvelgdami j jrodymy lieCiamumo ir leistinumo kriterijus. Prireikus teiséjai gali jpareigoti
kvotos jstaigy ir prokuratiros pareigunus surinkti papildomy jrodymy, atlikti tam tikrus jro-
dymy rinkimo veiksmus ir jy rezultatus pateikti teismui.

Prisideti prie jrodymy rinkimo iki teismo teismas gali tik per specialy tyrimo teiséjg. Ty-
rimo teiséjas nenagrinéja baudziamuyjy byly, jis tik priziGri jrodinéjimo subjekty procesinés
veiklos teisétumg ir sankcionuoja procesinés prievartos naudojimg. Operatyvinés veiklos
teisétumo priezidra ir operatyviniy veiksmy sankcionavimas néra jo pareiga, nes pagal Lietu-
vos Respublikos operatyvinés veiklos jstatymo 9 str. operatyviniy veiksmy teisétumg kontro-
liuoja Lietuvos Respublikos generalinis prokuroras arba jo jgaliotas generalinio prokuroro
pavaduotojas. Tyrimo teiséjas taip pat turi rdpintis jrodymy priémimu ir jtvirtinimu. Saliy pra-
Symu jis gali atlikti jrodymy rinkimo veiksmus, jeigu tam tikrg jrodomajg informacijg galima
gauti ir iSsaugoti iki bylos nagrinéjimo teisme, tik tg informacijg procesiskai priémus ir jfor-
minus tyrimo teiséjui. Pavyzdziui, jrodymai bus garantuoti, jeigu tyrimo teiséjas prisaikdins ir
apklaus svarbius liudytojus, iSklausys ir uzfiksuos jtariamo nusikaltimo padarymu asmens
prisipazinima, paskirs ekspertize ir pan.

Daugiausia jrodomosios informacijos surenka kvotos jstaigy ir prokuratiros pareiginai,
kuriuos jstatymas jpareigoja atskleisti nusikaltimus ir valstybés vardu vykdyti kalty asmeny
baudzZiamajj persekiojimg. Jiems suteikiami jgaliojimai atlikti baudziamojo proceso jstatymo
numatytus jrodymy rinkimo veiksmus ir prireikus naudoti procesine prievartg. Jokie Kkiti
jrodymy rinkimo subjektai tokiy jgaliojimy neturi. Jeigu teiséjui arba teismui prireikia atlikti
jrodymy rinkimo veiksmus, susijusius su procesine prievarta, jie tai paveda padaryti kvotos
jstaigy arba prokurattros pareigiinams.

Advokatai, atstovaujantys proceso dalyviy interesams, gali rinkti jrodymus tik i§ sava-
noriSkai informacijg teikianCiy asmeny: gauti pilieCiy laisva valia paraSytus pareiSkimus,
naudodamiesi technikos priemonémis apzidréti vietove arba kitus objektus, kviestis j pagalbg
laisvai samdomy specialisty, paimti savo noru atiduodamus daiktus arba dokumentus.
Prireikus advokatas gali praSyti teiséjg arba teismg, kad Sie jpareigoty policijg arba pro-
kuratlirg atlikti tam tikrus jrodymy rinkimo veiksmus.

Visi kiti proceso dalyviai néra jrodymy rinkimo subjektai, jie turi teise tik pateikti turimg
informacijg arba pradyti, kad tokig informacijg surinkty jgalioti valstybés pareiginai.

Procesiniai jrodymy rinkimo bdai pagal jy vyraujantj informacijos gavimo pobidj gali
bati:

1. Apklausa: liudytojy, nukentéjusiyjy ir kaltinamyjy apklausa, akistata;

2. Stebéjimas: apzidra, parodymas atpazinti, eksperimentas, parodymy patikrinimas

vietoje;

3. Techniniai: fotografavimas, filmavimas, garso ir vaizdo jraSymas, telefoninio ir

elektroninio rySio kontrolé;

4. Materialiai uzfiksuotos informacijos (daiktiniy jrodymy ir dokumenty) gavimas: pa-

teikimas, poémis, krata;

5. Moksliniai: specialisto atliekami tyrimai ir ekspertizé.

Be to, reikia iSskirti su procesine prievarta susijusius veiksmus, kuriems atlikti paprastai
bdtinas teiséjo arba teismo sutikimas. Tai krata, poémis, telefoninio ir elektroninio rysio,
pasto siunty kontrolé ir t.t.

Sis skirstymas néra vienareikmis, visos grupés tarpusavyje susijusios, daznai deri-
nami keli bldai. Pvz., parodymy patikrinimas vietoje susideda i§ apklausos ir stebéjimo ele-
menty, darant kratg naudojama ne tik procesiné prievarta, bet ir stebéjimas, technikos prie-
monés, paimami rasti daiktai bei dokumentai.

Sis grupavimas apima visus praktikai reikalingus procesinius jrodomosios informacijos
gavimo budus ir padeda i$siaiskinti, kurie i$ jy priskirtini vieny arba kity jrodinéjimo subjekty
kompetencijai.

Renkant jrodymus apklausos budu pirmiausia reikia surasti informacijos Saltinius, t.y.
liudytojus arba kitus asmenis, galinius duoti parodymus. Tai Saliy funkcijos, batent kaltini-
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mas ir gynyba turi kviesti j teismg savo liudytojus, specialistus ir kitus, galin€ius duoti paro-
dymus, asmenis. Pati procesiné apklausa — teismo prerogatyva. IS esmés tai jau jrodomosios
informacijos priémimo, o ne jos rinkimo procedira. Tik teiséjas (parengtinio tyrimo metu —
tyrimo teiséjas) turi teise priimti asmens priesaika ir jj apklausti. Kvotos jstaigy ir prokuratiros
pareiginy surasSyty apklausos protokoly negalima laikyti asmens parodymais. Tai
dokumentai, kuriais leistina naudotis kaip rasytiniais jrodymais tik tada, kai néra galimybés ty
asmeny apklausti teisme. Panasiai reikty vertinti ir advokaty pateikiamus pilie€iy rastiSkus
pareiSkimus.

Stebéjimas ir techninis jo rezultaty fiksavimas — svarbiausia kvotos jstaigy ir prokuratd-
ros pareigtny funkcija. Taciau Saliy praSymu atskirus stebéjimo veiksmus gali atlikti tyrimo
teiséjas. Advokato stebéjimai neZymimi oficialiuose procesiniuose dokumentuose, todél
teismui galima pateikti tik materialiai uzfiksuotus rezultatus: fotografijas, vaizdo jraSus,
schemas, piesSinius ir kt.

Operatyvinio stebéjimo rezultatai, kaip jau minéta, teismui pateikiami jstatymo nustatyta
tvarka.

Tik kvotos jstaigos ir prokuratdra turéty daryti kratg ir poémj, kontroliuoti telefonin;j ir
elektroninj ry§j, atlikti kitus procesinés prievartos veiksmus. Kiti procesiniai dalyviai gali paimti
tik laisva valia atiduodamus daiktus arba dokumentus, fotografuoti arba filmuoti asmenis, jei
jie tam nepriedtarauja.

Tyrimo teiséjas iS esmés gali atlikti bet kuriuos jrodymy rinkimo veiksmus: apklausti
reikiamus asmenis, atlikti apzidras ir kitus procesinius stebéjimo veiksmus bei jy metu nau-
doti technikos priemones, skirti ekspertizes. Tyrimo teiséjas sankcionuoja prievartos prie-
moniy taikymg renkant jrodymus ir paveda kvotos organams atlikti poémj, kratg, klausyti
pokalbius telefonu. Jis pats tokiy veiksmy neturéty daryti.

Moksliniai jrodymy rinkimo badai turéty bati tam tikry specialisty veiklos sritis. Siais
badais pasinaudoti gali paskatinti teismas, kaltinimas arba gynyba ir kiti proceso dalyviai, bet
praktiSkai juos pritaikyti turi specialistai. Tokiais specialistais, baudziamajame procese
taikanciais mokslo Zinias ir metodus, gali bati: a) teisésaugos institucijy pareiginai (policijos,
kity kvotos jstaigy, prokuraturos darbuotojai); b) specialiy ekspertiniy jstaigy darbuotojai
(medikai, kriminalistai, ekonomistai); ¢) nepriklausomi specialistai (mokslo ir mokymo jstaigy,
zinyby specialistai ir bet kurie kiti savo profesijos zinovai).

Moksliniai jrodymy gavimo budai gali bati Sie:

1) specialisty atlikty stebéjimy ir tyrimy aprasymas apzidros ataskaitose; 2) specialisty
apklausa teisme; 3) ekspertizé.

1. Specialisty atliekama apziiira. |prasta, jog apZzilrg atlieka tardytojas (BPK 199 ir kt.
straipsniai). Rinkti jrodomajg informacijg per bylai reikSmingy objekty apzidrg turéty jvairiy
sri€iy specialistai. Kokiy specialisty reikia apzidrai atlikti konkrec€iu atveju, priklauso nuo ap-
zilrimy objekty ir tiriamo nusikaltimo raSies bei pobldzio (jvykio vietos, gyvo zmogaus ir
lavono apziura, transporto priemoniy apzidra). Tardytojas tik fiksuoja esamg padétj, o spe-
cialistas privalo kartu jg istirti naudodamasis specialiomis profesinémis ziniomis, jrankiais ir
prietaisais’. Jo uzdavinys — ne tik objektyviai aprasyti esama padétj, bet ir paaiskinti bylai
reikSmingas stebimy objekty savybes bei poZzymius, atskleisti ir tokig bylai svarbig informa-
cijg, kuriai surasti ir panaudoti reikia tam tikry mokslo Ziniy ir technikos priemoniy. Atlikty
stebéjimy ir tyrimy rezultatus jis turi iSdéstyti specialisto apzZilros ataskaitoje, kuri pateikiama
teismui kaip jrodymas. Prie apzidros ataskaitos pridedami jos metu rasti daiktai ir doku-
mentai, technikos priemonémis uzfiksuoti pédsakai, fotografijos, vaizdo ir garso jrasai, planai,
schemos ir kt.

Atlikti apZilrg ir parasSyti ataskaitg — jstaigy, tirian€iy bylg iki teismo, specialisty pareiga.
Kiti prokurataros, policijos ar kitos kvotos jstaigos pareiginai dalyvauja apzidroje tam, kad
galéty tiesiogiai suvokti nusikaltimo aplinkybes ir geriau organizuoti savo darbg. Jie, kaip ir
dalyvaujantys apzidroje advokatai, neturi rasyti atskiry apzidros protokoly. Jiems suteikiama
teisé atkreipti specialisto démesj j tam tikras aplinkybes, apzitrimy objekty savybes arba

! Jvykio vietos tyrimo, kaip savarankisko procesinio veiksmo, idéjg savo daktaro disertacijoje pagrindé H.
Malevski [4].
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detales ir prasyti juos reikiamai uZzfiksuoti bei istirti. Tokie praSymai specialistui privalomi,
taciau visus faktiniy duomeny tyrimo ir fiksavimo metodus pasirenka pats specialistas ir tik jis
atsako uz ataskaitoje pateiktos informacijos tikruma.

Apzidrai atlikti kvie€iamy nepriklausomy specialisty (i kity jstaigy arba privaciy as-
meny) darbui turi vadovauti jstaigy, tirian€iy bylg iki teismo, pareigtnai. Nepriklausomy spe-
cialisty apzidros rezultatus gali surasyti vienos i$ tokiy jstaigy specialistas bendroje ataskai-
toje arba nepriklausomas specialistas — atskiroje ataskaitoje. Specialistai taip pat turi turéti
galimybe pateikti papildomas ataskaitas apie apZilros metu rasty objekty vélesnius labora-
torinius tyrimus.

|statymas negali tiksliai apibrézti, kokios srities specialistai turi atlikti apzitirg vienu ar
kitu atveju. Taciau svarbiausias gaires galima apibddinti.

Daugiausia jvykio viety apZitréti privalo specialUs jstaiguy, tirianciy bylg iki teismo, pa-
reiginai — technikai kriminalistai. Tai universalGs kriminalistinés technikos Zinovai, mokantys
naudotis pédsaky aptikimo, fiksavimo, paémimo ir preliminaraus jy tyrimo budais.

|staigose, tirianciose bylg iki teismo, turéty dirbti ir autotechnikos, elektronikos, gaisry
technikos, darby saugos bei kity specialybiy inZinieriy. Papildomai jgije teisiniy ir kriminalis-
tiniy Ziniy, Sie specialistai baty pasirenge atlikti apzidras jiems priskirtinose bylose.

Teismo medikai turi bati kvieCiami apzitréti gyvus Zmones ir lavonus. Jie privalo sava-
rankiSkai paraSyti atlikto darbo ataskaitas. Prireikus teismo mediko stebéjimy ir tyrimy re-
zultatai gali bati pateikiami bendroje apZilros ataskaitoje, kurig suraso technikas kriminalis-
tas.

Specialia apzilros rasimi galima laikyti patikrinima, kurio metu tam tikri specialistai ap-
zidri ir iStiria jmonés, jstaigos, organizacijos arba privataus asmens Ukinés ir finansinés
veiklos apskaitos dokumentus ir suraso patikrinimo ataskaitg (aktg). Daugeliu atvejy patikri-
nima turéty atlikti jstaigy, tirianciy bylg iki teismo (ekonominés policijos, mokesciy inspekci-
jos, valstybés kontrolés), specialistai tikrintojai.

2. Specialisty apklausa teisme. Specialistai gali bati Saukiami j teismg ir bati apklau-
siami neatsizvelgiant | tai, ar jie dalyvavo jrodymy rinkimo veiksmuose parengtinio tyrimo
metu, ar ne. Jie gali bati praSomi atsakyti j teisminio nagrinéjimo metu kylancius klausimus,
kuriems paaiskinti reikia specialiy ziniy. Specialistas, pries tai atlikes apzilrg arba dalyvaves
kituose jrodymy rinkimo veiksmuose, gali duoti parodymus apie Siy veiksmy eigg ir rezulta-
tus, juos paaiskinti ir atsakyti | papildomus klausimus. Prireikus specialistg bylos tyrimo iki
teismo metu galéty apklausti tyrimo teiséjas.

Taip ir masy baudziamajame procese bity imta naudoti naujg moksliniy jrodymy rasj —
specialisto (eksperto) parodymus. Tokia jrodinéjimo priemoné naudojama daugelyje uzsienio
Saliy (angly “expert witness”, vokieCiy “Sachverstandiger Zeuge” ir pan.).

3. Ekspertizé — aukSciausia procesiné specialiy ziniy taikymo forma. Ekspertai Sau-
kiami ir ekspertizé skiriama tik teiséjo (teismo) nutartimi. Prokuroras ir advokatas negali skirti
ekspertizés, bet gali inicijuoti jos paskyrima, pateikdami motyvuotus prasymus tyrimo teiséjui
arba teismui. Ekspertais pirmiausia turéty bati skiriami specialiai pasirenge kriminalistikos
jstaigy darbuotojai arba kiti asmenys, jstatymo nustatyta tvarka jgije teismo eksperto kvalifi-
kacijg ir jrasyti | Lietuvos teismo eksperty sarasg (“prisiekusieji ekspertai”). “Prisiekusysis
teismo ekspertas” — ne pareigybe, o tam tikras oficialus jo kvalifikacijos pripazinimas (sertifi-
katas), leidziantis eiti eksperto pareigas teisme. Tas pats kriminalistikos jstaigos specialistas
(tyréjas, mokslininkas), kuris pateiké iSvadas pareiginams, tiriantiems bylg iki teismo, tampa
ekspertu, kai paSaukiamas Sias iSvadas paaiskinti ir pagrjsti teisme. Jeigu néra galimybés
pakviesti “prisiekusjjj ekspertg”, teismas gali eksperto pareigas pavesti bet kuriam kitam
specialistui, mokanciam jvykdyti teismo keliamg uzduotj. Bet kuriuo atveju ekspertas privalo
atlikti reikiamus tyrimus, pateikti rastu ekspertizés aktg, Zodziu jj paaiskinti ir atsakyti j pro-
ceso dalyviy klausimus. Jeigu ekspertas tyrimus yra atlikes ir aprades specialisto ataskaitoje
tyrimo iki teismo metu, teisme jis turi apginti savo iSvadas per kryzmine apklausa.

Specialisty ir eksperty darbas atliekamy tyrimy prigimtimi ir iSvady moksliniu pagrjs-
tumu nesiskiria, todél specialisto ataskaita ir ekspertizés aktas turi vienodg jrodomajg galia.

61



Taciau Sie du buadai skiriasi procesine jrodomosios informacijos gavimo tvarka. Didziausi
skirtumai yra Sie:

@ N
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1.

2.

4.

5.

Specialistus kviec€ia ir uzduotis jiems skiria Salys — kaltinimo arba gynybos. Eks-
pertus Saukia ir ekspertizes daryti jiems paveda teiséjas arba teismas.

Specialistas jam patikétg uzduotj vykdo aktyviai rinkdamas tyrimui reikiamg me-
dZiagaq: apZidri jvykio vietg, suranda ir paima reikiamus pédsakus ar kitus daiktinius
jrodymus, apzitri dokumentus ir t.t. Ekspertas nerenka tyrimo objekty. Visg rei-
kiamg tyrimo medziagg ekspertui pateikia teiséjas (teismas) arba jo jpareigotos
proceso Salys.

Specialistas tyrimg paprastai atlieka dar neprasidéjus rungimosi procesui, todél
apie jj nepraneSama kitai proceso $aliai ir jai nesuteikiamos tam tikros procesinés
garantijos. Tai padaryti net bina nejmanoma, nes dar nezinoma, kas padaré nusi-
kaltimg ir kas byloje bus kaltinamasis. Ekspertize skiria teiséjas (teismas) dalyvau-
jant Salims, kurioms suteikiamos procesinés teisés: pareiksti eksperty nusalinima,
prasyti ekspertais paskirti jy sililomus specialistus, pateikti ekspertams klausimus ir
tyrimo objektus, susipaZinti su eksperty iSvadomis ir pareiksti dél jy pastabas, da-
lyvauti eksperty apklausoje teisme. Visa tai padéty jgyvendinti Tarptautinio teisejy
kongreso, jvykusio 1997 m. spalio ménesj Puerto Rike, rekomendacijg, kad “kai
teismas paskiria byloje ekspertg arba ekspertas kartu su teiséju (teismu) sprendzia
atitinkamus klausimus, minimalls neSaliSkumo standartai taip pat turi bati garan-
tuojami” [5: 14].

Specialistas tyrimy rezultatus pateikia ataskaitoje, ekspertas suraso ekspertizés
akta.

Specialistas savo iSvadas pateikia neprisiekes. Ekspertas iSvadas pateikia ir teisme
liudija prisiekes.

Taip paskirs€ius ir suderinus specialisto ir eksperto procesines pareigas, specialias Zi-
nias baty galima tikslingai naudoti per visg baudziamajj procesa.

1.

3.

ISvados

Jstatymai turéty aiskiai atriboti procesinius ir neprocesinius (operatyvinius) jrodymy
rinkimo budus. Procesine jrodymy rinkimo veiklg nustato baudziamojo proceso
teisé, operatyvine — policijos teise.

Lietuvos teismuose reikalinga ikiteisminio tyrimo teiséjo pareigybé. Tyrimo teiséjas
privaléty priziaréti jrodinéjimo subjekty procesinés veiklos teisétumg, sankcionuoti
procesinés prievartos naudojimg ir $aliy prasymu atlikti procesinius jrodymo rinkimo
veiksmus.

Apziareéti jvykio vieta, daiktus ir dokumentus turéty ikiteisminio tyrimo jstaigy parei-
gunai — kriminalistikos technikai arba kity sri€iy specialistai. Taip pat jie privaléty
istirti surastus bylai reikS§mingus objektus ir apzitros bei tyrimo rezultatus suraSyti
savo ataskaitoje. Specialisty ataskaitos bity pateikiamos teismui kaip jrodymai.
Ekspertizé turéty bati skiriama tik teiséjo arba teismo nutartimi, dalyvaujant Salims,
kurioms uztikrinamos procesinés teisés ir ekspertinio tyrimo nesaliSkumas.
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Types of Evidence Gathering in Criminal Procedure
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Lithuanian Institute of Forensic Examination

SUMMARY

The article discusses ways of new regulation of evidence gathering in the new Code of Criminal
Procedure of the Republic of Lithuania. It is proposed to divide the ways of evidence gathering as
follows: questioning, observation, technical ways of obtaining physical evidence and documents and
scientific ways. According to the chosen ways of evidence gathering the competence of subjects of
evidence gathering process has to be defined. The new procedural figure — judges of pre-trial case
investigation — has to be introduced in Lithuania. A specialist has to carry out the investigation of
crime scene and an expert witness has to take part at a trial. The main differences of legal status of a
specialist and an expert are also described in the article.
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