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Santrauka

Pagrindines teismo ekspertizés skyrimo ir atlikimo nuostatas numato galiojantys baudZiamojo ir civilinio proceso jstatymai.
Kitus Sios srities visuomeninius santykius bandoma sureguliuoti Zinybiniais pojstatyminiais aktais arba jie licka visai teisitkai
nereglamentuoti. Siekiant uZpildyti 3ig spraga, sitiloma parengti ir priimti teismo ekspertizés jstatyma, kurj galéty sudaryti tokios
dalys: 1. Bendrosios nuostatos; 2. Ekspertai; 3. Teismo ekspertizés institucijos; 4. Ekspertizés skyrimas ir atlikimas; 5. Ekspertizés
istaigy finansavimas; 6. Teismo eksperty socialinés garantijos. Tokio teisinio teismo ekspertizés reglamentavimo prana$umai bity Sie:
1. universalumas — tikty baudZiamajam, civiliniam ir administraciniam procesams; 2. privalomumas — jstatymo normos bty

vienodai privalomos visiems subjektams; 3. stabilumas — jstatymo nuostaty negaléty vienasaliskai pakeisti kuri nors viena Zinyba.

Didéjant nusikalstamumui ir atsirandant naujy nusikaltimy padarymo budy ikiteisminio
tyrimo jstaigos ir teismai vis daZniau turi remtis specialiomis Ziniomis, mokslo ir technikos
teikiamomis galimybémis aiSkinant jau padarytus nusikaltimus ir uzkertant kelig naujiems
nusikaltimams. KvalifikuoCiausia ir efektyviausia specialiy ziniy panaudojimo bylos aplinky-
béms nustatyti forma yra teismo ekspertizé [1, p. 4]. Be eksperty pagalbos vis dazniau ne-
apsieinama ir civiliniy bei administraciniy byly teisenoje.

Mokslo ziniy poreikis Siuolaikiniame teismy procese nuolat didéja. Vien Lietuvos teismo
ekspertizés centro per 6 metus atlikty ekspertiziy skaiCius padidéjo daugiau kaip tris kartus
(1992 m. atlikta 2700, 1998 m. — 7270 ekspertiziy). AkivaizdZiai daZniau ekspertai Saukiami
dalyvauti teismo posédziuose (1995 m. — 269, 1998 m. — 561 kartg).

Tokia pat tendencija pastebima ir kitose ekspertinése jstaigose. Lietuvos Respublikos
vidaus reikaly ministerijos Kriminalistiniy ekspertiziy departamentas (véliau — Kriminalistiniy
ekspertiziy tarnyba) 1992 m. atliko 10 827 ekspertizes ir tyrimus, 0 1998 m. — 33 907.

Neabejotina, kad ir ateityje ekspertiziy reikés atlikti vis daugiau. Taigi, esant tokiai pa-
deéciai, visi proceso dalyviai turi mokéti tinkamai parengti ekspertizéms medZziagg ir jas skirti,
vertinti ekspertiziy aktus bei remtis teismo ekspertiziy duomenimis [2, p. 3]. Todél labai
svarbu, kad teisinis Sios procesinés veiklos reglamentavimas kuo geriau tenkinty tiek teisi-
ninky, tiek eksperty poreikius ir leisty optimaliausiu bidu panaudoti specialias mokslo Zinias
vykdant teisinguma.

Kalbant apie teismo ekspertize kaip reglamentavimo objekta, reikia turéti galvoje du
esminius jos aspektus: teisinj ir mokslinj.
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Pirmuoju atveju teismo ekspertizé yra procesinis teisés institutas, sudarantis salygas
teismui nagrinéjant baudziamasias ir civilines bylas iSsiaiSkinti klausimus, reikalaujancius
specialiy Ziniy panaudojimo. Tuo teismo ekspertizé atribojama nuo visy kity ekspertiziy, at-
liekamy kitose Zmoniy veiklos srityse (projektavimo, statybos, gamybos, prekybos ir kt.).

Pabréziant mokslinj teismo ekspertizés pobudj, iSrySkinama tai, kad ekspertai atsa-
kymo | jiems pavedamus klausimus ieSko tik specialiomis savo mokslo srities priemonémis.
Tuo eksperty veikla skiriasi nuo visy kity jrodinéjimo subjekty veiklos, kurie tiesos ieSko
naudodami procesines teisines, taip pat kriminalistines taktines, metodines bei operatyvines
veiklos priemones.

Teismo ekspertizé skiriama ir atliekama tik procesine tvarka, kurig numato baudzia-
mojo ir civilinio procesy jstatymai. Teismo ekspertizémis negalima laikyti pagal Administra-
ciniy teisés pazeidimy kodekso (ATPK) 277 straipsnj atliekamy ekspertiziy, todél, kad jos
atliekamos ne teismui, o administraciniam organui (pareiginui), nagrinéjanéiam administra-
cinio teisés pazeidimo bylg, o procesinés ekspertizés atlikimo tvarkos ATPK apskritai nenu-
mato. Dél tos pacios priezasties negalima laikyti teismo ekspertizémis visy ty tyrimy, kurie
atliekami pasirémus tik Policijos jstatymo 37 straipsnio 5 punktu, kuris numato policijos pa-
reiglny teise pavesti atlikti kriminalistinius ir kitokius tyrimus bei ekspertizes. Tas pat pasa-
kytina apie fiziniy ar juridiniy asmeny susitarimu atliekamus tyrimus. PavyzdZiui, 1997 m.
birzelio 20 d. tarp Vilniaus Gedimino technikos universiteto Transporto inzinerijos fakulteto
Automobiliy transporto katedros ir draudimo kompanijos ¥Lindra” buvo sudaryta sutartis at-
likti autotechnine ekspertize. Kaip ¥ekspertai” nurodytos katedros profesoré ir magistrantas
patys save ¥jspejo” apie atsakomybe, numatytg Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso
293 straipsnyje ir Baudziamojo proceso kodekso 642 straipsnyje bei pateiké ekspertizés akta,
surasytg pagal priimtas baudziamojo proceso taisykles. Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy
byly skyriaus kolegija pagrjstai tokio ¥ekspertizés akto” nepripazino leistinu jrodymu ir 1998
m. spalio 10 d. nutartyje nurodé, kad ¥teismui ekspertizés aktas, kaip jrodymy Saltinis, turi
jrodomaja reikSme tik tuo atveju, kai ekspertizé paskirta teismo ar teiséjo, laikantis nuostaty,
numatyty CPK 87 str.”.

Steigiamy administraciniy teismy procese teismo ekspertiziy skyrimo tvarka taip pat
néra reikiamai apibrézta. Manytume, kad administracinio teismo procese turéty bati perimta
ta pati tvarka, kokia ekspertizés atliekamos civilinése bylose, t.y. turi bati taikoma Lietuvos
Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo 1 straipsnio 2 dalies nuostata, kad, nag-
rinédamas bylas, administracinis teismas vadovaujasi Sio jstatymo normomis, o tais atvejai,
kuriy Sis jstatymas nereglamentuoja — Civilinio proceso kodeksu [3].

GaliojanCiame Baudziamojo proceso kodekse specialiy Ziniy panaudojimo klausimus
reglamentuoja daugiau kaip 50 straipsniy, i$ kuriy 44 straipsniai lieCia teismo ekspertize, 5
straipsniai — specialisty dalyvavimg baudziamajame procese ir 3 straipsniai — revizijos atli-
kima.

Naujojo BaudzZiamojo proceso kodekso projekte [4] yra 11 straipsniy, tiesiogiai regla-
mentuojandiy teismo ekspertize, ir 3 straipsniai reglamentuoja objekty tyrimg, kurj atlieka
ikiteisminio tyrimo jstaigy pareigtnai, prireikus pasikviete ir kity specialisty, nedirbanciy Siose
jstaigose. Galima sakyti, kad projekte palieCiami tik pagrindiniai specialiy Ziniy naudojimo
baudziamajame procese klausimai (eksperto samprata, jo teisés ir pareigos, ekspertizés
skyrimo pagrindai ir tvarka, ekspertizés aktas ir kt.), paliekant galimybe detaliau Siuos
dalykus reglamentuoti kituose norminiuose aktuose. Be to, projekte numatyta naujy Sios
procesinés veiklos elementy, kuriems teisingai suprasti ir praktiskai taikyti reikalingas papil-
domas teisinis reglamentavimas. Tai ikiteisminis objekty tyrimas, eksperty sgrasas, eksperty
priesaika, ekspertizés skyrimas tik teiséjo nutartimi.

Civilinio proceso kodekse teismo ekspertizei reglamentuoti skirta 12 straipsniy, kurie
apima ekspertiziy skyrimg ir atlikimg, eksperto iSvados pateikimg ir jos jvertinimg, eksperto
apklausg ir kai kuriuos kitus klausimus. Todél taikant §j jrodinéjimo budg civilinése bylose,
iSkyla nemazai klausimy, j kuriuos jstatymas neduoda atsakymo.

Tokia padétis yra suprantama ir logiSka, nes procesiniai jstatymai, numatydami svar-
biausius teismo ekspertiziy skyrimo ir jy iSvady panaudojimo pagrindus, negali nuodugniai
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detalizuoti visy su 8ia veikla susijusiy problemy. Kiti Sios veiklos aspektai turéty bati regla-
mentuoti kituose norminiuose aktuose dviem badais: a) priimant atitinkamus pojstatyminius
aktus (nuostatus, taisykles, instrukcijas); b) priimant tam skirtus jstatymus.

Lietuvoje iki Siol taikomas pirmasis bidas: galioja Lietuvos Respublikos teisingumo
ministro patvirtinti Ekspertiziy darymo Lietuvos teismo ekspertizés institute nuostatai [5];
Sveikatos apsaugos ministro patvirtinti teismo medicinos ekspertizés darymo nuostatai [6] ir
Teismo psichiatrinés, narkologinés ir psichologinés ekspertizés organizavimo bei atlikimo
tvarka [7].

Tokio reglamentavimo pranasumai yra Sie:

1. paprastumas — nereikalauja sudétingos jstatymy pri€émimo proceduros;

2. specifiSkumas — atsiskleidZia kiekvienos ekspertinés jstaigos ir jos atliekamy eks-

pertiziy rasiy ypatumus;

3. lankstumas — galima operatyviai derinti norminj reglamentavimg su praktikos porei-
kiais, pakeiCiant taisykles vienos Zinybos jsakymu.

Trakumais laikytina tai, kad:

1. néra visuotinai privalomas;

2. nestabilus;

3. galimos kolizijos tarp skirtingy Zinyby priimamy norminiy akty.

Antrasis badas buty teismo ekspertizés klausimy reglamentavimas atskirame jstatyme.

Sis teisinio reguliavimo bidas labiau atitinka dabartinj teismo ekspertizés lygj, kai valstybinés
teismo ekspertizés jstaigos tampa organizuota struktira, vykdancia specifine teisésaugos
funkcijg — mokslo Ziniy taikymg baudZiamujy, civiliniy ir administraciniy byly teisenoje.
Svarbiausia nuostata Siuo klausimus buvo uZfiksuota Teisinés sistemos reformos metme-
nyse (nauja redakcija, kuriai pritarta Lietuvos Respublikos Seimo 1998 m. birzelio 25 d. nuta-
rimu Nr. VIII-810). Teismo ekspertizés vietg teisinéje sistemoje apibrézia Sio dokumento
septintas skirsnis ¥Ekspertinés jstaigos” [8].

Teismo ekspertizés klausimai specialiais jstatymais reglamentuojami ir kitose Europos
valstybése. Cekijos Respublikoje galioja dar 1967 m. priimtas Teismo vertéjy ir eksperty
jstatymas Nr. 36 [9, p. 64]. Austrijoje 1975 m. vasario 17 d. priimtas jstatymas dél prisaikdinty
teismo eksperty ir vertéjy [10]. Ukraina 1994 m. priémé Teismo ekspertizés jstatymg [11].
Teismo ekspertizés jstatymo projektai jau yra parengti Estijoje, Latvijoje, Rusijoje ir
Baltarusijoje.

Tokio reguliavimo pranasumai bty Sie:

1. privalomumas — jstatymo normos buty vienodai privalomos teismui, ikiteisminio ty-

rimo jstaigoms, ekspertinéms jstaigoms ir visiems proceso dalyviams;

2. stabilumas — jstatymo normy negaléty vienasaliSkai pakeisti kuri nors viena zinyba ar
jstaiga;

3. universalumas — jstatyme bty nustatyta vienoda teismo ekspertiziy atlikimo tvarka
baudziamajame ir civiliniame procesuose. Ja turéty vadovautis ir administraciniy
teisés pazeidimy bylas nagrinéjantys teismai. Néra jokio pagrindo baudziamajam ir
civiliniam procesams kurti skirtingas ekspertizés ir eksperto sampratas, nustatyti
skirtingas eksperto vardo suteikimo, priesaikos priémimo ir jraSymo j nacionalinj
teismo eksperty sgrasg procediras ar nevienodai reglamentuoti kitus klausimus.
Bating specifikg, bldingg tik baudziamajam ar civiliniams procesui, numatyty ty tei-
sés Saky kodeksai (pvz., jtariamojo ir kaltinamojo teises skiriant ekspertize bau-
dZiamajame procese);

4. jstatymas teisiskai jtvirtinty valstybiniy teismo ekspertizés jstaigy statusg ir paskirtj,
apibrézty jy vietg teisésaugos institucijy sistemoje. Taip bty numatytos teismo
eksperty socialinés garantijos, kaip tai padaryta Policijos jstatymo VI skirsnyje [12],
Prokuratiros jstatymo VIl skirsnyje [13], Teismy jstatymo XlI skirsnyje [14].

Pertvarkant Lietuvos teisine sistemg, mokslo Zinias ir technikos priemones aiskinant
nusikaltimus turi pradéti naudoti pirminj ikiteisminj tyrimg atliekancios institucijos. Pagrjstai
buvo sitloma, kad policijos struktdroje dirbty kriminalistai technikai, turintys specialiy Ziniy ir
policijos pareiglno procesinj statusa, kurie tiesiogiai dalyvauty jvykio vietos apZidroje ir at-
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likty pirminius daiktiniy jrodymy tyrimus [15, p. 66]. Naujojo Baudziamojo proceso kodekso
projekte Si specialisty veikla jvardijama kaip objekty tyrimas [4, p. 99]. Savo turiniu ir meto-
dais toks specialisty dalyvavimas baudziamajame procese yra pirminé ekspertiniy tyrimy
forma, todél ja neabejotinai turéty apimti teismo ekspertizés jstatymas. Suderinus tokio
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atymo projektg su Baudziamojo proceso ir Civilinio proceso kodeksy normomis, neigiamy
priémimo pasekmiy nenumatoma.

Teismo ekspertizés jstatymg galéty sudaryti Sios dalys:

1. Bendrosios nuostatos: ikiteisminio ekspertinio tyrimo samprata, teismo ekspertizés
samprata, ekspertizés dalykas, ekspertinio tyrimo objektai.

2. Ekspertai: specialaus pasirengimo kriterijai, egzaminy tvarka, jraSymas j eksperty
sgrasa, licencijos iSdavimas. Eksperto teisés ir pareigos. Eksperto nepriklausomu-
mas.

3. Teismo ekspertizés institucijos: valstybines ekspertinés jstaigos; nevalstybinés eks-
pertinés organizacijos; privatus ekspertai; specialistai, neturintys eksperto licencijos,
bet kvieCiami atlikti ekspertizes.

4. Ekspertizés skyrimas ir atlikimas: ekspertiniy tyrimy atlikimas ikiteisminiame byly
procese; ekspertiziy skyrimas teisminiame byly procese; medziagos ekspertizei at-
likti parengimas ir pateikimas; ekspertizés rezultaty jforminimas ir pateikimas teismui;
eksperto apklausa teisme; papildoma, pakartoting, komisijiné ir kompleksiné
ekspertize.

5. Ekspertizes jstaigy finansavimas: valstybiniy teismo ekspertizés jstaigy finansavimas
i$ biudzeto ir i§ kity Saltiniy; nevalstybiniy ekspertiniy jstaigy veiklos finansavimo
Saltiniai. Eksperty darbo apmokéjimas.

6. Teismo eksperty socialinés garantijos: teismo eksperty pensijos; paSalpos netekus
darbingumo atliekant profesines pareigas ar Zuvus. Valstybiniy teismo ekspertizés
jstaigy informacinis aprdpinimas.

ISvados

Teismo ekspertizé yra sudétingas procesinis veiksmas, kuriame dalyvauja du tarpusavyje
susije, bet savarankiski subjektai: ekspertize paskiriantis ikiteisminio tyrimo jstaigos parei-
glinas, teiséjas arba teismas ir ekspertizés jstaiga arba ekspertas. Didéjant teisésaugos
institucijy poreikiams taikyti mokslo Zinias, susiklré specializuoty teismo ekspertizés
jstaigy sistema. BaudzZiamojo ir civilinio proceso normos nebegali apimti jvairiapusisky vi-
suomeniniy eksperty veiklos santykiy, kuriems tinkamai sureguliuoti reikalingas savaran-
kiSkas teisinis reglamentavimas.

. Tinkamiausias budas reglamentuoti besiformuojandius teismo ekspertizés institucijy vi-

suomeninius santykius yra savarankiskas teismo ekspertizés jstatymas. Toks reglamenta-
vimo budas taikomas Austrijoje, Cekijoje, Ukrainoje, jj renkasi vis daugiau Europos $aliy.

. Tiriant visy kategorijy teismo bylas teismo ekspertizés paskirtis yra ta pati — panaudojant

specialias mokslo zinias ir technines priemones atsakyti | teismo iSkeltus klausimus.
Teismo ekspertizés jstatymas sudaryty sglygas suvienodinti ekspertiziy skyrimo, atlikimo ir
panaudojimo tvarkg baudziamosiose, civilinése ir administracinése bylose, iSvengti be-
reikalingy teisés normy kolizijy.

. Priemus teismo ekspertizés jstatymg blty galima jtvirtinti valstybiniy teismo ekspertizés

jstaigy ir jraSyty j nacionalinj sgrasa licencijuoty eksperty veiklg kaip neatsiejamag valstybés
teisinés sistemos dalj, be kurios nejsivaizduojama Siuolaikiné baudziamujy, civiliniy ir
administraciniy byly teisena. Siuo jstatymu bty jtvirtinti vienodi teisiniai, organizaciniai, fi-
nansiniai ir socialiniai teismo ekspertizés jstaigy ir eksperty veiklos pagrindai.
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About possible Types of Regulation of Forensic Examination

Assoc. prof. dr. J. Rinkevicius
Doctoral Candidate G. Juodkaité—Granskiené

Forensic Science Centre of Lithuania
SUMMARY

Odering and carrying out of forensic examinations are regulated by laws on criminal and civil
procedures. Other public relations of this sphere are regulated by local legal norms or they are left
without legal regulation. Authors of this article propose to fill this gap with law on forensic
examination. This law may have the following structure: 1. General provisions; 2. Experts; 3.
Institutions of forensic examination; 4. Request for and carrying out of forensic examination; 5.
Financing of institutions of forensic examination; 6. Social warrants of forensic experts. Such unified
regulation fo forensic examination and related public relations have following benefits: 1.
Universality — it is to be applied in civil, criminal and administrative procedures; 2. Obligatoriness —
provisions of the law are to be compulsary to all subjects; 3. Stability — no department would be able
to change provisions of the law.
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