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Santrauka

Straipsnyje aptariama teisinés valstybés id&jos raida nuo teisétumo valstybés iki tei-
singumo ir socialinés teisin€s valstybés (rule of law, welfare state), taip pat atskleidpiamas
teisin€s socialinés valstybés vidinis priedtaringumas, parodant, kokias problemas siekia
aveikti teisin€ valstybé ir kokias naujas grésmes pmogaus teiséms ji sukuria. [dskiriamos trys
grésmés pmogaus teis€ms, kylanéios 10 teisés viedpatavimo: 1) teis€s ontologizavimo tenden-
cijo prigimtin€s teis€s sampratoje asitvirtinimas, kai teisé€ kildinama ne id visuomenés, o 10
pagios biologinés pmogaus prigimties, tod€l asmens subjektin€ teis€ esa nebitinai turinti blti
susaistyta atitinkame pareige vykdymu; 2) pernelyg toli siekiantis valstybinés valdpios galie
susaistymas pmogaus teis€mis, kai valstybé pasidaro nepajégi veiksmingai ginti pmogaus tei-
ses nuo kriminalinés agresijos (idaidkinama tik 40—43 proc. upregistruote nusikaltime — di-
déja nebaudpiamas pmogaus teisio papeidpiamumo mastas); 3) pernelyg pla¢iai vykdomas
socialin€s globos principas, pasiekiantis Vakare dalyse riba, kuria perpengus socialiné
politika ima skatinti vartotojidkas nuostatas ir kultlrind pasyvuma: asmens egzistencija
daugeliu atvejo atskiriama nuo bitinybés ja garantuoti asmens kultliriniu aktyvumu.

Dios grésmés nepaneigia teisin€s valstybés i1d&jos, tik rodo, kad jos praktinis
agyvendinimas yra vidujai priedtaringas ir d€l to egzistuoja kaip pirmyneigos ir atsitraukimo
(atZangos) procesas.

Raktapodpiai: socialiné teisin€ valstyb€, vidinis teisés vieSpatavimo priedtaringumas,
socialinis valstybingumas kaip kultiirinio pasyvumo priezastis, valdzios ir teisé€s santykis.

Teisiné valstybé: nuo astatymo virdenybés iki teisés virdenybés. Teisinés
valstybés idéja ateina a istorija kaip visuomenés organizaciné priemoné savo teiséms
apsaugoti nuo valstybinés valdpios savivalés. Todél jos Sukiu i® pradpig reikalaujama, kad
valdpia paklustg savo paeios leidpiamiems astatymams (teisétumo valstybé — Rechtsstaat).
Teisiné valstybé éia siejama su astatymo virdenybe ir jos praktiniu agyvendinimu: visi
susaistomi tais paéiais astatymais, taip pat astatymg leidéjas. Bet greit paaidkéja, kad
valstybés pagarba savo paéios ibleistiems astatymams néra pakankamas asmens teisig
saugos garantas nuo neteiséto késinimosi, nes valdpiai, norinéiai savavaliauti asmens teisig
atpvilgiu, nebdtina papeisti savo paéios leidpiamus astatymus, jai reikia tik nepalankius sau

48


mailto:tfk@ltu.lt

astatymus pakeisti palankiais. Bet kur teisé tapatinama su astatymu, ten ir pats
agresyviausias asmens atpvilgiu politinis repimas, jei tik jis savo agresijai pried pilieeius
suteikia astatymo forma, gali bati vadinamas teisiniu, o pati valstybé — teisine.

Todél siekiant apsaugoti pilie€io teises ir nuo astatymo pavidala agyjanéios savivalés,
teisétumo valstybé nuo XIX a. antros pusés transformavosi a teisingumo, arba teisés
viedpatavimo, valstybae (rule of law). Ji sieké apriboti valdpios veiksmg laisvee ne jos paéios
leidpiamais astatymais, o nuo valdpios valios nepriklausomai egzistuojanéiomis asmens ver-
tybémis (gyvybe, sveikata, laisve, orumu...), kurios neturi bati papeidpiamos valstybés ku-
riamais astatymais. Todél rule of law tipo valstybé jau skelbé ne astatymo, o teisés
virdenybae; ta teisae siejo su prigimtinémis pmogaus teisémis. Teisé ateina ne id valdpios
valios, o id visuomenés, 6 pilieéig tarpusavio pmogidkosios lygybés ir ekvivalentinia maing.
Ji ne teisee tapatina su astatymu, o reikalauja, kad astatymai tapatintgsi su teise. Todél
astatymus skirsto a teisinius ir neteisinius, siejant teisinae valstybae tik su teisiniais
astatymais. Ne kiekvienas &statymas, priimtas tam tikros proceddros pagrindu ir tam
agaliotos institucijos, yra astatymas, o tik toks, kuris yra nepriedingas prigimtinéms pmogaus
teiséms ir akanija skirtinga socialinig grupig interesg kompromisa.

Pmogaus teisig prigimtidkumas &ia reidkia ne tai, kad pmogus gimsta su subjektinémis
teisémis, o tik tai, kad pareigg vykdymu susikurtos asmens teisés negali bdti savavalidkai id
jo atimamos. Asmens teisés gali bdti tik prarandamos ir tik tuo atveju, kai asmuo atsisako
vykdyti tas teises legalizuojanéias pareigas.

Nuo teisinés prie socialinés teisinés valstybés. Bet ir &i teisinés valstybés stadija
pasirodé nepakankama pmogaus teiséms garantuoti, ypaé tg Zmoniy, kurie patys dél avairig
priepaseig nepajégia bent minimaliai garantuoti savo pagrindinig teisio. Nepakanka avykdyti
reikalavima, kad valdpia, kurdama astatymus ir juos vykdydama, nepapeistg pmogaus teisig,
dar reikia, kad valdpia padéty agyvendinti teises tiems, kurie tokios pagalbos objektyviai rei-
kalingi. Dio moralinio imperatyvo pagrindu po Antrojo pasaulinio karo teisiné valstybé
transformavosi a socialinae teisinae valstybae, kuri kartais vadinama ¥pagelbstingia valstybe®,
¥apvaizdos valstybe®, ¥visg gerovés valstybe® (welfare state). Ji turéjo tapti realia atsvara ir
alternatyva tuo metu Rytuose egzistavusiai socialistinei valstybei.

Grésmé teisés viedpatavimui — i0 paties teisés viedpatavimo. Taciau ir apribojus
valdpios savivalee teisiniais astatymais, apsaugojus ekonomidkai neidgalinéigjo teises vals-
tybés socialine politika, pmogaus teisig saugumas tebelieka atvira problema. Mat paaidkéjo,
kad teisiné valstybé, likviduodama vienas grésmes pmogaus teiséms, kuria naujas, iki tol
nepinomas totalitariniams repimams. Ir svarbiausia tai, kad grésmé teisés viedpatavimui da-
bar ateina id paties teisés viedpatavimo. Ir ateina dél kelig priepaséig, slypinéig paéiame
teisés viedpatavime.

1. Valstybinés valdpios kompetencijos ribojimas pmogaus teisémis pasiekia ta pavo-
jinga riba, kai valdpia nebepajégia veiksmingai atlikti savo pagrindinés pareigos—funkcijos
veiksmingai sudrausminti kriminalinae agresija — apginti teisee teisés priemonémis. Tai prasi-
deda nuo pernelyg abstrakéiai suprantamo teisinés valstybés tikslo: valstybé turinti tarnauti
pmogui. Bet tas ¥pmogus* yra ne tik teisés subjektas, bet ir agresorius pried kito asmens
teisee. Todél prisidengusi dia abstrakcija, pmogaus teisig gintis ima virsti pagalba teisés
papeidé&jui idvengti teisinés atsakomybés. Teisé gintis nuo neteiséto ir nepagrasto kaltinimo
virsta teise gintis nuo kiekvieno kaltinimo, kaltinamajam suteikiama teisé nuo pirmosios ap-
klausos turéti advokata, neduoti pried save parodymg, teisé susipapinti su visa byla (sumen-
kinant aslaptintg liudytojg instituta organizuotg nusikaltélie byloje), draudimas kaltinima
grasti operatyvinio sekimo duomenimis, visi neaidkumai kaltinime aidkinami kaltinamojo
naudai, pilieeig vengimas liudyti baudpiamosiose bylose (dél nusikaltélig teroro) ir kita. Visa
tai sukuria situacijg, kai valstybei vis sunkiau teisétomis priemonémis surinkti arodymus
nusikaltimui idaidkinti ir kaltaja patraukti teisinén atsakomybén. Neatsitiktinai Vakaruose ir
Lietuvoje idaidkinama vos 40—43 proc. visg upregistruotg nusikaltimg. Jungtinése Amerikos
Valstijose daugelio nusikaltimg rGdig idaidkinama ne daugiau kaip 29 procentus. Dél to
siauréja teisés viedpatavimo sfera ir pleeiasi neteisés, arba jégos viedpatavimo
(nebaudpiamos kriminalinés agresijos), laukas. Teisés atpvilgiu savavaliavusia valstybae
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sparéiai keiéia savavaliaujantis asocialus individas. Tokiais atvejais lieka dvi alternatyvos:
ateisinti nebaudpiamuma, ypaé organizuotg nusikaltélig, arba kova su nusikaltimais paversti
nusikaltimu. Dia dilema diandien jau sprendpia ne viena Vakarg Europos ir Amerikos
valstybé. JAV, Kolumbijos, Argentinos, Prancizijos ir kitg dalig policijos, negalédamos, esant
suabsoliutintai pmogaus teisg saugai, teisétomis priemonémis inkriminuoti operatyvinio
sekimo priemonémis nustatytiems nusikaltéliams kaltés up jo padarytus nusikaltimus ir juos
nuteisti, neretai avykdo staigia operacija, kurios metu iddaudo nusikaltélius ir visa tai jformina
taip: ¥nudautas bandant pabégti, ¥nudautas pasipriedinus policijos pareiglnui“ arba
paveréia ¥gaujg karu®. Parlamentarai naikina mirties bausmae, kad gyvybés ir mirties
klausima perduotg specialigjg tarnybg savivalei, kad kuo atikinamiau apgavee save ir
pasaulda, dar vienu bddu teisés viedpatavima paverstg savivalés viedpatavimu.

Valdpios galig siaurinimo tendencija pasieké toka masta, kad valdpia teisae jau gali tik
deklaruoti, bet ne ja garantuoti. Todél valstybés kariauta kara pried savo pilieéius keiéia
paéig pilieeig tarpusavio karas. Tarptautinio bendradarbiavimo baudpiamosios teisés srityje
projekto autoriai teisininkai B. Bassoni (JAV), A. Berija di Argiantine’as (Italija), M. Delmas—
Marti (Pranc(zija) ir kt. 1995 m. konstatavo, kad pagrindiné KkliGtis kovojant su nusikalsta-
mumu, ypae organizuotu, yra ¥valstybig bejégidkumas” [1, p. 24—-25]. Dis bejégidkumas yra
objektyvus, kai kalbama apie tokias nusikalstamas organizacijas, kurig gebé&jimas adaptuotis
ir kurig finansinis, ekonominis svoris yra tokie, kad nacionalinés teisés neefektyvumas tiesiog
neidvengiamas. Vokieeig politikas F. J. Straussas, 1975 m. konstatavaes, kad ¥valstybiné
valdpia nepajégi ar nepakankamai pasiruodusi apginti savo pilieéius nuo nusikaltélig,
teroristg, nuo akaite grobimg, nuo piaurig rokerig ir prievartaujanéig demonstrantg“, klausé,
ar i bejégidka, bet jéga imituojanti diuolaikiné Vakarg valstybé jau néra pavirtusi juokdariu?
[2, p. 29, 39]. 1999 m. Rusijoje vykae gyvenamgjo namg kartu su gyventojais sprogdinimai,
nusinede 6imt@ pmonig gyvybes — tik dar vienas &ios tiesos patvirtinimas. Teisés vied-
patavimo salygomis teisei vis sunkiau gintis nuo neteisés. Liberalizmo salygomis antro-
pologiniai visuomenés nuostoliai ima virdyti totalitarizmo antropologinius nuostolius. O teisés
puséje nestovint pakankamai jégai, ima nykti ir pati teisé, ji virsta moraliniais pageidavimais.
Jei 60 proc. nusikaltimg lieka neidaidkinta, tai tokiu pat mastu neteisé dominuoja pried teisee.

Pried teisinae valstybae, kuri pati sukausto savo veiksmus pried kriminalinae agresija,
bet aktyvina save kaip mokeséig reikalautoja, diandien Vakaruose veikia tiek verslininkai,
tiek apskritai teisei lojalUs pilieéiai: verslininkai stoja pried teisinae valstybae, kiek ji plétojama
kaip socialiné teisiné valstybé, ir dél to apsunkina versla didéjanéiais mokeseéiais (liberalizmo
opozicija), kita dalis pilieéig priekaidtauja teisinei valstybei dél jos nepajégumo veiksmingai
kovoti su kriminaline agresija. Kai kurie vokieéig teisininkai (H. Kriger) mano, kad dia
prasme ¥Vokietijoje vyksta idtisas karas pried teisinee valstybae® [3, p. 10], kura, deja,
kariauja ne nusikaltéliai, o teisei lojalGs pilieéiai, praradee vilta teisés viedpatavimo salygomis
apsaugoti savo teises. Dis ¥karas“ atsispindi ne vienos Vokietijoje leidpiamos knygos ar
mokslinio, publicistinio straipsnio pavadinime: ¥Teisiné valstybé ginasi“, ¥Karas pried teisinae
valstybae®, ¥Teisinés valstybés krizé€“ ir kt. Pried teisinae valstybae neprotestuoja tik
nusikaltéliai, ji vienareikdmidkai atitinka jg interesus, nes maksimaliai apriboja teisésaugos
pareiging galimybes patraukti teisés papeidéja teisinén atsakomybén. Vokieeig teisininkas
G. Dpendelis 1977 m. paskelbé straipsna Siai situacijai gana badingu pavadinimu ¥Teisiné
valstybé — nusikaltéliams, policiné valstybé — pilieéiams* [4].

Apie teisés viedpatavimo keliama grésmae teisés viedpatavimui visuomenae
adtuntajame dedimtmetyje aspéjo tokie pymils Vokietijos mokslininkai kaip Helmutas
Schelsky, Richardas Loéwenthalis, Karlas Steinbachas ir kiti. Jie ragino valstybae imtis
ryptinge priemonig teisinei tvarkai garantuoti.

Politikai, nematydami pozityvios teisinés valstybés alternatyvos, savo oficialiuose pa-
reidkimuose ir toliau idpapasta idtikimybae teisés viedpatavimui. 1972 m. Vokietijos Bundes-
tago diskusijose buvees vidaus reikalg ministras Genderis ramino visuomenee, kad teroristg
viltys pasukti valstybee i® teisés gynimo kelio nepasitvirtins: ¥Kovodami su terorizmu, mes
nenukrypsime né milimetro nuo teisés kelio, ryptingai taikysime teisae” [5, p. 17-18].
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Taéiau patys Vokietijos pilieéiai, pinodami tikraja tokig pareidkimg vertee, ne tokie opti-
mistidki. Jie tebepriekaidtauja valstybés institucijoms, kad Sios, nors ir turi atitinkama prie-
vartos aparata, bet dapnai, slépdamos savo bejégidkuma, tik pasyviai stebi konstitucijai
priedingus veiksmus. Pilieéiai tebemano, kad geriau turéti ¥mapiau teisinés valstybés®, bet
daugiau asmens teisig saugumo.

Bet sgvoka ¥daugiau valstybés“nebdtinai turi reikdti ¥mapiau teisés®, nes pri-
papastama, kad ¥teisé ir valstybé (valdpia) sudaro bdtinus teisinés valstybés elementus®.
¥Daugiau valstybés” — tai tik raginimas perpiQréti diuolaikina teisés ir valstybés (valdpios)
santykj: kokia turi bati valstybés ir teisés kompetencijg proporcija, kad valstybé nevirsty
monstru, o teisés imperatyvai — moraliniais pageidavimais. Valstybé (valdpia), pasak J.
Burckharto, tik tada yra géris, kai ji yra teisés sergétoja. Nusilpninta valstybé nepajégia atlikti
dios savo misijos, o kartu su ja savo misijos nepajégia atlikti ir teisé. Todél pati teisés realybé
ima reikalauti tiek valstybés, kiek jos reikia teisés funkcionalumui garantuoti. 16 €ia minétos
diskusijos renesansas — ¥per daug ar per mapai valstybés“?

2. Antras pavojus teisés viedpatavimui, kuris ateina id to paties teisés viedpatavimo, tai
socialinés teisinés valstybés principas. Socialiné teisiné valstybé, padédama ekonomidkai
neidgalintiems agyvendinti savo teises, eina taip toli, kad ima nebeskatinti pilieéig kultdrinio
aktyvumo, palaiko daugelio pilieéig nuostata nekurti kultdros, bet dalyvauti ja vartojant. Todél
kartu su kriminaline agresija atsiranda ir dalia kultiros esanéig pmonig agresija pried kultira
kurianeig pilieéig teises. Kréjg skaieius mapéja, o agresyvigjg vartotojg, beje, pozityviosios
teis€s legalizuota, skaieius didéja. Nelegali ir legali agresija susivienija pried kultGra
kurianéig pilieéig teises.

Visa tai slopina visuomenés kultdrina aktyvuma, kuris ankséiau ar véliau pasireidkia
kultdriniu (ekonominiu) sastingiu, teisig agyvendinimo priemonig stoka, veréiancia valstybze
atsisakyti ar gerokai susiaurinti socialinee politika, o jos pagrindu siaurinti ir teisés vied-
patavimo sritj. Pia linkme d&iandien jau priverstos judéti daugelis Vakarg dalig (Pvedija,
Vokietija), kurios mokeséig didinima priverstos keisti mokeséig mapinimu ir atitinkamai siau-
rinti socialines programas. Nadienos teisés viedpatavimas tampa priepastimi siaurinti teisés
viedpatavima ateityje.

Be to, vokieéig prigimtinés teisés teoretikas F. Kluberis mano, kad ¥pernelyg didelis vi-
suotinés gerovés valstybés kompetencijos idplétimas® gali virsti ir priepastimi suintensyvinti
visuomenés biurokratizacija ir tokios valstybés transformavimasi a totalinae. Jis mano, kad
kvietimas uptikrinti socialines pilieéig teises valstybés priemonémis sudaro palankias salygas
plétotis valstybés valdymo aparatui, imperatyviniam teisiniam reguliavimui, o viso to pagrindu
— ir totalinei valstybei. Ji esa vél verpiasi naikinti pmonig laisvee, paversdama asmenybae
viena i® funkcijo kolektyviniame funkcijg sraute ir taip spartinanti pmonig pavertimo mase
tendencijas [6, p. 121]. Pasak minéto Helmuto Schelskio, ¥ socialiné pagalba, bendra
socialiai silpngjg globa ilgainiui gali virsti globojamgjg viedpatavimu® [7].

Tai situacija, kai teisinés valstybés raida pasiekia toka savo idsiplétojimo laipsna, kai
pati pmogaus teisig sauga ima virsti grésme pmogaus teiséms. Tai atskleidpia teisés
viedpatavimo vidina priedtaringuma ir kartu signalizuoja, jog visuomenés, organizuodamos
savo politina gyvenima teisinio valstybingumo pagrindu, susiduria su kokybidkai naujomis
problemomis, kai tos paéios priemonés, likviduodamos vienas grésmes pmogaus teiséms,
kuria naujas. Tai rodo, jog pmogaus teisig sauga negali biti galutinai idspraesta. Pmonijai vi-
sada teks gyventi didesnio ar mapesnio savo teisie nesaugumo salygomis: padidinus
pmogaus teisig sauguma nuo valdpios agresijos, tas saugumas ima mapéti dél kriminalinés
agresijos (liberalinis, demokratinis repimas), o mapinant kriminalinés agresijos grésmae vals-
tybinés valdpios kompetencijos plétimu, ta grésmae pmogaus teiséms ima didinti savavaliau-
jantis valstybinés valdpios aparatas.

Teisiné valstybé — laimima ir pralaimima realybé. Nepaisant dio teisinés valstybés
vidinio priedtaringumo, diandien visuotinai pripapastama, jog teisinei valstybei néra veiksmin-
gesnés alternatyvos. Tebevyrauja nuomoné, kad ¥valstybé gali bati moderni tikraja to podpio
prasme tik bddama teisiné“ [8, p. 13]. O norint da fakta suderinti su ka tik minétu teisinés
valstybés vidiniu priedtaringumu, lieka tik prisiminti dar 1927 m. Lietuvos teisininko M.
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Roémerio idsakyta nuomonae, kad ¥teisinés valstybés modelio galimybig nereikia nei absoliu-
tinti, nei nuvertinti, nes tokios valstybés sukdrimas priklausas prie t@ problemg, kurios negali
bati galutinai idspreestos®, bet kurig sprendimas leidpias ¥pasiekti tobulesnio valstybés susi-
tvarkymo, negu turéta seniau“ [9, p. 6].

Teisinés valstybés pajégumas garantuoti santykinae pmogaus teisig sauga, manau, yra
bent tiek pakankamas, kad teisinés valstybés idealas vadovautg O&iuolaikinés valstybés
kGrybai. Kita vertus, visapusidkas popilris a teisinés valstybés galimybes aspéja, kad
teisinés valstybé&s kdryba Lietuvoje, taip pat Ryte ir Vidurio Europoje neturétg vykti
mégdpiojant diuolaikinee Vakarg 6alig teisinio valstybingumo buklee, linkusia piktnaudpiauti
teise ir jos viedpatavimu.

Teisinés valstybés likimas — valdpios ir teisés santykio problema. Teisés vied-
patavimas nereikalauja teisee priedpriedinti valdpiai, beatodairidkai siaurinti valdpios kom-
petencija, kad dis siaurinimas nepasiektg jau minétos pavojingos ribos, kai teisé praranda
priemones veiksmingai gintis nuo neteisés, nustoja bati visuotinai privaloma, o dél to nustoja
bati ir teise. Tik pakankama valdpia gali apdrausti teisee nuo tapatybés praradimo. Teisés
viedpatavimo realybé reikalauja aidkiai suvokti tas veiklos sritis, kuriose valstybés
dalyvavimas turétg bati siaurinamas ir kuriose — pleéiamas, aktyvinamas.

Nuo to, kaip bus sprendpiamas teisés ir valdpios santykis, priklausys teisinés valstybés
(teisés viedpatavimo) likimas. To santykio perpilréjimas veréia perpidréti valdpios sutelkimo
parlamentuose tendencija. Pats savaime parlamentas yra ne valdpia, o tik valdpios galimybé.
Jei jo priimti astatymai nevykdomi, tai jie yra ne astatymai, o tik teisinés idéjos, moraliniai
pageidavimai, atitinkamai juos priémusi valdpia téra tik valdpios imitacija. Dioje situacijoje
paaidkéja, kad valdpios realybé taip pat yra objektyvizavimosi procesas, kaip ir teisé. Jei
teisé objektyvizuojasi socialiniams interesams virstant teisinémis idéjomis, dioms — a teisés
normas (astatymus) ir galiausiai a teisinius santykius, tai toks pat objektyvizavimosi procesas
yra ir valdpios realybé: nuo parlamento (astatymg leidpiamosios) iki vykdomosios valdpios
(prezidento, vyriausybés), teismo, uptikrinanéig parlamento priimamg astatymg imperatyve
visuotina privalomuma. Tik per efektyviai veikianéia vykdomaja valdpia ir teismus parlamen-
tas tampa realia valdpia, o teisé — atitinkama pmogaus teisig sauga. Jei valdpia batino ele-
mento teisémis deina a teisés esmae (atneda teisei visuotinio privalomumo popyma), tai
valdpios krizé negali nevirsti ir teisés viedpatavimo krize. Tada teisé veikia tik tiek, kiek pi-
lieéiai savanoridkai jai pasiduoda.

Taigi pinome, kad einame a Vakarus, bet ar pinome, kur eina Vakarai?

ISvados

Yra trys Siuolaikinés teisinés valstybés koncepcijos ir praktikos raidos stadijos: teisé-
tumo valstybés (Gesetzesstaat), teisés vieSpatavimo (rule of law) ir socialinés teisinés valsty-
bés (der sociale Rechtsstaat, welfare state).

2. Pastarajai stadijai badingas teisés ir etikos sgveikos vieSpatavimas: Cia propaguo-
jamas teise pagrjstos valstybinés organizacijos gebéjimas per Zmogaus teisiy saugg uztikrinti
visuomenés socialinj stabilumg. Todél teisiné valstybé vis platesniu mastu dalyvauja uz-
tikrinant ir tuos asmens interesus, kuriy jis objektyviai nepajégia uztikrinti atitinkamy pareigy
vykdymu.

3. Plétojant teisés vieSpatavimg, atsiskleidzia jo vidinis prieStaringumas: naikindamas
vienas grésmes zmogaus teiséms, jis kuria naujas. 1S jy paminétini:

a) polinkis ontologizuoti teisés prigimtiSkumo sampratg. Kildinant teise iS5 biologinés
Zmogaus prigimties, subjektinés teisés turéjimg nebdltina saistyti atitinkamos parei-
gos vykdymu. IS ¢ia — nuostata traktuoti teise kaip privilegijg ir supainioti pacig teisés
sampratg, sudaryti sglygas atsirasti teisiniam agnosticizmui;

b) pernelyg toli siekiantis teisésaugos institucijy veiklos susaistymas Zmogaus teisémis
mazina ty institucijy galimybes teisés priemonémis ginti teisei lojalaus pilieCio teises
nuo kriminalinés agresijos (iSaiSkinama 40-43 proc. uzZregistruoty nusikaltimy). Dél
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to pleCiasi teisés paZeidimy nebaudziamumas ir atitinkamai siauréja realiai
veikiandios teisés laukas;
c) pernelyg placiai valstybés vykdomos socialinés globos principas ima skatinti vi-
suomenéje vartotojiS8kas nuostatas ir kultdrinj asmenybés pasyvumg (vis daugiau
Zzmoniy nori turéti tam tikrg savo teisiy komfortg Salia savo paties kultdrinio akty-
vumo — pareigy vykdymo). Tai anksCiau ar véliau neiSvengiamai sukelia ekonomine
krize, perauganc€ig j socialinés globos vykdymo ekonominiy galimybiy (socialinés
teisinés valstybés) krize.
Sitaip didéjanti Zmogaus teisiy sauga ruo$ia tos saugos mazéjimg ateityje, kitaip sa-
kant, teisinés valstybés pazanga paruoS$ia savo atsitraukimg (regresg). Bitent dél Sio vidinio
prieStaringumo teisinés valstybés raida yra nuolat atviras ir netiesiaeigis istorinis procesas.
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The legal State: from Optimism to Reality

Dr., Assoc. Prof. A. Vaisvila
Law University of Lithuania

SUMMARY

The evolution of the idea of the legal state from the state of legality to the state of justice and the
state of the rule of law or the welfare state is discussed. The article also discloses the internal
contradictories of the legal state showing what problems it tries to overcome and what new menaces
for human rights it creates. There are three menaces for human rights that follow from the rule of law:
1) ascertainment of the tendencies of ontologisation of law in the conception of the natural law when
the laws arises not from society, but from the biological human nature, so the subjective personal right
may not be bound by the realisation of conformable duties; 2) large limitation of powers of the state
authority by the human rights when the state cannot effectively defend human rights from criminal
aggression (only 40-43 per cent of registered crimes are disclosed, so the scale of unpunished
violations of human rights rises); 3) the principle of social guardianship is realised too wide. It
reaches such boundaries in Western countries that when they are trespassed, the social policy begins
to stimulate the standpoint of consumers and cultural passivity: the existence of human being is
separated from the necessity to quarantine it with cultural activity of a person in great number of
cases.
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These menaces don’t deny the idea of the state of rule of law and only show that practical
realisation on this idea is the internally contradictory process, so it exists as a forward going and
regaining process.
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