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Santrauka

Vienas i§ svarbiausiy rodikliy, apibadinan¢iy moraling ir socialing valstybés padétj, yra nusikalstamumas. Straipsnyje teisinés
statistikos metodais nagrinéjama bendryjy Lietuvos socialiniy—ekonominiy rodikliy jtaka nusikalstamumui, o Lietuvos kriminalinis
lygis lyginamas su kity Ryty Europos valstybiy kriminaliniu lygiu.

Didziausig jtaka valstybés kriminalinei padédiai turi tokie esminiai rodikliai kaip bendrojo vidaus produkto (BVP) dalis,
tenkanti vienam gyventojui, visuomenés nariy ekonominis susisluoksniavimas ir nedarbas. Didelis bedarbiy skai¢ius, ypa¢ tarp
jaunimo, valstybei visada kélé didziausig riipesti. Tyrimo rezultatai patvirtina bendrasias pasaulines tendencijas. BVP didéjimas
tiesiogiai nusikalstamumo nemaZina. Tuo tarpu tolygesnis ekonominio produkto paskirstymas tarp visuomenés nariy kriminaling
padétj gerina.

Pagrindinés nusikalstamumo Lietuvoje ir kitose Ryty Europos valstybése raidos tendencijos yra panasios. Bendro nusikaltimy
skaitiaus Lietuvoje ir vidutinio nusikaltimy skaitiaus Bulgarijoje, Vengrijoje ir Lenkijoje skirtumai buvo tiriami taikant tiesinés

regresijos modelj.

Valstybéje neturi biiti nei didelio kai kuriy pilie¢iy skurdo,

nei, Kita vertus, turto, nes skurdas ir turtas gimdo vienas kita.

Skurdo riba tegul bus kaina skirtinio sklypo,

kurj privalo turéti kiekvienas.

Priémes §] mata jstatymy leid¢jas leidZia jsigyti turta, vertingesnj

du, tris, keturis kartus...

Jei kazkas jsigyja daugiau, jis privalo pertekliy atiduoti valstybei. [...]

Platonas, Istatymai, 744e
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Jvadas

Informacinés visuomenés plétra lemia ne tik geresne statisting nusikalstamumo ap-
skaitg, bet ir sudaro galimybes kaupti jvairig informacijg apie atskiry valstybiy socialine—
ekonomine ir kriminaline padétj. Duomenis apie Saliy kriminaline padétj Jungtinés Tautos
(JT) renka jau ketvirtj amziaus. Sie duomenys analizuojami, lyginami, skai¢iuojami jvairis
apibendrinamieji rodikliai ir atliekama prognozé. Nusikalstamumo kiekybinei analizei atlikti,
rySiams tarp jvairiy socialiniyj—ekonominiy rodikliy nustatyti pasitelkiama teisiné statistika.
Statistika leidzia ne tik jvertinti nusikalstamumo kitimo tempus, bet ir nustatyti konkreciai
valstybei arba regionui badingas nusikalstamumo priezastis. Cia ypatingg vietg uzima ben-
dryjy Salies ekonominiy rodikliy (bendrojo vidaus produkto, kaupimo ir vartojimo, gyventojy
uzimtumo, alkoholiniy gérimy gamybos, vartojimo ir kt.) jtakos nusikalstamumo tendencijoms
analizé. Tokie tyrimai atliekami ir tarptautiniu mastu ([1]). Tokio tipo analizé leidzia ne tik
suprasti visuomeneéje egzistuojancius vidinius rySius, bet ir daryti jiems tam tikrg jtaka.

Sioje svarbioje srityje dirba ir Lietuvos mokslininkai: prof. G. Babachinaité, prof. V. Jus-
tickis ir kt. Prof. J. Bluvsteinas 1994 m. iSleistame kriminologijos vadovélyje [8] pateiké ne tik
pagrindiniy statistiniy rodikliy skaiciavimo formules, bet ir gana sudétingg kriminologinio
modeliavimo metodikg. Stebédamas verzlig Sios mokslo srities plétrg prof. J. Bluvsteinas ra-
§é. ,Modeliavimo technologija vystosi labai greitai. Modeliai, kurie Siandien laikomi pazZan-
giais, rytoj jau gali bati beviltiS8kai pasene” [8, p. 147].

KeiCiantis valstybés socialinei—ekonominei padéciai kei€iasi ir atskiry veiksniy jtakos
reikSmeé: vieni veiksniai atsiranda, kiti iSnyksta. Tarptautinés statistikos duomenys patvirtina
seniai nustatytas tendencijas, pavyzdziui, kad nuzudymy skaicius daug didesnis neturtingose
ir besivystanCiose Salyse nei iSsivysCiusiose, nes kova uz iSgyvenimg labai sumazina
Zzmogaus gyvybés verte. Vienas i$ reikSmingiausiy veiksniy, veikianc€iy nusikalstamuma, yra
socialinis—ekonominis gyventojy susisluoksniavimas, i$ kurio galima spresti apie visuomenés
socialinj teisingumo lygj. Besivystan&iose ir buvusiose sovietinése 3alyse ekonominio
pobldzio nusikaltimy padaroma labai daug. Tai liudija pirmiausia apie neteisétus pradinio
kapitalo kaupimo bidus ir kriminalinj visy visuomenés santykiy savanaudiskéjimg. Daug pi-
lie€iy Siuo metu pasiryZe bet kokia kaina tapti savininkais, pasisavinti turtg iS valstybés arba
kity pilieCiy, sukurti arba patekti j pelningas SeSélines struktdras.

Socialiniy—ekonominiy rodikliy analizé. Lietuvos Respublikai atgavus nepriklauso-
mybe buvo pradéti vertinti tokie statistiniai rodikliai, kurie anks€iau visai nebuvo registruo-
jami, pavyzdziui, visuomenés ekonominis susisluoksniavimas. Galima analizuoti nusikalsta-
mumo lygio ir paciy jvairiausiy Salies socialinés—ekonominés pazangos rodikliy priklauso-
mybe. TacCiau daugelis i$ jy glaudziai susije tarpusavyje, todél reikia atrinkti pacius jtakin-
giausius ir reikSmingiausius.

Panagrinékime rodiklius, geriausiai apibudinancCius valstybés ekonomine—socialine pa-
détj.

Pirmasis rodiklis yra BVP dalis, tenkanti vienam gyventojui palyginamosiomis kainomis.
Sis rodiklis tiksliausiai atspindi gyventojy ekonominés gerovés raida.

Apie socialinj visuomenés teisingumo lygj galima spresti pagal ekonominj visuomenés
nariy susisluoksniavimg. Daugybe tyrimy XVIII-XX a. buvo jrodyta, kad Sis socialinis—
ekonominis veiksnys yra kriminogeninis. Dar Platonas, norédamas uzkirsti kelig nusi-
kalstamumui, sitlé nustatyti skurdo ir turto santykj. Jo nuomone, jis turéty bati 1:4. Todél
labai svarbus nusikalstamumo analizés rodiklis — turtingiausio decilio (t.y. 10 proc. tur-
tingiausiy Lietuvos Seimy nariy) ir skurdziausio decilio (t.y. 10 proc. neturtingiausiy Seimy
nariy) vartojimo i$laidy skai¢iuojant vienam asmeniui santykis. Sj rodiklj toliau vadinsime
krastiniy deciliy iSlaidy santykiu vienam $eimos nariui.

Treciasis rodiklis — gyventojy uZimtumas. Didelis bedarbiy skaicius, ypac tarp jaunimo,
visuomenei visada kélé didZiausig rupestj. Todél treCiuoju veiksniu laikytinas bedarbiy skai-
Cius. Lietuvoje jis skaiCiuojamas dviem badais: registruojant bedarbius valstybinése darbo
birzose ir apklausiant gyventojus.
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Rysiy analizé. Duomenis apie nusikalstamumg Lietuvoje tikslinga nagrinéti ne nuo
ankstesniy kaip 1989 m., nes keiCiantis ekonominei ir politinei Salies santvarkai nusikalsta-
mumo lygis sparc€iai kito. Atkdrus Lietuvoje nepriklausomybe buvo pradéta neteisétai kaupti
pradinj kapitalg. Dél to visi kiti visuomeniniai santykiai — ekonominiai, socialiniai, politiniai —
vis labiau buvo pradéti sieti su asmenine nauda. Batent tuo metu intensyviai pradéjo dideti
iSlaidy skirtumas tarp turtingiausiai ir skurdziausiai gyvenanciy sluoksniy. Lietuvos statistikos
departamentas tokj tyrimg atlieka nuo 1994 m. ir, jo duomenimis, nuo 1994 iki 1996 m. kras-
tiniy deciliy iSlaidy santykis padidéjo beveik du kartus, o 1999 m. jis jau buvo 8,1 [3]. IS tiesy,
jis turéty bati dar didesnis, nes Lietuvos statistikos departamento atliekamuose namy Ukiy
tyrimuose nedalyvauja turtingiausiy sluoksniy atstovai bei asocialis asmenys. Taciau
bendras tendencijas galima nustatyti ir pagal oficialius rodiklius. Vakary Europos 3alyse Sis
santykis yra mazdaug 5, JAV — 8. Remiantis skirtingais duomeny Saltiniais, Rusijoje 1996—
2000 m. santykis tarp turtingiausiai ir skurdziausiai gyvenanciy sluoksniy pajamy buvo verti-
namas nuo 15 iki 24 [2].

Panagrinékime, kaip Lietuvoje kito nusikaltimy skaiCius ir ekonominiai — socialiniai ro-
dikliai [3; 4; 5]. Sie duomenys pateikti 1 lenteléje.

Placiau aptarkime tokio svarbaus veiksnio kaip nedarbas jtakg nusikalstamumo lygiui.
Bedarbiy skaiciui nustatyti turime dvi skirtingas sekas. Pirmoji sudaryta remiantis darbo bir-
z0s duomenimis, antroji — Statistikos departamento duomenimis, gautais apklausiant gy-
ventojus. Sie duomenys nepanasis, priklausomybé tarp jy labai silpna (porinis koreliacijos
koeficientas lygus —0,37). Duomeny patikimumg galétume jvertinti naudodamiesi jvairiais
Zinomais rySiais, pavyzdziui, lygindami juos su nusikalstamumo ir su BVP raidos tendenci-
jomis. Apskaiciave porinius koreliacijos koeficientus gauname, kad bedarbiy skaiciaus darbo
birzose ir BVP dalies vienam gyventojui koreliacijos koeficientas vertinant nuo 1994 m. lygus
0,58, o koreliacijos koeficientas tarp BVP dalies vienam gyventojui ir bedarbiy skaiCiaus
pagal apklausas lygus —0,97. Tuo tarpu bedarbiy skaiCiaus darbo birzose ir nusikaltimy
skaiCiaus koreliacijos koeficientas lygus 0,64, o tarp bedarbiy skaiCiaus pagal apklausas ir
nusikaltimy skaiCiaus — —0,944. Kaip matome, pagal apklausas nustatytas bedarbiy skaicius
nedidina nusikaltimy skaiCiaus ir yra susijes tik su ekonomine Salies padétimi. Galbit §j
rodiklj reikty vertinti kaip psichologinj veiksnj, atspindintj dalies gyventojy netikrumag dél
ateities ir darbo. IS tiesy daugiau kaip pusé Siy gyventojy tikriausiai turi vienokj ar kitokj
darbg, nes darbo birZose neuzsiregistrave. Atrodo, kad jtakos nusikalstamumui turi tik be-
darbiai, uzsiregistrave darbo birzose ir laukiantys pasitlymuy.

1 lentelé. Lietuvos ekonominiai — socialiniai ir nusikalstamumo rodikliai

- BVP dalis, tenkanti Bedarbiai, . - s
Nusikaltimy . L . . Bedarbiy skaicius Krastiniy
. o vienam gyventojui uzregistruoti . PR
Metai | skai€ius 10 000 . L C. gyventojy apklausy |deciliy iSlaidy
palyginamosiomis darbo birZzoje L :
gyVv. kainomis (tikst. L) (tokst. Lt) duomenimis (tdkst.)| santykis
1989 84,16
1990 99,2 11,166
1991 120 10,478
1992 150,5 8,250 30,96
1993 162 6,933 79,95
1994 158 6,272 66,81 347,2 4,49
1995 163,6 6,488 112,5 347,1 4,08
1996 183,3 6,804 1245 317,4 8,72
1997 204,5 7,307 104,5 257,2 8,49
1998 210,9 7,687 1145 232,4 7,98
1999 208,3 7,374 168,9 281,8 8,07

Bendros tendencijos geriau matomos Siuos rodiklius pavaizdavus grafiskai (1 pav.).
Masteliams sulyginti sudarome dinamines eilutes, t.y. pirmyjy nagrinéjamy mety rodiklius
prilyginame 100, o visy kity mety rodiklius gauname apskaiiuodami jy santykj su pirmujy
mety rodikliais.
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Kad nustatytume atskiry rodikliy rySiy stiprumg, apskaiCiuojame porinius koreliacijos
koeficientus (sutrumpintai — Corr), kurie parodo tiesinés dviejy rodikliy priklausomybés stip-
rumg. Taciau poriniai koreliacijos koeficientai gali parodyti rysj ir tada, kai rodikliai nepri-
klauso vienas nuo kito, bet abu priklauso nuo kity rodikliy. Tiesinio dviejy rodikliy rysio stip-
ruma, kad ir kokia yra kity rodikliy jtaka, rodo daliniai koreliacijos koeficientai. Todél norédami
nustatyti tikslesnj rySj apskaic€iuojame ir Siuos koreliacijos koeficientus (sutrumpintai — Pcorr).
Apskaiciave Siuos koeficientus suzinome, kad didZiausig jtakg nusikalstamumui turi BVP
dalis, tenkanti vienam gyventojui (Corr=0,984, Pcorr=0,975), mazesne — krastiniy deciliy
iSlaidy santykis (Corr=0,84, Pcorr=0,750) ir maziausia — bedarbiy, uzregistruoty darbo
birzose, skaicius (Corr=0,64, Pcorr=0,45).

Kadangi duomeny apie nedarbg turime labai nedaug (bedarbiai darbo birZose regist-
ruojami nuo 1992 m.), reikia patikrinti, ar Sis dalinis koreliacijos koeficientas yra reikSmingas.
Patikring Sios statistikos pasiskirstymg gauname, kad reikSmingumo lygmenj 0,05 atitinka

kritiné r statistikos reikSmé r«=0,754. Kadangi pagal duomenis apskaiciuota dalinio kore-
liacijos koeficiento reikSmé mazesné uz r,., galime teigti, kad §j rySj pakeicia kity kintamujy
jtaka, todél tirdami nusikaltimy skaiCiaus kitimg bedarbiy skaiCiaus galime nevertinti.

Dinaminés eilutés
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1 pav. Lietuvos ekonominiy-socialiniy ir nusikalstamumo rodikliy dinaminés eilutés

Daliniai nusikaltimy skaiciaus ir BVP bei krastiniy deciliy iSlaidy santykio koreliacijos
koeficientai yra reikSmingi. Abu Sie koeficientai teigiami, o tai rodo, kad didéjant vienam ro-
dikliui didéja ir kitas. IS to galime daryti iSvadg, jog geréjant Lietuvoje ekonominei padéciai
nusikalstamumas neturi tendencijos mazéti. Kaip ir kitose 3alyse, Lietuvoje labai didele
reikSme nusikalstamumui turi socialinis visuomeneés teisingumo lygis. Kad pageréty krimi-
nogeniné padétis, neuztenka vien sukurti didelj bendrajj vidaus produktg, svarbu dar ir tin-
kamai jj paskirstyti jvairiems visuomeneés sluoksniams. Nusikaltimy skaiCiaus (NS) priklau-
somybe nuo BVP dalies, tenkancios vienam gyventojui (BVP), ir nuo krastiniy deciliy santy-
kio iSlaidy (IS) galime iSreiksti analitiSkai tiesine regresijos lygtimi: NS=-70,72+
34,77*BVP+2,28*IS. Taciau reikia atsiminti, kad duomeny turime labai nedaug, todél lygties
koeficientai gali bati gana netikslUs ir j juos reikty vertinti kritiSkai. 1S Sios lygties taip pat
matome, kad Siuo metu Lietuvoje didéjant tiek BVP, tiek krastiniy deciliy iSlaidy santykiui
nusikaltimy daugéja. Kadangi, kaip minéta anksciau, nustatytas krastiniy deciliy islaidy
santykis néra tikslus, tiksliai jvertinti jo jtakos nusikalstamumui dydj sunku.
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Nusikalstamumo Lietuvoje ir Ryty Europos Salyse raida

Analizuodami bendro nusikalstamumo lygio Lietuvoje duomenis pastebime, jog nusi-
kalstamumas nuo astunto deSimtmecio pabaigos didéja. Panas$i nusikalstamumo raida ir
kitose Ryty Europos valstybése, priklausiusiose buvusiam sovietiniam blokui [6]. Bendras
nusikaltimy skaicius Lietuvoje 1999 m., palyginti su 1990 m., padidéjo daugiau nei 2 kartus, o
palyginti su 1988 m. — daugiau nei 3 kartus. ApskaiCiave empiriniy Pirsono koreliacijos ko-
eficienty reikSmes, jvertinancias bendro nusikaltimy skaiCiaus kitimo Lietuvoje (nuo 1980 m.)
ir kitose Ryty Europos valstybése priklausomybe, matome, kad ji gana stipri. Pavyzdziui:

Corr(Lietuva, Lenkija)=0,95,

Corr(Lietuva, Estija)=0,95,

Corr(Lietuva, Bulgarija)=0,98,

Corr(Lietuva, Vengrija)=0,96.

Priklausomybé tarp bendro nusikaltimy skaiciaus kitimo Lietuvoje ir Vakary Europos
valstybése daug silpnesné. Pavyzdziui: Corr(Lietuva, Danija)=0,57, Corr(Lietuva, Italija)=—
0,17.

Didéjantj nusikalstamuma Baltijos bei Ryty Europos Salyse 1émé visoms Sioms Salims
badingos bendros priezastys, susijusios su buvusio sovietinio bloko Zlugimu, deél kurio kilo
ekonomikos suirutés, émé reikstis ekonominio iSsilavinimo truikumas, atsirado didziulé turtiné
nelygybé. Sios pagrindinés priezastys kartu su neteisétais pradinio kapitalo kaupimo badais
ir sukélé nusikalstamumo didéjima (2 pav.).
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2 pav. Bendras nusikaltimy skaicius, tenkantis 100 tikstanciy gyventojy, Lietuvoje, Lenkijoje, Vengrijoje,
Bulgarijoje, ir dinaminés eilutés, apskai¢iuotos pagal 1980 m. duomenis

Kadangi Jungtiniy Tauty ataskaitose nepateikti 1987-1989 m. nusikalstamumo duo-
menys, atlikdami tyrimg Siy mety duomenimis nesinaudosime. Kaip matome iS 2 paveikslo,
visose nagrinéjamose valstybése nusikalstamumo raida panasi, taCiau bendras lygis labai
skiriasi. Pavyzdziui, 1997 m. Vengrijoje 100 tikstanc&iy gyventojy uzregistruota apytikriai du
kartus daugiau nusikaltimy negu Lietuvoje [2]. Tadiau Sie duomenys parodo tik uzregistruoty
nusikaltimy skai€iy ir neatspindi nusikaltimy registravimo sistemy skirtumy bei pilie€iy
pasitikéjimo teisésaugos institucijomis. Kad suSvelnintume su tuo susijusias paklaidas, nusi-
kaltimy sekas pakeiCiame dinaminémis eilutémis. Jas skaiCiuodami 1980 m. nusikalstamumag
prilyginkime 100, o visy kity mety nusikalstamuma vertiname pagal 1980 m. (2 pav.).
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Siekdami jvertinti bendrg Ryty Europos S$aliy nusikalstamumo raidg apskaiCiuojame
kiekvieny mety bendrg vidutinj Lenkijos, Bulgarijos ir Vengrijos nusikalstamumo lyg;j:

z(t):%gxi (1)

Sio vidutinio Lenkijos, Bulgarijos ir Vengrijos nusikalstamumo lygio ir Lietuvos nusi-
kalstamumo lygio pokyCius matome treCiajame a paveiksle (kreivés ,Vidurkis™ ir ,Lietuva’).
Lietuvos ir Ryty Europos valstybiy nusikalstamumo lygio kitimo skirtumus parodo seka

Z, =Y, (t)—)"((t), kur y;, — bendras uzregistruoty Lietuvoje nusikaltimy skaic€ius (3b pav., lie-
kanos).

Panagrinekime liekanas z;, i=1, 2, 3, .... Jose turéty iSrySkéti bendros tendencijos,
nusakancios, ar uzregistruojamy nusikaltimy Lietuvoje skaicius skiriasi nuo nusikaltimy, uz-
registruoty kitose Ryty Europos valstybése, skaiCiaus. TreCiame paveiksle matome, kad Sis
procesas nestacionarus, jo didéjimas pastebimas nuo 1993 m. )verting liekany kitimo pri-
klausomybe nuo laiko gauname koreliacijos koeficiento jvertj R=0,66, kuris yra reikSmingas
esant 5 proc. reikSmingumo lygmeniui. Dél nedidelio duomeny kiekio sekg z; labiausiai tikty

aproksimuoti tiesiniu tokio pavidalo modeliu z; =a+bx, +¢&,, 1=1,2,...,18. Koeficientus a ir

b jvertinkime maziausiy kvadraty metodu. Nusikaltimy skaiCiaus Lietuvoje ir vidutinio nusi-
kaltimy skaiCiaus Ryty Europos valstybése skirtumo kitimg aproksimuojanti tiesés lygtis to-

kia: z, =—-12,46+3,55%; .

a) b)
Vidutinis nusik altimy sk aiciu's Liekanos
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3 pav. Lietuvos nusikalstamumo lygis ir bendro Lenkijos, Bulgarijos ir Vengrijos nusikalstamumo lygio
aritmetinis vidurkis a bei Siy seky skirtumas — liekanos b

Patikrinkime hipoteze H,, kad koeficientas lygus nuliui (H,:b=0). Tam tikslui ap-
skaiCiuokime Sio koeficiento intervalinj mazos imties jvertj [7, p. 388]. 95 proc. tikslumu gau-
name koeficiento kitimo intervalg [1,09; 6,01]. Kadangi skai€ius 0 nepatenka | §j intervalg,
hipotezé atmetama.

Tikrindami, ar modelis tinkamas, apskai¢iuokime Durbino—Watsono statistikos reikSme.
Ji lygi 2,04 ir yra didesné uz kvantilj 1,4 (reikSmingumo lygmuo 5 proc.). Taigi galime teigti,
kad liekanos tarpusavyje nekoreliuotos. Tai rodo, jog lygtis z; =—-12,46 +3,55%; tinkamai

nustato Lietuvos nusikalstamumo lygio ir bendro vidutinio Lenkijos, Bulgarijos ir Vengrijos
nusikalstamumo lygio skirtumus.
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Nustatant valstybei biidingas nusikalstamumo priezastis atliekama bendryjy Salies so-
cialiniy—ekonominiy rodikliy jtakos nusikalstamumo tendencijoms analizé. Svarbiausieji ro-
dikliai yra bendrasis vidaus produktas, gyventojy uZimtumas ir visuomenés ekonominis su-
sisluoksniavimas. Gauti tyrimo rezultatai patvirtina bendras pasaulines tendencijas. Kylantis
gyventojy pragyvenimo lygis tiesiogiai nemazina nusikaltimy skaiciaus. Nusikaltimy mazéja
tolygiau paskirstant visuomenéje sukurtg ekonominj produktg visiems gyventojy sluoks-
niams. Lietuvos Respublikoje gyventojy uzimtumas matuojamas dviem bldais — registruojant
bedarbius darbo birZzose ir apklausiant gyventojus. Nusikaltimy skaicius susijes su skaiCiumi
bedarbiy, uzsiregistravusiy darbo birZose.

Bendras uZregistruoty Lietuvoje nusikaltimy skaicius nevirsija kity Ryty Europos vals-
tybiy bendro nusikaltimy skaiciaus, taCiau Sie duomenys neatspindi atskiry valstybiy nusi-
kaltimy registravimo sistemy skirtumy bei skirtingo pilieCiy pasitikéjimo teisésaugos institu-
cijomis. Dinaminés eilutés Sias paklaidas sumazina ir parodo nusikalstamumo raidos ten-
dencijas.

Lygindami bendrg Lietuvos nusikaltimy skai€iy ir vidutinj Lenkijos, Bulgarijos bei Veng-
rijos nusikaltimy skai¢iy matome, kad nusikaltimy skaiCiaus didéjimo tendencijos Lietuvoje ir
kitose Ryty Europos Salyse yra panasSios. Kiek aiSkesni nukrypimai pastebimi nuo 1993 m.
Nagrinédami Siuos skirtumus pagal tiesinj regresijos modelj matome, kad bendras
nusikaltimy skai€ius Lietuvoje didéjo kiek grei€iau negu bendras vidutinis nusikaltimy skai-
Cius Lenkijoje, Bulgarijoje ir Vengrijoje. 95 proc. patikimumu galime teigti, kad bendras nusi-
kaltimy skaiCius 100 tokstanciy gyventojy Lietuvoje kasmet padidédavo nuo 1 iki 6 nusikal-
timy daugiau negu vidutinis nusikaltimy skaicius Lenkijoje, Bulgarijoje ir Vengrijoje.
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LITERATURA

=

. Results of the Fourth United Nations Survey of Crime Trends and operations of Criminal Justice
Systems. Interm. Report prepared by Secretoriat. A/Conf.169/15, 20 Dec. 1994.

. JlyHeeB B. B. lNpecTtynHocTb XX Beka. — Mocksa: Hopma, 1999.

. Namy kiy pajamos ir iSlaidos. — Vilnius: Statistikos departamentas, 1995, 1996, 1997, 1998, 2000.

. Nusikalstamumas ir teisésaugos institucijy veikla. — Vilnius: Statistikos departamentas, 1999.

. Nusikalstamumo prevencijos Lietuvoje centras. URL: http://www.nplc.It/

. Third to Sixth United Nations Survey on Crime Trends and Operations of Criminal Justice Systems
combained. URL: http://www.uncjin.org/

. Kohler H. Essentials of Statistics. — Scott, Foresman and Co., 1988.

. Bluvsteinas J. D. Kriminologija. — Vilnius: Pradai, 1994.

OO WN

0

& E& E

106


http://www.uncjin.org/

Analysis of Influence of Social-Economic Indices to Criminality
in Lithuania

Assoc. Prof., Dr. Vitalija Rudzkiené
Law University of Lithuania

SUMMARY

One of the most sensitive indicators of a moral and social state of society is criminality. The
paper examines causes of criminality in Lithuania and compares criminality in Lithuania with
criminal situation in others East European countries.

Estimating causes of criminality we have to perform an analysis of social-economic indices and
to determine their influence to tendencies of criminality. A gross national product, unemployment and
economical strata in population are the main social-economical indices. Results of investigation
corroborate the main worldwide tendencies. The number of crimes does not have tendency to decrease
depending directly on changes for the better in economical situation. The social justice level of society
always has had the great influence to criminality. The number of crimes decreases when economical
product is distributed more evenly between strata of population.

General tendencies of criminality in Lithuania are the same as in Bulgaria, Hungary or Poland.
Dynamic series allows to decrease differences in crime registration systems and to distinguish the
main trends in the rate of criminality. The analysis of differences between the criminality in Lithuania
and the average criminality rates in Bulgaria, Hungary and Poland is fulfilled using linear regression
model.
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