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Santrauka

Baznytiné santuokos sudarymo forma Lietuvoje turi gilias istorines $aknis. Atkiirus nepriklausomybe, ji buvo pripaZinta
konstituciniu lygiu: 1992 m. spalio 25 d. priimtoje Lietuvos Respublikos Konstitucijoje jtvirtinta, jog valstybé pripazjsta ir baznytine
santuokos registracijg. Tadiau tik pragjus beveik 9 metams po Konstitucijos jsigaliojimo, jstatymu buvo detalizuota $ios nuostatos
igyvendinimo tvarka. Naujojo Civilinio kodekso III knygoje .Seimos teis¢" reglamentuojamos baZnytinés santuokos sudarymo
salygos, jtraukimo | oficialig valstybine apskaitg tvarka, teisiniai padariniai bei kiti svarbais klausimai. Be to, jstatymo leidéjas ispléte
padig ,baZnytinés santuokos” samprata, oficialiai pripazindamas pagal visy deimties Lietuvoje jregistruoty bei valstybés pripazinty
konfesijy vidaus (kanony) teisés nustatytas procediiras sudarytas santuokas. Tadiau net ir jsigaliojes civilinis kodeksas toli grazu ne
visada duoda vienareik§mitka atsakyma i visus klausimus, susijusius su baZnytinés santuokos institutu. Atsizvelgiant i tai, jog
Lietuvoje vis dar gyva dvigubos santuokos registracijos tradicija (t. y. santuoka labai daZnai registruojama tiek Kataliky Bazny¢ioje,
tiek civilinés metrikacijos jstaigoje), straipsnyje siekiama paneigti neretai kylantj tokios santuokos dualizmo jspudj, iSaiskinant
baznytinés ir civilinés santuokos atribojimo kriterijus. Straipsnyje keliamas klausimas, ar visais atvejais teismai turéty vienodai vertinti
i§ baznytinés bei civilinés santuokos kylan¢ius teisinius santykius. Autoriy nuomone, pasirinkdami baznyting santuoka, sutuoktiniai
isipareigoja laikytis ne tik pasaulietinés teisés (visy pirma Seimos teisés) normuy, bet ir BaZny&ios vidaus (kanony) teisés nustatyty
taisykliy. Vadovaujantis $ia pozicija, straipsnyje keliamas byly dél baznytinés santuokos nutraukimo bei jos pripaZinimo negaliojandia
jurisdikcijos klausimas.

1992 m. spalio 25 d. priimta Lietuvos Respublikos Konstitucija, kurios 38 straipsnio 4
dalis nustato, jog ,valstybé registruoja santuokg, gimimg ir mirtj .Valstybé pripazjsta ir baz-
nytine santuokos registracijg” [1]. Dalinj atsakyma j tai, kas slypi po Sia norma, davé Lietuvos
Respublikos Konstitucinis Teismas, 1994 m. balandZio 21 d. nutarimu pripaZines, kad tuo
metu galiojusio Santuokos ir Seimos kodekso 6 straipsnio nuostata, jog ,pripazjstama tiktai
santuoka, sudaryta valstybiniuose civilinés metrikacijos organuose”, bei 12 straipsnio
nuostata, jog ,sutuoktiniy teises ir pareigas sukuria tiktai santuoka, sudaryta valstybiniuose
civilinés metrikacijos organuose”, prieStarauja minétajai Konstitucijos 38 straipsnio 4 daliai

[2].
Tame paciame nutarime Konstitucinis Teismas iSsprendé ir kitg svarby klausima, teisi-
niy pasekmiy pozidriu atribodamas civilinés metrikacijos organuose nejregistruotas baznyti-
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nes santuokas, sudarytas iki ir po Konstitucijos jsigaliojimo. Teismas konstatavo, jog ,Kon-
stitucijos 38 straipsnio ketvirtosios dalies nuostata, kad ,Valstybé pripazjsta ir baznytine
santuokos registracijg”, negali bati taikoma jteisinti baznytinei santuokai, sudarytai iki Kon-
stitucijos jsigaliojimo, t. y. iki 1992 m. lapkri¢io 2 d. Jeigu iki Sios datos santuoka nebuvo jre-
gistruota valstybinése civilinés metrikacijos jstaigose, kaip tai buvo nustatyta Santuokos ir
Seimos kodekso normose, tai ji netapo juridiniu faktu ir nesukélé jokiy teisiniy pasekmiy, nes
pagal anksCiau galiojusius jstatymus jy negaléjo sukelti. Jeigu Konstitucijos normos apimty
anksdiau atsiradusius faktus, neturéjusius teisinés reik§més, bty iSpleiama teisinio regu-
liavimo sfera — teisés normy galiojimas nukreipiamas atgal. Tai prieStarauty bendram teisés
principui ,jstatymas atgal negalioja”. Konstitucijos 38 straipsnio ketvirtosios dalies nuostata,
kad ,Valstybé pripazjsta ir baznytine santuokos registracijg”, jsigaliojo kartu su Konstitucija ir
griztamosios galios neturi. Si Konstitucijos nuostata reguliuoja dabartinius ir bisimus teisi-
nius santykius, t. y. pripazjsta baznytine santuokos registracijg tik po 1992 m. lapkricio 2 d.”.

Taigi Konstitucinis Teismas pripaZino, jog tiek valstybiné, tiek baznytiné santuokos re-
gistracija (jei ji atlikta jsigaliojus Konstitucijai) yra savarankiski juridiniai faktai, sukeliantys
analogiskas teisines pasekmes. Pazymétina, kad jau tuomet tapo akivaizdu, jog baznytinés
santuokos institutas reikalauja detalesnés teisinés reglamentacijos. Nutarime buvo pabrézta,
kad ,valstybé jstatymu turéty nustatyti aiSkig ir nuolating baznytinés santuokos registracijos
oficialios apskaitos, Sios santuokos pagrindu atsiradusiy teisiniy pasekmiy realizavimo, gincy
dél jy sprendimo tvarkg”.

Siuos Konstitucinio Teismo i$keltus moralinius imperatyvus jstatymo leidéjas jgyven-
dino naujajame Civiliniame kodekse. Civilinio kodekso Il knygos ,Seimos teisé” 3.24-3.25 ir
3.304 straipsniuose detalizuojamos Konstitucijos 38 straipsnio 4 dalyje numatyta baznytinés
santuokos sudarymo ir registracijos sglygos bei valstybinio pripazinimo tvarka. Civilinio ko-
dekso 3.24 straipsnis nustato:

1. Baznycios (konfesijy) nustatyta tvarka santuoka sudaroma pagal atitinkamos religi-
jos vidaus (kanony) teisés nustatytg procedira.

2. Santuokos sudarymas baznycios (konfesijy) nustatyta tvarka sukelia tokias pat tei-
sines pasekmes kaip ir santuokos sudarymas civilinés metrikacijos jstaigoje, jeigu:

1) nebuvo pazeistos Sio kodekso 3.12—3.17 straipsniuose nustatytos santuokos suda-

rymo sglygos;

2) santuoka buvo sudaryta pagal Lietuvos Respublikoje jregistruoty ir valstybés pripa-

Zinty religiniy organizacijy kanony nustatytg procedirg;
3) santuokos sudarymas baznycCios (konfesijy) nustatyta tvarka buvo jtrauktas j ap-
skaitg civilinés metrikacijos jstaigoje Sios knygos nustatyta tvarka [3].

Zvelgiant | $ig norma, norisi pateikti keletg pastaby. Visy pirma akivaizdu, jog Civili-
niame kodekse, detalizuojant konstitucine nuostatg dél baznytinés santuokos valstybinio
pripazinimo, pleCiamai traktuojama pati baznytinés santuokos samprata: tokia pati teisiné
reikSmé suteikiama ne tik pagal Kataliky BaznycCios, bet ir pagal kity jregistruoty bei valsty-
bés pripazinty konfesiju, kuriy Lietuvoje yra net desimt', vidaus (kanony) teisés nustatytas
proceddras sudarytoms santuokoms. Toks jstatymo leidéjo zingsnis atspindi fundamentaliy
Konstitucijos principy, visy pirma teisés laisvai reiksti savo paZilras, tikéjimo laisvés, visy
asmeny lygybés pries jstatymg ir daugelio kity principy dvasig. Be to, vien Kataliky Bazny-
Cios iSskyrimas Siuo atveju sunkiai derintysi su Konstitucijos 43 straipsnio 7 dalies norma,
nustatancia, jog Lietuvoje néra valstybinés religijos [1].

Antra, aiskinant Civilinio kodekso 3.24 straipsnio 2 dalj izoliuotai, gali susidaryti jspadis,
jog baznytinés santuokos teisiniy pasekmiy atsiradimg susiedamas su privalomu Sios
santuokos jtraukimu j oficialig apskaitg, jstatymo leidéjas pernelyg susiaurino pacig konstitu-
cine nuostatg, jog ,valstybé pripaZjsta ir baznytine santuokos registracijg” (38 str.). Sj jspadj

! Pagal Religiniy bendruomeniy ir bendrijy jstatymo 5 straipsnj, valstybé pripazjsta devynias Lietuvos istorinio,
dvasinio bei socialinio palikimo dalj sudarancias tradicines Lietuvoje egzistuojancias religines bendruomenes ir
bendrijas: lotyny apeigy kataliky, graiky apeigy kataliky, evangeliky liuterony, evangeliky reformaty, ortodoksy
(staciatikiy), sentikiy, judéjy, musulmony sunity ir karaimy [4]. Be to, 2001 m. liepos 12 d. Lietuvos Respublikos
Seimo nutarimu Nr. 1X-464 valstybés pripazinimas suteiktas ir Lietuvos evangeliky baptisty bendruomeniy
sagjungai.
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dar labiau sustiprina jau minétas Konstitucinio Teismo nutarimas, kuriame Teismas, vertin-
damas tuo metu galiojusig laikingjg baznytinés santuokos oficialios apskaitos tvarka, pa-
bréze, jog ,ne ,perregistracija”, o santuokos registracija (valstybiné ar baznytiné) yra san-
tuokos teisiniy santykiy ir su jais susijusiy teisiy ir pareigy pradzia™.

Vis délto, misy jsitikinimu, tokiems bugstavimams néra pagrindo: taikant sisteminj tei-
sés normy aiSkinimo metodg, akivaizdu, jog privalomo sudarytos baznytinés santuokos
jtraukimo j oficialig apskaitg, negalima tapatinti su jos ,perregistracija” ar nauja registracija.
Civilinio kodekso 3.23 straipsnio 2 dalyje teigiama, jog ,santuokos akto jrasas ir jo pagrindu
(aut.) iduotas santuokos liudijimas yra santuokos jrodymas” [3]. Si norma leidzia daryti i$-
vadg, jog sudarantys santuokg asmenys turi teise pasirinkti, kokio santuokos akto jraso
(baznycios (konfesijos) ar civilinés metrikacijos jstaigos) pagrindu jiems turéty bati iSduo-
damas santuokos liudijimas, o jj iSduodanti civilinés metrikacijos jstaiga visais atvejais turi
atsizvelgti j sutuoktiniy valig. Privalomas jtraukimas j valstybine apskaitg — ne kas kita, kaip
sutuoktiniy valios, gyvenant baznytinéje santuokoje, naudotis civiliniy jstatymy garantuoja-
momis teisémis ir pareigomis, realizavimas. Taigi, teisiniu poZzidriu santuoka yra arba bazny-
tiné, arba civiling, atsizvelgiant j tai, kokio santuokos akto jraso pagrindu — baznycios ar civi-
linés metrikacijos jstaigos — yra iSduodamas santuokos liudijimas.

Baznytinés (konfesinés) santuokos privalomas jtraukimas | apskaitg civilinés metrika-
cijos jstaigoje bei vieno pavyzdzio santuokos liudijimo iSdavimas, kaip ir civilinés santuokos
registracijos atveju, néra bandymas dubliuoti Sias santuokas ar bereikalingas biurokratizmas.
Tai ne tik padeda visos valstybés mastu vesti vienodg santuoky apskaitg, t. y. patenkinti
valstybés interesus statistikos srityje, bet ir uzkerta kelig galimiems santuokos sudarymo
salygy (pvz., monogamijos, santuokinio amziaus, veiksnumo ir kt.) pazeidimams. Tais
atvejais, kai sutuoktiniai pasirenka baznytinés (konfesinés) santuokos registracijos forma, juy
santuoka laikoma sudaryta nuo santuokos akto jraS5o momento atitinkamoje konfesinéje ins-
titucijoje, o ne nuo jos jtraukimo j oficialig apskaitg ar santuokos liudijimo iSdavimo dienos.
Apie tai pazymima ir paCiame santuokos liudijime, batinai nurodant, kokiu: valstybinés ar
baznytinés (konfesinés) santuokos pagrindu jis iSduodamas.

Tiesa, Civilinio kodekso 3.304 straipsnio 3 dalyje numatyta iSimtis, nustatanti, jog ati-
tinkamos religinés organizacijos atstovui per 10 dieny po santuokos sudarymo baznycios
nustatyta tvarka, nepateikus nustatytos formos pranesSimo apie santuokos jregistravimg baz-
nycioje, santuoka laikoma sudaryta nuo tos dienos, kai ji buvo jtraukta j apskaitg civilinés
metrikacijos jstaigoje [3].

Seimo Teisés departamentui svarstant Civilinio kodekso projektg kilo abejoniy dél Sios
normos neapibréztumo. IS tiesy, kadangi pagal Civilinio kodekso 3.304 straipsnio 1 dalj, pa-
reiga pranesti apie baznytinés santuokos sudarymg tenka atitinkamos konfesijos jgaliotam
asmeniui, gali bati taip, kad santuokg sudare asmenys nezinos ir negalés zinoti, kad minéta
pareiga nejvykdyta ar netinkamai jvykdyta, todél neaidku, kas ir kokia tvarka atsako uz i$ to
kilusias pasekmes ir kaip tokiais atvejais sprendziami gin&ai [5]°.

! Jdomu pazyméti, jog baznycCioje sudaryta santuoka kai kuriais atvejais (ex gravi et urgenti) netgi gali bati
neuzregistruota, arba jos sudarymas ,slaptas” (kan. 1130-1133); sudarius tokig santuokg pazymima specialiame
registre ir saugoma slaptame kurijos archyve. Galima paminéti klasikinj atvejj, kuris buvo aprasytas Benedikto XIV
enciklikoje Statis vobis (1741): du asmenys daugelj mety gyveno konkubinate, ta¢iau aplinkiniai juos laiké
teisétais vyru ir Zzmona, tokiu atveju vieSas baznytinés santuokos sudarymas galéty sukelti vieSg papiktinimg su
neigiamomis pasekmémis patiems sutuoktiniams. Kiti galimi atvejai: neteisétas tévy pasiprieSinimas, perdétas
pozidris j socialiniy sglygy skirtumus, pasaulietiniy jstatymy draudimai. Be to, bdtina sglyga yra tai, kad tokios
santuokos iSvieSinimas sukelty Zalingas moralines ar ekonomines pasekmes sutuoktiniams ar net tretiesiems
asmenims, ypaé jy Seimoms. Sitokioms santuokoms sudaryti bitinas Vietos Ordinaro leidimas (kan. 1130). I$ to
darytina iSvada, jog tokios santuokos jtraukimas j valstybés registrg gali biti atliktas bet kuriuo metu pageidaujant
bent vienam sutuoktiniui ir neprieStaraujant kitam.

2 Tai, jog aptariamoji norma néra visiSkai tobula, liudija ir Kataliky Baznycios pasiprieSinimas jos jtraukimui j
civilinés metrikacijos mechanizmg, bei jau Zengtas Lietuvos Respublikos Vyriausybés Zzingsnis siekiant
kompromiso. 2001 m. liepos 11 d. Lietuvos Respublikos Vyriausybés ir Lietuvos Vyskupy konferencijos
susitarime ,Dél Kataliky baznyCios nustatyta tvarka sudaryty santuoky jtraukimo | valstybine apskaitg”,
akivaizdziai nukrypstama nuo CK nuostaty, praneSimo apie Baznyc€ioje sudarytg santuokg pareigg perkeliant
patiems sutuoktiniams [6].
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VisiSkai tikétina, jog tokiu budu praktikoje gali kilti sunkumy, nustatant momenta, nuo
kurio baznytiné santuoka laikoma sudaryta, pavyzdzZiui, kai vienas i$ sutuoktiniy mirsta, ne-
praéjus 10 dieny nuo santuokos sudarymo baznycioje, nespéjus duomeny apie santuokg
jtraukti | apskaitg civilinés metrikacijos jstaigoje. Misy nuomone, tokiu atveju minétoji san-
tuoka vis délto turéty sukelti teisines pasekmes nuo jos sudarymo baznycioje dienos, nes
baznytiné santuoka yra galiojanti arba negaliojanti nuo jos sudarymo momento ir santuoka
negali bati sudaroma sub conditione de futuro (kan. 1102).

Jsigaliojus naujajam Civiliniam kodeksui, neabejotinai svarbus iSlieka baznytinés san-
tuokos teisiniy pasekmiy klausimas. Per beveik penkis kodekso galiojimo ménesius, vien
Vilniaus Civilinés metrikacijos jstaigoje j apskaitg jtrauktos 182 baznytinés santuokos. Per tg
patj laikotarpj jregistruotos 749 civilinés, arba valstybinés, santuokos. |statymas deklaruoja,
jog tinkamai sudaryta baznytiné santuoka sukelia tokias pacias teisines pasekmes, kaip ir
valstybiné santuoka, sudaryta civilinés metrikacijos jstaigoje (CK 3.24 str. 2 d.). Taciau ar
visais atvejais vienodai vertintini i5 baznytinés ir valstybinés santuokos registracijos kylantys
teisiniai santykiai? Stai, pavyzdziui, visi mes zinome, kad Kataliky Bazny¢ios kanonuose, ki-
taip nei pasaulietingje teiséje, sprendziami santuokinio rySio pasibaigimo bei naujos santuo-
kos sudarymo klausimai®.

Cia reikéty prisiminti ir Auk3giausiojo Teismo 2000 m. balandzio 19 d. nutartimi jau su-
kurtg precedenta, kai Teismas, tiesa, remdamasis tuomet galiojusiu Santuokos ir Seimos
kodeksu, konstatavo, jog teismams ginCai dél baznytinés santuokos pripazinimo negalio-
jancia yra nezinybingi, o tokie klausimai gali bati iSspresti tik vyskupijos baznytinio teismo,
vadovaujantis kanony teiseés normomis [7]. Akivaizdu, jog ir naujasis civilinis kodeksas, kurio
3.26 straipsnio 1 dalis numato, kad sudare santuokg (tiek civiline, tiek baznytine — aut.)
sutuoktiniai jgyja Sioje knygoje numatytas teises ir pareigas, palieka peno diskusijoms dél
tinkamiausios baznytinés santuokos pripazinimo negaliojan€ia ar jos nutraukimo byly juris-
dikcijos. ISties nelengva rasti vienareikSmiSkg atsakymg | tai, koks teismas: pasaulietinis ar
baznytinis turéty spresti minétus klausimus. Nesant aiskios ir autentiSkos tarptautinés sutar-
ties dél santykiy tarp Kataliky Baznycios ir Lietuvos valstybés teisiniy aspekty interpretacijos,
Siandien sunku galutinai pasakyti, kiek sprendziant santuokines bylas yra kompetentingi ci-
viliniai ir kiek baznytiniai teismai. Ar pasaulietiniams teismams émus spresti bylas dél bazny-
tinés santuokos pripazinimo negaliojancia bei dél jos nutraukimo tai neblty nepateisinamas
pasaulietinés teisés verzimasis j tam tikra prasme savarankiskg kanony teisine sistemg? An-
tra vertus, jeigu civiliniai teismai atsisakyty nagrinéti baznytiniy santuoky nutraukimo ar pri-
pazinimo negaliojaniomis bylas, pripazjstant iSimtine baznytiniy teismy jurisdikcijg, tekty
spresti kitas atsirandancéias problemas, bitent: kas apmokéty baznytiniy teismy darba, ar
netapty baznytiniai teismai valstybés jrankiais ir panasiai. Akivaizdu, jog atsakymas | Siuos
klausimus akivaizdziai reikalauja civilinés (Seimos) teisés specialisty ir baznycCios atstovy
dialogo ir sutarimo.

VisiSkai suprantama, kad jeigu patiems sutuoktiniams nieko nebereiSkia Seima bei su-
darytos santuokos sakramentaliSkumas, jie nevarZzomai pasirenka tokj gyvenimo bada, kuris
jiems labiau priimtinas. Juk nei santuokos amzinumo, nei santuokos kaip vienintelio legalaus
lytinio gyvenimo pradzios pagrindo idéjy jau nerastume daugelio pasaulio Saliy teisinése
santuokos definicijose [8, p. 26]. Taigi akivaizdu, jog valstybé nepripazjsta santuokos
neiSardomumo. Todél sutuoktiniai (vienas i$ jy) ar kiti Civiliniame kodekse numatyti asmenys
kreipiasi ne | bazZnytines teismines institucijas, kurios nepripazjsta divortio, o civilines
(teismg), kurios sudaro sglygas jiems gyventi pagal civilinés teisés normas (nutraukia san-
tuokg ar pripazjsta jg negaliojancia, iSsprendzia turtinius, nepilnameciy vaiky iSlaikymo, gy-

! Kanony kodeksas numato separatio su rysio nutraukimu — tai reti, ypatingi ir specifiniai atvejai (kan. 1141—
1150) ir separatio, nenutraukiant santuokinio rysio (kan. 1151-1155) Be to, baznytiniai teismai turi teise, kodekse
numatytais atvejais, paskelbti santuokg negaliojancia; tokiu atveju, jei néra kity klid¢iy, duodamas leidimas
sudaryti kitg santuokg, nes pirmoji bina paskelbta negaliojandia ir iSnyksta santuokinio rySio klidtis. Kanony
teiséje separatio ir divortio yra skirtingi dalykai. Pirmu atveju kanony teisé numato atvejus, kada galima
separacija, tuo tarpu divortio kanony teiséje i$ viso néra.

Tradicinés Vakary teisinés sistemos pozidriu, buvo privaloma arba baznytiné santuoka, arba privaloma civiliné
santuoka; be to, civilinés santuokos forma kartais tapdavo fakultatyvine [13].
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venamosios vietos nustatymo ir kitus klausimus). Nors civilinés teisés poZilriu toks teismo
sprendimas ir sukels atitinkamas teisines pasekmes, jj grei€iau galima bty laikyti tik formaliu
jraSo apie baznytinés santuokos jtraukimg j apskaitg civilinés metrikacijos jstaigoje panai-
kinimu ar pripazinimu negaliojanCiu, nes santuokos akto jraSas atitinkamame baznycios re-
gistre, kurio pagrindu buvo iSduotas santuokos liudijimas, lieka galioti, jeigu santuoka néra
pripazinta negaliojangia baznytinio teismo.

Baznytinés teisés, nepripazjstancios divortio, pozidriu, gali kilti klausimas, ar likus ga-
lioti baznytinei santuokai neatsiranda monogamijos principo paZeidimas, kai pagal kanony
teisés normas galiojant vienai santuokai (baznytinei santuokai) yra suteikiamas leidimas su-
daryti naujg (civiline) santuokg. Tokiu atveju perSasi mintis, kad su vienu asmeniu galima
gyventi baznytinéje santuokoje, su kitu civilinéje. Antra vertus, ta pati Kataliky Baznycia, pa-
bréZianti jog sakramentiné santuoka yra viso gyvenimo jsipareigojimas, vis délto pripaZzjsta,
jog kai kurios susituokusios poros i$ tikryjy nuo pat pradzios néra pajégios iSplétoti ar iSlaikyti
sgjungg per visg gyvenimg. Todél Kataliky Baznycios teisés kodeksas numato nemazai
pagrindy, kuriuos nustacius, jmanoma santuokos paskelbimo niekine galimybé, pavyzdZziui,
kai asmuo tuokiasi ne savo valia, o iS baimés, negalédamas pasiprieSinti iSoriniam kity
spaudimui, kai asmuo paliestas ligos, kuri dezorganizuoja psichines funkcijas ir suardo as-
menybés struktlrg (Sizofrenija, paranoja, narkomanija ir kt.), kai tuokiamasi nusiteikus testi
intymius santykius su treciaisiais asmenimis, t. y. neprisiimant pareigos bati iStikimam, kai
asmuo tuokiasi, turédamas kity tiksly ir t. t. Baznytinés santuokos paskelbimo niekine pro-
cesas vykdomas Baznytinio Teismo, kurio sprendimams apskysti numatytos apeliaciné ir net
kasaciné instancijos. Pagal Sventojo Sosto ir Lietuvos Respublikos sutarties dél santykiy tarp
Kataliky Baznycios ir Valstybes teisiniy aspekty 13 straipsnio 2 dalj, apie Baznytinio Tri-
bunolo sprendimus dél kanoninés santuokos pripazinimo niekine ir Baznycios Auksc&iausios
valdzios nutartis dél santuokos rySiy nutraukimo privaloma informuoti kompetentingas Lie-
tuvos Respublikos institucijas, siekiant sutvarkyti teisines Sio sprendimo pasekmes pagal
Lietuvos Respublikos teisés aktus [9]. Remiantis Civilinio kodekso 3.305-306 straipsniais,
civilinés metrikacijos jstaiga minétais atvejais turéty atitinkamai jforminti tokj santuokos pasi-
baigima, kuris, savo ruoztu, sukels ir atitinkamas civilines teisines pasekmes.

Apibendrinant galima pasakyti, jog sutuoktiniams pasirinkus baznytine santuoka, jos
nutraukimui ar pripazinimui negaliojancia gali bati taikoma dvejopa jurisdikcija:

1. Pasaulietiné, vykdoma bendrosios kompetencijos teismy — tais atvejais, kai sutuok-
tiniai yra suinteresuoti nutraukti tik civilinj teisinj rysj su i$ to plaukianciomis teisiné-
mis pasekmeémis;

2. Baznytiné, vykdoma atitinkamy Baznycios institucijy, remiantis vidaus (kanony) tei-
sés normomis — Siuo atveju nutraukiami ne tik civiliniai teisiniai santykiai, bet ir ka-
nony teisés normomis reguliuojami santuokiniai rysiai.

Bene pagrindinis Sios, galima sakyti, radikalios pozicijos kritiky argumentas veikiausiai
galéty bati grindziamas visy asmeny lygybeés pries jstatyma principu. Juk ir Konstitucija, ir
daugelis tarptautinés teisés akty, kuriy laikytis yra jsipareigojusi Lietuva, vienareikSmiskai
draudzia bet kokig asmeny teisiy diskriminacijg, susijusig su skirtingos apimties teisiy sutei-
kimu lyties, socialinés padéties, tautinés ar religinés priklausomybés pagrindu. Taciau ar i$
tiesy baznytinés santuokos nutraukimo ar pripazinimo negaliojancia klausimy sprendimui
pripazjstant dvigubg jurisdikcijg (baznytine ir pasaulietine), tai galima laikyti minéty principy
pazeidimu? Ar tokiu atveju asmenys, pasirinke civiline santuoka, nepasijus ,,nuskriausti’?
Antra vertus, ar taip nepasijus asmuo, kurio sutuoktinis kreipsis j baznytinj teismg dél bazny-
tinés santuokos pripazinimo niekine ar santuokiniy rySiy nutraukimo ne civilinio kodekso, o
baznycios vidaus (kanony) teisés nustatytais pagrindais? Akivaizdu, jog atsakymas j Siuos
klausimus visy pirma priklausys nuo visy asmeny lygybés prie$ jstatymg (nediskriminavimo)
principo bei pacios Zmogaus teisiy sampratos interpretacijos.

! Nesvarbu, ar valstybé baznycioje sudarytg santuokg nutraukty ar ne, reikia nepamirsti kan. 1056, kuris kalba
apie santuokos vienuma ir neiSardomuma, ir kan. 1085, kuris perspéja, kad baznyti8kai sudaroma santuoka yra
negaliojanti, jei yra ankstesnés santuokos rySio klidtis, todel prieS sudarant kit baznytine santuokg turi bdti
teisiSkai konstatuotas minétos kliaties iSnykimas.
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Vadovaujantis pozityvistiniu poZilriu | Zmogaus teises, jos suprantamos kaip kylancios
i§ valstybés®, kuri savo nuozidra jas Zmogui suteikia, nustato apimtj, o panoréjusi gali jas
savo nuozidra susiaurinti ar likviduoti. Taigi visy asmeny lygybés prie$§ jstatyma, arba ne-
diskriminavimo, principas suponuoja visy pirma valstybés pareigg suteikti (deklaruoti) visiems
asmenims vienodas teises. Siy teisiy realizavimas bei teisminé gynyba i§ esmés yra tik
mechaninis procesas, kuriam keliamas vienintelis reikalavimas — nenukrypti nuo jau i$ anksto
valstybés uzZprogramuoto vienintelio teisingo kelio. Tai reiSkia, jog pats asmuo néra savo
Jaimés kalvis”, o jo teisiy apimtis i8 esmés yra statiSkas dalykas, nepriklausantis nuo jokiy
aplinkybiy, tokiy kaip suteikty teisiy jgyvendinimo bidas, prisiimti jsipareigojimai ir Kkt.
Asmens teise sudaryti bei nutraukti santuokg pripazinus valstybés suteikiamomis teisémis,
akivaizdu, jog ta pati valstybé per savo institucijas (teismus) privalo vienodai ginti Sias teises
realizuojanciy asmeny teises. Grjztant j nagrinéjamos problemos konteksta, galima teigti, jog
valstybei teisiSkai pripazinus bazZnytine santuokos registracijg, t. y. jg teisiniy pasekmiy
pozidriu prilyginus civilinei santuokai, papildomos jurisdikcijos pripaZinimas tokios santuokos
nutraukimo bei paskelbimo negaliojancia klausimams spresti, pozityvistinés Zmogaus teisiy
sampratos pozilriu kaip tik ir reikS§ty nevienodg asmens teisiy traktavimg religinés pri-
klausomybés pagrindu.

Tacdiau vadovaujantis demokratine teisés samprata, Zmogaus teises pripazjstancia vei-
kiau paties zmogaus nei valstybés ,kidriniu”, o konkretaus asmens teisiy apimtj siejancia su
to asmens socialiniu aktyvumu bei prisiimtais jsipareigojimais, akivaizdu, jog sutuoktiniams
sudarius baznytine santuoka, jy teises ir pareigas bei gin€y dél jy vykdymo, pakeitimo ar
nutraukimo tvarkg be civilinés (Seimos) teisés normy reguliuoja ir atitinkamos baznycios vi-
daus (kanony) teisés normos.

Demokratiné teisés samprata pripazjsta, jog pozityvioji teisé turi vienodai branginti ir
saugoti visy asmeny teises, vienodai lemti jy jgyvendinimg, o pagrindiniu Zmogaus teisiy
koncepcijos pozymiu laikomas visy zmoniy lygiateisiSkumo pripazinimas. Taciau tuo padiu
metu iSskiriamos dvi lygiateisiSkumo dimensijos: teisiné lygybé ir ekonominé lygybé. Teisiné
lygybé — tai starto lygybé, tai teisiy imtis savarankiskos veiklos lygybé, tuo tarpu ekonominé
lygybé — finiSo, arba veiklos rezultaty, lygybé. Orientuojantis j teisine valstybe ir jos propa-
guojamas vertybes, pirmumag reikia teikti teisinei lygybei, skelbianciai, kad Zzmonés teisiy po-
Zidriu lyguas tik startuodami, t. y. jiems leidziama imtis bet kurios jstatymu neuzdraustos
veiklos, naudotis tuo paciu teisiniu asmens teisiy gynybos mechanizmu, jie atsakingi pagal
tuos pacius jstatymus ir kita [10, p. 141]. Sios koncepcijos poziiiriu, Konstitucijos 38 straips-
nio 4 dalyje ir Civilinio kodekso 3.24 straipsnyje numatyta asmens teisé laisvai pasirinkti
santuokos registracijos formg (baznytine ar civiline) kaip tik laikytina teisinés lygybés prin-
cipo, t. y. vienodo starto galimybés, jtvirtinimu jstatyme. Akivaizdu, jog sutuoktiniams pasi-
rinkus baznytinés santuokos sudarymo formg, preziumuojamas sutikimas, jog nuo pat tokios
santuokos sudarymo momento jy santykius reguliuoty ne tik pasaulietinés teisés normos, bet
ir atitinkamos religinés konfesijos kanonai. Taip pat akivaizdu, jog neigiant 8ig prezumpcijg
blty paneigtas ir pats baznytinés santuokos valstybinio pripazinimo tikslingumas.

Kadangi kanony teisés normos néra skirtos sureguliuoti visus galimus Seimos santy-
kius, visiSkai logiSka, jog remiantis Civilinio kodekso 3.26 straipsniu, numatanciu, jog sudare
santuokg sutuoktiniai jgyja Sioje knygoje numatytas teises ir pareigas, kanony teisé veikia
Salia pasaulietinés teisés normy. Taigi ne dél kieno nors kito, o tik paciy sutuoktiniy sude-
rintos ir objektyviai idreikstos valios baznytiné santuoka sukelia dvejopas pasekmes:

1. numatytas pasaulietinés teisés normy (visy pirma CK Il knygoje ,Seimos teisé");

2. numatytas atitinkamos konfesijos vidaus (kanony) teisés normy (zr. kan. 1055—

1165: Santuokiné teisé)?.

! Baznyéia Zmogaus teises kildina i§ prigimtines, dievidkosios ir pozityviosios teises, pastaroji negali
prieStarauti dviems pirmosioms; kaip matome, pats priéjimas prie Zmogaus teisiy yra nevienodas, nors kalbame
apie tuos pacius dalykus.

2 Santuokos aktas yra sutikimas vieSai ir leistinai pareikdtas dviejy juridiSkai veiksniy asmeny, kurio jokia
zmogiska galia negali pakeisti (kan. 1057); kataliky santuoka, nors tik viena Salis baty pakrikstyta, tvarkoma ne tik
dieviskos, bet ir kanony teisés, iSlaikant civilinés valdZios kompetencijg, kiek tai lie€ia grynai civilinius santuokos
padarinius (kan. 1059).
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Jei Zmonés pasirenka santuokg baznycioje, jie pirmiausia pasirenka batent baznytines
normas, o tik paskui eina j civilinés metrikacijos jstaiga, kitaip jie daryty prieSingai. Taigi
valstybé pripazindama autonomiska, juridine ir prigimtine BaznycCios kompetencijg turéty taip
pat pripazinti ir jos santuokine bei procesine teise [11, p. 628].

Lietuvos Respublikos religiniy bendruomeniy ir bendrijy jstatymo 7 straipsnyje yra nu-
rodyta, kad religinés bendruomenés nevykdo valstybés funkcijy, o valstybé nevykdo religiniy
bendruomeniy ir bendrijy funkcijy'. Sio straipsnio 2 dalyje nurodoma, kad religinés ben-
druomenés ir bendrijos turi teise laisvai organizuotis pagal savo hierarching ir institucine
struktlirg, vidaus gyvenimg tvarkyti savarankiSkai pagal savo kanonus, statutus bei kitas
normas [4]. Taigi jei Kataliky Bazny€ios kanonai nustato savarankiSkus baznytinés santuo-
kos pabaigos pagrindus bei tvarka, darytina iSvada, jog sutuoktiniai, sudare tokig santuoka,
jgyja teise spresti Siuos klausimus ne tik pasaulietinése, bet ir baznytinése teisminése insti-
tucijose?. Todél baznytinio teismo jurisdikcijos pripaZinimas traktuotinas ne kaip asmeny tei-
siy diskriminavimas iSpazjstamos religijos pagrindu, o kaip paciy sutuoktiniy suderintos ir
objektyviai i8reikstos valios gerbimas.

ISvados

1. Lietuvos Respublikos Konstitucijoje jteisinus baznytine santuokos registracijg, o
1994 m. balandZio 21 d. Konstitucinio Teismo nutarimu pripazinus jg savarankiSka santuokos
sudarymo forma, visoms po Konstitucijos jsigaliojimo sudarytoms baznytinéms santuokoms
suteikiama tokia pati teisiné reikSme, kaip ir civilinés metrikacijos jstaigoje sudarytoms
santuokoms.

2. Civilinio kodekso 3.24 straipsnyje numatytos baznytinés (konfesinés) santuokos tei-
sinio pripazinimo saglygos vertintinos teigiamai, nes atspindi visy asmeny lygybés pries$ jsta-
tyma principg bei uzkerta kelig galimam santuokos sudarymo sglygy pazeidimui.

3. Svarstytina Civilinio kodekso 3.304 straipsnio 1 dalis, jpareigojanti atitinkamas kon-
fesijas imtis aktyviy veiksmuy, jtraukiant jose sudarytas santuokas j valstybine apskaitg. Atsi-
zvelgiant j tai, jog santuokos teisinémis pasekmémis visy pirma yra suinteresuoti patys su-
tuoktiniai, 8i pareiga jstatyme turéty bati nustatyta batent jiems.

4. Svarstytinos ir Civilinio kodekso 3.304 straipsnio 2 ir 3 dalys, nustatancios skirtingg
santuokos jsigaliojimo momenta, atsizvelgiant j jy jtraukimo  valstybine apskaitg laikg. Tiks-
linga nustatyti konkrety ir vieningg tokios santuokos jsigaliojimo momenta.

5. Baznytiné santuoka dél jos jtraukimo j valstybine apskaitg nepraranda savo auten-
tiSkos teisinés prigimties. Sudarytos baznytinés santuokos teisiné registracija (jtraukimas |
valstybine apskaitg) civilinés metrikacijos jstaigoje — tai tik jstatymo reikalaujamos formos
suteikimas turint tikslg sukelti atitinkamas teisines pasekmes.

6. Tinkamai sudaryta baznytiné (konfesiné) santuoka sukelia analogiSkas teisines pa-
sekmes kaip ir civiliné santuoka. Taciau be pasaulietinés teisés normy jai taikomas ir atitin-
kamos konfesijos kanony teisés normos.

7. Demokratinés teisés sampratos pozilriu, baznytinés santuokos nutraukimo bei jos
pripazinimo negaliojancia klausimy jurisdikcija turéty bati platesné negu civilinés santuokos
atveju. Tai laikytina ne asmens teisiy diskriminavimu religinés priklausomybés pagrindu, o
pagarba sutuoktiniy suderintai ir objektyviai iSreikstai asmeninei valiai, nes sutuoktiniai, pasi-
rinke baznyting santuoka, atitinkamai pasirenka i$ to iSplaukiancias ir Baznycios vidaus (ka-
nony) teiséje pripazjstamus santuokos pabaigos pagrindus bei procediras. Antra vertus,
nesant aiskiy ir autentiSky tarptautinés sutarties dél santykiy tarp Kataliky Baznycios ir Lietu-
vos valstybés teisiniy aspekty interpretacijos, Siandien sunku galutinai pasakyti, kiek yra
kompetentingi civiliniai ir kiek baznytiniai teismai. Zinant, kad yra sudaryta abipusé Lietuvos
valstybés atstovy ir Lietuvos Vyskupy Konferencijos komisija tarptautinei sutarCiai del Kata-
liky BaznycCios ir Valstybés teisiniy aspekty jgyvendinti, reikia tikétis, jog visi neaiSkumai, ky-
lantys jgyvendinant naujgjj Civilinj kodeksg ir tarptautine sutartj, bus iSspresti.

! Taip pat 2r. Kan. 1057, 1059.
2 ~Pakrikstytyjy santuokinés bylos remiantis savaja teise yra priskiriamos baznytiniam teiséjui” (kan. 1671).
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The Overview of Recognizing Church Marriage
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SUMMARY

The church marriage in Lithuania has deep historical traditions. After re-establishment of
independence it was legally recognized by the Lithuanian Constitution, which indicates, that the state
recognizes the church marriage as well. But it was only nine years after, when a new law was
promulgated to detail the procedure of realization of this statement. The process of inclusion into state
official register, legal consequences and other important questions are regulated in the third section
of the new civil code ,, Family Law”. In spite of this, the conception , ,church marriage” itself was
extended, acknowledging the marriage made in state recognized religion institutions as well. Taking
into consideration that the marriage is still registered in both institutions the Church and Civil
Registry Institution, the purpose of this article is to develop the criteria of determination of the two
types of the marriages. The question arises then, if courts should consider the legal consequences of
both civil and church marriages as equal. According to the authors’ opinion, while deciding on the
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church marriage the spouses commit themselves to observe both state laws (especially family law) and
the cannons of the corresponding religion organizations. The article aims to prove, that suits for
invalidation of the church marriage and divorce are in charge of the Church Court as well as in the
civil court.
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