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Santrauka

Straipsnio tikslas — paZvelgti j moralés normy reik§me¢ formuojantis ir keitiantis konstituciniams teisiniams santykiams.
Darbe bus méginama atsakyti | kelis klausimus. Pirma, ar moralés normy maksimy jtaka konstituciniams teisiniams santykiams yra
budinga tik anglosaksy krastuose nusistovéjusiai visuomeninei sanklodai. Antra, kodél $ios normos yra reik§mingos ir Lietuvoje.
Tredia, ar tikrai moralés normos yra santykinés, todél nesiderinantios su pozityvistiniu poZitriu | teisinius santykius. Tikimés
atkreipti démesj j tai, kad moralés normos reikalavimai yra ne tik reik§mingi harmoningai visuomenés plétrai, bet esant tam tikroms
aplinkybéms gali buti vienintelis konstitucinés teisés Saltinis, lemiantis konstituciniy teisiniy santykiy subjekty elges;.

Straipsnyje naudojamas lyginamosios analizés metodas. Analizuojant konstituciniy teisiniy santykiy praktika, subjekty
elgesio motyvacijg naudojamasi Jungtiniy Amerikos Valstiju, Jungtinés Karalystés, Lietuvos bei kity valstybiy doktrina bei periodine
literattira. Straipsnio déstomajg dalj sudaro kelios tyrimo kryptys. Pirmojoje trumpai apZvelgiamas moralés ir teisés santykis.
Antrojoje analizuojama, kokig jtaka uZsienio alyse moraliniai imperatyvai daro konstituciniy teisiniy santykiy subjekty elgesiui.
Treiojoje dalyje nagrinéjamas Lietuvos Respublikos konstituciniy teisiniy subjekty elgesio de jure ir de morale pasireitkimas.

Straipsnio pabaigoje formuluojamos i§vados.

Jias zZinote, kad nors Zmonija per savo istorijg yra priémusi apie keturis milijardus
teisés normy, ji nesugebéjo né viena raide patobulinti Desimties Dievo jsakymy.
Ronaldas Reaganas [21, p. 82]
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|. Kantas yra pasakes, jog ,Du dalykai pripildo sielg vis naujo ir vis stipréjancio susiza-
véjimo bei giliausio pagarbumo, kuo daZniau ir ilgiau apie tai susimgstome, — ZvaigZzdétas
dangus virs manes ir moralés désnis manyje“ [10, p. 186]. Didysis filosofas iSkélé moralinj
elementa, nurodydamas, kad jis budingas tik Zmogui, ir kartu i8skyré Zmonijg kaip unikalig
bendruomene, kurios iSskirtinumo $altinj grindé metafizika. XXI amziuje netgi gin€ijant meta-
fizinj moralinio désnio Saltinj neigti moralinj désnj sunku arba beveik nejmanoma. Nors mo-
ralés sgvokos turinys labai sudétingas ir problemiskas, taCiau skirtingy moksly doktrinose
moralé jvardijama labai panaSiais apibrézimais. Oksfordo Zinynas teigia, kad moralé — tai
»Sistema normy, nustatanéiy Zmogaus pareigas visuomeneés ir kity Zmoniy atzvilgiu“ [16, p.
529].

Tac€iau muasy visuomenéje matyti pastangy neigti visuotiniy (common) moralés normy
egzistavimo objektyvumg. Moralés neigimas remiasi keliais pagrindiniais argumentais. Kerti-
nis neigimo argumentas nukreiptas j tariamg moralés sgvokos turinio reliatyvumg. Argu-
mentuojama, kad kiekvienas morale supranta savaip, kiekvienas turi savg moralés vizijg, to-
deél visuotinai pripazjstama moralés normy sistema yra utopija, tad jeigu ji ir baty reikalinga,
vis tiek yra objektyviai negalima. O kadangi visuotinai pripazjstamos moralés normy sistema
negalima, — todél jos ir siekti nereikia, ir bet kokios pastangos veikti ta kryptimi vadinamos
Sizifo (Sisyphus) darbu. Dominuojant tokiai nuostatai visuomenés subjekty bendravimui ir
elgesio modeliams turi jtakos subjektyvis pozidriai j moralés normas. Tokj moralés supra-
timo subjektyvuma rodo ne tik pilieciy tarpusavio, bet ir konstituciniy teisiniy subjekty elgesio
motyvacija, teisés normy komentarai ir pan. Ne taip seniai j Zurnalisto klausimg dél elgesio
moralumo aukstas Lietuvos Respublikos pareiginas atsaké, kad ,viskas moralu, kg leidZia
jstatymas®. Kadangi jo elgesys nepazeidé jokio jstatymo, toks elgesys yra moralus. Tokia
nuostata morale sutapatina su teisés normomis, todél teisiniy santykiy (ir ne tik) subjektai
visuomengéje gali tikétis moralumo tik tiek, kiek jo yra teisés normose. Nuostata baigiama
iSvada, kad teisés normos morale nepagrjstos, o jeigu moralés ir esama, jos subjektyvumas
eliminuoja ja i$ kasdieninés vartosenos.

Visuomengéje egzistuojant tokiam pozidriui netiesiogiai atsiduriame situacijoje, prime-
nancioje Makso Veberio (Max Veber) jvardintg blseng, buvusig iki kapitalistiniy santykiy atsi-
radimo, kuomet egzistavo kelios moralés — ,iSoriné moralé®, leidzianti tai, kas smerkiama
Lbroliy“ santykiuose, ir vidiné — grieztesné nei iSoriné [22, p. 48].

Tokia nuostata, kuri, tenka pripazinti, dominuoja daugelyje pokomunistiniy visuomeniy,
vercia teisés normose ieSkoti moralés netgi tuomet, kai teisés normos turinys prieStarauja
paprastai logikai ar kitiems teisés aktams. Pripazine, kad moralés normos santykinés ir i$ jy
nebutinai kyla pareiga, jog kiekvienas subjektas gali aplinkg vertinti ,savos® (subjektyvios)
moralés aspektu, patenkame j paradoksalig situacija: teisés normos, kaip vieninteliai galimi
moralinio elgesio modeliai, visuomenés subjektams tampa absoliu€¢iai amoralios, nes
nesugeba atspindéti egzistuojan€ios gausybés subjektyviy moralés modeliy. Taigi
tenka konstatuoti, kad atmesdami teiginj, jog egzistuoja visuotinés moralés normos, turime
priestarauti teiginiui, kad teisés normos i$ viso gali bGti moralios, nes jokia egzistuojanti tei-
sés norma negali atspindéti visy subjektyviy moralés sistemy. Visuomené, o gal ir valstybé
atsiduria prieStaringai pavojingoje situacijoje, kuomet de facto visuomenéje nepripazjstamos
egzistuojanciomis visuotinés moralés normos, o galiojangios teisés normos téra griezti im-
peratyvai, kuriy vykdymag uztikrina baimé dél sankcijy, konformizmo ir pana$iy dalyky. Todél
neretas atvejis, kai konstituciniy teisiniy santykiy subjektui pasielgus pagal galiojan&iy normy
reikalavimus, jo elgesys visuomenés apklausose jvertintas kaip ypa¢ amoralus. Tokiomis
aplinkybémis visuomené iSsako savo poziurj ne tik j institucijg ar pareigiing, bet konstatuoja,
jog pati teisés norma neatitinka jos moralés sampratos, todél negali bati traktuojama kaip
morali. Akivaizdu, kad moralés normy neobjektyvizavimas skatina teisinj nihilizma.

Kitas visuotinés moralés normy buvimg neigiantis argumentas skelbia, kad net ir esant
visuotinai pripazintiems moraliniams désniams nebus mechanizmo, priver&ianc€io subjektg
jgyvendinti moralés normos subjektui suformuluotg pareigg, néra bidy tg moralés normg
paversti moraliniu imperatyvu. Todél tokie visuotiniai moralés désniai, jeigu jie ir baty sufor-
muluoti, tegali bati vertinami kaip deklaracija, kurios jgyvendinimas priklauso tik nuo subjekto



geranoriSkumo. Manytume, kad tokia nuostata eliminuoja visuomene kaip savarankiSkg
darinj, galintj daryti reikSmingg jtakg Siems procesams ir spresti Sias problemas.

Pripazine objektyviai egzistuojanciy moralés normy neigéjy argumentus, straipsn;j tu-
rétume baigti prognozuodami nidrias tokios visuomenés raidos perspektyvas. Taciau Siame
straipsnyje remsimés prasmingesne nuostata, kad moralés normos, bidamos universalios,
turi pasireiksti bet kurioje gyvenimo srityje. Taigi jos turi bati aktualios bet kuriems teisiniams,
taip pat ir konstituciniams teisiniams santykiams. Moralés normy neigimas arba pripazinimas
ir taikymas gali daryti reikSmingg jtakg ir konstituciniams teisiniams santykiams.

Nacionalinéje doktrinoje yra pripazjstama, kad konstitucinius teisinius santykius regu-
liuoja ne tik rasytinés teisés normos, bet ir konstituciniai paprociai, kurie plétojasi konstituci-
niy teisiniy santykiy subjektams veikiant ir taip formuojant elgesio precedentus. ,Konstitucinis
paprotys — tai tam tikras valstybés valdZios atstovo ar pareigino elgesys, atitinkantis vi-
suomenéje susiformavusias konstitucinés moralés nuostatas, t. y. konstitucinis elgesys* [15,
p. 46].

Jeigu pritarsime moralés reliatyvistams, turésime sutikti, kad visuotinai Zzinomy ir pri-
valomy moralés normy néra, todél konstituciniy teisiniy subjekty elgesys, kurio grieztai ne-
reglamentuoja rasytiné teisé, nebdtinai bus motyvuojamas moralés normos reikalavimu. O
kas tuomet motyvuos valstybés valdZios atstovo ar kito pareigiino veiksmus, jeigu elgesio
modelio imperatyviai nereglamentuoja rasytinés normos? Manytume, kad geriausiu atveju
galime sulaukti elgesio, motyvuoto subjekto susikurty moralés normy sistemos reikalavimy.
Taciau labiau galima tikétis, kad tokiam elgesiui jtakos turés asmeninés, politinés, konjunk-
tdrinés naudos siekis.

Ar ne tokia padeétis matyti ir dabartinés Lietuvos bei daugelio posovietiniy valstybiy
konstituciniy teisiniy santykiy praktikoje?

Ar taip yra kitose Salyse? Kaip ir kodél moralé kai kuriose Salyse vertinama kaip visuo-
tinai pripazjstamas ne tik konstituciniy, bet ir visuomeniniy teisiniy santykiy elgesio motyva-
vimo pagrindas?

Neabejotina, kad anglosaksy kraStuose tiek moralinés vertybés (moral values), tiek jy
taikymo garantijos turi iSskirtine padét;.

Stai Jungtingje Karalystéje egzistuoja politinés moralés sistema — ,valstybés veikéjy
elgesj reglamentuojanciy priesaky, kuriy nerandame jokiame jstatyme* [4, p. 280—-281].

Moralinio pobudzio atsakomybé ir jos padarinys — politinio pobudzZio atsakomybé vercia
Jungtinés Karalystés konstituciniy teisiniy santykiy subjektus vadovautis moralés nuo-
statomis ir neabejoti, kad jos egzistuoja.

Dar reikSmingiau yra tai, kad Jungtinés Karalystés Konstitucinés teisés Saltiniy subor-
dinacijoje Bendrosios politinés ir moralinés vertybés (general political and moral values) yra
lygiavertés raSytinei (Statute law) ir bendrajai (Common law) teisei [1, p. 22]. Bendrosios po-
litinés ir moralinés normos tokios reikSmingos, kad atsispindi tiek radytinése formaliose
normose, tiek konkreCiy konstituciniy teisiniy santykiy praktikoje [1, p. 24]. Moralés normy
laikymasis auk$Ciausiame — konstituciniy teisiniy santykiy lygmenyje garantuoja, kad ir eilinis
teismas spresdamas bylg vadovausis moralés normomis interpretuodamas Parlamento
priimtg jstatyma (Act of Parliament) arba anksCiau iSspestg bylg. Taip teismas ne tik iSspren-
dzZia konkrecia bylg, bet ir aktyviai dalyvauja stabdziy ir atsvary mechanizme kaip savaran-
kiSka ir nepriklausoma teisminé valdzia. Nors Sioje Salyje teismai turi vadovautis rasytinémis
normomis, taiau esant ypatingoms byloms (extreme cases) jie gali nesivadovauti parla-
mento priimtu teisés aktu, pazeidzian€iu bendrgsias moralés normas [1, p. 68—69]. Brity
konstitucinés teisés doktrinoje pripazjstama, jog bendrosios moralinés vertybés turi turéti
didele visuomenés paramg, kad nebaty konflikto tarp konkuruojan€iy moralés normy. Taigi
Sios Salies teisés doktrinoje pripazjstama, kad moralinés vertybés yra universalios, todél tai-
kytinos visuomeniniuose santykiuose. ReikSminga tai, kad Sias vertybes galima ginti ir apginti
teismuose. Akivaizdu, kad €ia moralés norma tampa moraliniu imperatyvu, jos nevykdyti ne
tik nemoralu, bet ir nenaudinga, nes teismas uz moralés normos pazeidimg taikys
sankcijas.



Panas$i, gal net kiek rySkesné situacija yra ir Jungtinése Amerikos Valstijose. Stai
Jungtiniy Amerikos Valstijy prezidentas prisiekia rankg laikydamas ant Sventojo Rasto. Vir$
Jungtiniy Amerikos Valstijy Kongreso Atstovy ir Senato rimy pirmininky kédzZiy iSkaltas
jspudingas uzradas — ,Mes pasikliaujame Dievu“ (In God we trust). Ar tai téra pagarba isto-
rijai, papro¢iams, parlamento posédziy saliy architektlriniam ar meniniam autentiSkumui?

Atsakant j Siuos klausimus tenka trumpai priminti Jungtiniy Amerikos Valstijy konstitu-
cionalizmo iStakas. Pirmieji Naujojoje Anglijoje kirési protestantai, kongregacionistai, pres-
biterijonai, kvakeriai, puritonai ir kt., kuriy politinéms paZitroms turéjo jtakos krikScioniskojo
protestantizmo idéjos. Joms buvo bldingas asketizmas, darbStumas ir labai griezti moraliniai
reikalavimai. Ne veltui Maksas Veberis (Max Weber) tvirtina, kad ,<...> vargu, ar egzistavo
dar intensyvesnée dorovinio elgesio religinio vertinimo forma negu ta, kurig kalvinizmas ugdé
tarp savo Salininky“ [22, p. 102]. Tos moralinés nuostatos tapo moraliniais imperatyvais ir iki
Siol puikiai atsispindi konstituciniuose teisiniuose santykiuose. Turbdt néra kitos valstybeés,
kuri nuo pat kdrimosi pradzios suformulavo labai grieZztus moralinius reikalavimus
visuomenés nariui ir paciai visuomenei. ,The Mayflower Compact® (1620 m. spalio 11 d.)
buvo vienas reikSmingiausiy akty, turéjusiy jtakos visai tolesnei Jungtiniy Amerikos Valstijy
konstitucionalizmo raidai. Si sutartis yra kertiné ir tokia reik§minga konstitucingumo tradicijai,
kad prasminga j jg pazvelgti atidziau. Stai kg sutaria dél visuomenés ir valstybés gyvavimo
principy piligrimai prie$ iSlipdami is ,Mayflower* laivo.

~Mayflower Sutartis“ (The Mayflower Compact)

,Viedpaties vardu, Amen. Mes, toliau pasira$iusieji, nuolankds masy vienintelio valdovo
Karaliaus DZeimso, kuris per Viedpaties malone yra Anglijos, Prancizijos ir Airijos karalius ir
tikéjimo saugotojas, tarnai.

Viespaties Slovés, krikS¢ioniSkojo tikéjimo, misy karaliaus ir Salies vardan atkeliavome
Cia jadromis tam, kad Siaurinéje Virdzinijos dalyje jkurtume pirmagjg kolonijg; $iuo dokumentu
iSkilmingai VieSpaties ir vienas kito akivaizdoje, siekdami tvarkos, bendro islikimo ir
kity minéty tiksly pasiZadame ir sudarome pilietinj politikos darinj (civill body
politick); tuo remdamiesi kaskart priimsime, sudarysime ir kursime teisingus ir
visiems lygius jstatymus, jsakus, aktus, konstitucijas ir tarnybas, kaip manysime esant
tinkamiausia ir patogiausia bendram musy kolonijos labui, kurio siekdami mes pasiZzadame
atsiduoti siela ir kiinu.

Tai liudydami pasirasome Kodo iskySulyje lapkricio vienuoliktg dieng, valdant misy vie-
ninteliam valdovui, astuonioliktajam Anglijos, Prancdzijos ir Airijos ir penkiasdeSimt ketvirta-
Jjam §f<otijos Karaliui DZeimsui. Tukstantis $esi Simtai dvideSimtaisiais VieSpaties metais® [13,
p. 32].

Gedimino Mesonio vertimas



Neabejotina, kad Si sutartis turéjo loginj rysj su Senuoju Testamentu ir jo reikalavimais
bei buvo skirta jpareigoti visus naujosios visuomenés narius elgtis pagal Biblijos reikalavimus
[12, p. 7]. Reikdminga tai, kad Si konvencija kilo i§ Senojo ir Naujojo testamenty, jos kilmé
Senajame ir Naujajame testamentuose jau tuomet buvo suprantama kaip politiné konvencija
(political covenant). Siandien mes tai suprastume kaip teisiniy (be abejonés, ir konstituciniy)
santykiy subjekty elgesj reglamentuojandig normy sistemg. Si sutartis i§ pradziy sukuria
visuomene ir tik paskui — tos visuomenés vyriausybe [12, p. 21]. Si trumputé sutartis
iSrySkina pamatines vertybes, kurioms Zmogus privalo jsipareigoti. JAV konstitucinés teisés
doktrinoje pripazjstama, kad tarp Sio dokumento ir Konektikuto, pirmosios pasaulio konsti-
tucijos, normy turinio yra neabejotinas rySys. Nuo tada moralés vertybés tampa neatsiejama
teisinio ir politinio gyvenimo dalimi. Tos vertybés atsispindéjo ir tolesnéje JAV konstitucin-
gumo raidoje, Siandieninés JAV konstitucijos normy turinys yra neabejotinai kildinamas i$ Siy
dokumenty. Net 1803 metais Merburi v Madison byloje Jungtiniy Amerikos Valstijy Auks-
Ciausiasis teismas, vadovaujamas J. Mar8alo (Marshall), be teisiniy, taiké ir moralinius ar-
gumentus [14, p. 59].

KeiCiantis Amerikos religiniam Zemélapiui, atplaukiant vis naujiems emigrantams su
savomis nekrik&c€ioniS8komis religijomis moralés normy turinys ir imperatyvumas kito ne-
reikSmingai. Jeigu naujai atvyke krik8Cionys Amerikos morale priimdavo su sau priimtina
krik§Cionybés religine forma, tai kity tikejimy atstovai (budistai, musulmonai ir kiti) esancig
moraliniy vertybiy sistemg buvo priversti priimti ne kaip privaloma kriks€ioniSka religija,
bet kaip visuomenéje nusistovéjusias, todél privalomas moralinio elgesio taisykles. Dekalogo
reikalavimai (nevok, nezudyk, gerbk téva ir moting ir kiti) tapo privalomi ir net naudingi bet
kurig religijg iSpazjstanfiam Zmogui. Tokiy moralés normy privalomumas tapo uztikrintas
suteikus teismui reikSmingus jgaliojimus taikyti moralines vertybes kaip teisés Saltinj. Esant
jstatymo spragai, kolizijai ar kitai aplinkybei svetimg turtg pasisavines asmuo, siekdamas is-
vengti atsakomybeés, negaléty apeliuoti j normy trilkuma ar teisés spragg. Moraliné nuostata,
kurig galime kildinti i Dekalogo reikalavimo ,nevok®, reikalauja neimti nieko svetimo, yra
labai grieZta ir bekompromisé. Taigi tokiu atveju teismas priima sprendima, kuriuo pripazjsta
asmenj kaltu, nes ir taip visiems zinoma (ir tam asmeniui), kad negalima imti svetimo turto,
net jeigu yra jstatymo spraga ar kitokia patogi aplinkybe.

Be to, ir Siandieninés tarptautinés teisés kilmé remiasi visuotinai egzistuojanciy morali-
niy vertybiy pripazinimu. Teisdamas Treciojo Reicho lyderius 1946 metais Niurnbergo (Nu-
renberg) teismas rémési aplinkybe, kad kaltinamieji pazeidé pagrindines ir universalias
moralés vertybes [1, p. 17]. O kaip tokias vertybes baty galima pazeisti, jeigu jy néra? Taigi
priimdamas apkaltinamajj nuosprend;j teismas pripazino, kad visuotinai privalomos moralés
vertybés egzistuoja ir kad jy pazeidimas nelieka be pasekmiy.

Taigi moraliniy normy sistema objektyviai egzistuoja ir yra naudotina. Tie visuomeniniai
santykiai, kuriy nereguliuoja konstitucijy normos, egzistuoja politinéje praktikoje [1, p. 22].
Tuomet tos moralinés vertybés tampa 3altiniu, nurodanciu, kaip ir kokiais principais
remdamasis praktikoje turéty pasielgti konstituciniy teisiniy santykiy subjektas.

Gali kilti klausimas, ar Sitie pavyzdziai néra badingi tik anglosaksy krastams, ir todél
mums, kontinentinés teisés tradicijos teséjams, belieka dejuoti dél nepalankiy istoriniy ap-
linkybiy.

Tereikia pazvelgti j kai kurias kontinentinés teisés tradicijos Europos valstybiy konsti-
tucijas bei jy turinj, kad pasakytume, jog moralés normos neneigiamos ir, prieSingai, iSke-
liamos j labai pagarbig vietg. Stai 1949 mety Vokietijos Konstitucijos preambuléje skelbiama,
kad vokieciy tauta kurdama S$ig konstitucijg supranta ,atsakomybe Dievui ir Zzmonéms*. 1975
mety Graikijos konstitucija yra priimta nei daugiau, nei maziau, o ,Sventos, vieningos ir ne-
dalomos Trejybés vardu“ [26; 27].

Analizuodami vieng i$ tobulesniy ir modernesniy 1997 m. priimtg Lenkijos Respublikos
Konstitucijg jos preambuléje aptinkame labai griezta nuoroda j vertybiy sistema: ,Pripa-
Zindami savo atsakomybe Dievui ar savo sgzinei“, kitoje vietoje , <...> Kas tiki Dievg, kaip
tiesos, teisingumo, gério ir groZio Saltinj <...>“ [25].



Tikiuosi, niekas 1997 mety Lenkijos Konstitucijos nepavadins viduramziSka ir neatitin-
kancia Siandieninés konstitucionalizmo dvasios. O jeigu ji moderni, tai kodél lenky tauta
Konstitucijoje jsipareigoja Dievui bei daro jj liudytoju kaip prie$ tris Simtus mety sudarytoje
1620 m. ,Mayflower sutartyje“? Tad kaip, modernios konstitucinés teisés doktrinos pozidriu,
reikéty suprasti tokias Lenkijos, Vokietijos ar Graikijos konstitucijy nuorodas? Ir dar sudétin-
gesnis klausimas, kaip ta ,atsakomybé Dievui“ turi pasireiksti konstituciniuose teisiniuose
santykiuose.

Neabejotina, kad 8iy konstitucijy autoriai supranta, jog nejmanoma numatyti ir regla-
mentuoti kiekvieno i$ blsimy visuomeniniy santykiy, kad nerealu siekti, jog konstitucija su-
cijos spragy ar kitokiais atvejais konstituciniy santykiy subjektas turi elgtis taip, kad jausty
atsakomybe dél bendryjy vertybiy. Akivaizdu, kad tokia moral values deklaracija, netiesiogiai
atkartojanti Dekalogo turinj, tampa vertinga ir kaip teisés Saltinis, kuris turéty bati ir daryti
jtakg subjekto magstymui aiSkinant, interpretuojant Konstitucijg bei renkantis elgesio modelj,
kai néra jokio rasytinio Saltinio. Tik tokios elgsenos pagrindu besiformuojantis konstitu-
cinis paprotys ne tik pildys rasytine konstitucija, bet ir atitiks konstitucijos dvasia.

Tenka konstatuoti, kad egzistuoja reikSmingas skirtumas tarp moraliniy normy turinio
garantavimo anglosaksy bei kontinentinés teisés tradicijos kradtuose, nors visur jos pripa-
Zjstamos egzistuojancCiomis. Takoskyros esmé ta, kad kontinentinés teisés tradicijos Salies
teismas neturi jgaliojimy savo sprendimus grjsti moralinémis normomis. Todél ty vertybiy
garantijos priklauso nuo subjekto vertybiy sistemos. Tai atsispindi ir konstituciniy teisiniy
santykiy subjekty elgesyje.

Lietuvos Respublikos Konstitucija kiek kitaip nei Lenkijos ar Vokietijos, bet mégina
spresti tg pacig — visai visuomenei bendros vertybiy sistemos paiedkos problema. Lietuvos
Respublikos 1992 m. Konstitucijos preambuléje pazymima, kad lietuviy tauta siekia ,atviros,
teisingos, darnios pilietinés visuomenés ir teisinés valstybés®. Neabejotina, kad teisinga ir
darni pilietiné visuomené yra ta, kurioje moralinés vertybés yra pripazjstamos ir gerbiamos.

Zinoma, ginti moralines vertybes teisme mes negalime. Misy teismas remiasi tik jsta-
tymu — Lietuvos Respublikos Konstitucijos 109 straipsnis. Taciau dalis mokslininky mano,
kad Lietuvos Konstitucija ,neuzkerta kelio j Lietuvos teiseés Saltiniy sistema jsiterpti ir teismi-
niam precedentui“ [23, p. 21]. Autoriai teigia, kad ,Sio teisinio reiSkinio jsitvirtinimas Lietuvos
teiséje turety priklausyti nuo iSmintingos teisejo veiklos teisme®“. Pritardami nuomonei, kad
kvalifikacinis aspektas yra labai reikSmingas, papildytume, kad ir moraliniy vertybiy sistema,
kuria remsis teiséjas grisdamas sprendimus, taipogi yra fundamentali.

Konstitucinés justicijos taikdariSkos funkcijos tikslas — ,faikdarysté socialiniame ir poli-
tiniame gyvenime® [8, p. 145]. O ar to galima pasiekti vien tik analizuojant konstitucines
normas? Netgi 1988 mety gruodzio ménesio Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
nutarime dél mirties bausmeés, be teisiniy, kriminologiniy, sociologiniy, buvo remtasi ir mora-
linémis nuostatomis.

Labai daznai autoriai diskutuoja, kg daryti, jeigu ,jstatymo ar pojstatyminio akto nuo-
stata akivaizdZiai pazeidzia Zmogiskgjg esybe, taCiau tiesioginio atsakymo pagrindinio jsta-
tymo tekste nerandame” [9, p. 8]. Taigi interpretuojant teisés normas netiesiogiai naudoja-
masi moraliniy normy reikalavimais, nes ,Zmogiskajg esybe“ apibrézti vien teisés normomis
per daug sudétinga.

Tik tokiy vertybiy pagrindu besiformuojantis konstitucinis paprotys bus pripaZintas ir
gerbiamas. Dél konstitucinio paprocio reikSmingumo neabejojama ir nacionalinéje doktrinoje
— ,Fakultatyviniais konstitucinés teisés Saltiniais laikytina teisminé praktika, teisés principai,
paprociai, doktrina (fakultatyviniy konstitucinés teisés Saltiniy grupé ypatinga, jos vieta ir
reik§mé teisés Saltiniy sistemoje anaiptol ne Zemiausia; prireikus jie papildo kity
konstitucinés teisés Saltiniy jtvirtintg teisinj requliavimg“ [2, p. 57] . Tenka sutikti su nuomone,
kad konstitucinis paprotys konstitucinés teisés S$altiniy subordinacijoje yra maziau
reikSmingas nei konstitucijos normos. Konkuruojant konstitucijos normai ir konstituciniam
paprocCiui neabejotinai prioritetas teikiamas pirmajam. Todél konstitucinis paprotys, nors ir
pagrjstai gerbiamas daugelio konstitucinés doktrinos atstovy (A. Aleksejev, T. Birmontieng, J.
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Zilys), yra jvardijamas kaip fakultatyvinis (papildomas). Taéiau konstitucinio papro&io
reikSmingumas didéja, jeigu rasytines konstitucinés teisés normos néra. Tuomet konstitucinis
paprotys tampa vieninteliu, todél jau nebe fakultatyviniu konstitucinés teisés Saltiniu, kuriuo
subjektas gali remtis motyvuodamas savo elges;.

Konstituciniai paprociai, kaip konstitucinés teisés Saltinis, Lietuvoje turi deSimties mety
istorijg ir neabejotinai yra reikSmingi. Nors deSimt mety konstituciniy teisiniy santykiy prakti-
kos néra toks ilgas laiko tarpas, kad konstitucinius papro€ius galétume laikyti nusistovéju-
siais. Neabejotina, kad konstituciniam paprociui susiformuoti reikia laiko. Apie tai saké ir V.
Vilsonas (Woodrow Wilson): ,Atvirai kalbant, misy demokratija grieztai nekopijuoja
doktrinos: ji patyré nuolatine raida. Misy demokratiné valstybé néra vien tik dalis teorijos, bet
ir dalis jprasty elgesio taisykliy. Ji buvo kurta aspiracijy ir jsitikinimy pagrindu bei létai
formuojantis papro¢iams*“ [20, p. 3].

Taciau dalis konstituciniy teisiniy santykiy subjekty elgesio modeliy Lietuvoje, nors ne-
reglamentuoti de jure, yra vykdomi ir tam tikra prasme tampa privalomi. Taigi konstituciniai
paprociai uzpildo rasytinés teisés spragas. J. Alderio (Alder) teiginys, kad ,rasytiné konstitu-
cija niekada negali bati uzbaigta“, neabejotinai tinka ir Lietuvos atvejui [1, p. 22]. Todél yra
poreikis jg pildyti arba spragas uzpildyti pamazu formuojantis konstituciniams paprociams.

Stai tik vienas pavyzdys. Lietuvos Respublikos Konstitucija nesuteikia Respublikos
prezidentui galimybés pareiksti nepasitikéjimg ar pasalinti i posto ministrg pirmininkg. To-
kius jgaliojimus turi Seimas. Aplinkybé, kai konstituciniy teisiniy santykiy praktikoje atsista-
tydino Lietuvos Respublikos ministras pirmininkas (nors turéjo de jure pagrindg to nedaryti)
prezidentui iSreiSkus vie$g nepasitikéjimag, vercia galvoti, kad de facto formuojasi konstituci-
nis paprotys, jog prezidentas jgyja jgaliojimus, reikS§damas moralinj nepasitikéjimg premjeru,
priversti pastarajj pasitraukti i$ posto.

Moralés normos tampa labai reikSmingu Saltiniu, kadangi konstitucinio paprocio ilga-
amziSkumas priklausys nuo to, kaip pasielgs ir kuo savo elgesj motyvuos konstitucinio teisi-
nio santykio subjektas. Elgesio modelis, neparemtas moralinémis vertybémis, programuoja
busimus konstitucinio teisinio santykio subjekty konfliktus. Remtis moralés normomis
yra batina, ypa¢ Siandieniu konstitucionalizmo periodu, kai paproCiai dar nestabills ir ne-
aiSku, kokj pavidalg jie jgys. Todél, koks paprotys susiformuos konkrecioje situacijoje, pri-
klauso nuo konstituciniy teisiniy santykiy subjekto vertybiy sistemos ir valios. Nemoraliniy
vertybiy pagrindu paremtas elgesys formuos paprotj, kuris anksCiau ar véliau bus perziari-
mas. Kartu bus tikrinamas konstitucinés sistemos stabilumas.

ISvados

1. Moralés normos turi bati reikSmingas Saltinis, lemiantis konstitucinio teisinio santykio
subjekto elges;j.

2. Anglosaksy teisés tradicijos Salyse moralinés vertybés laikomos teisés Saltiniu ir yra
kildinamos i§ Dekalogo (Jungtinés Amerikos Valstijos, Jungtiné Karalysté). Siuose krastuose
dél moralés normy imperatyvumo ir universalumo neabejojama, neretai jomis grindziami
teismy spendimai.

3. Civilinés teisés tradicijos Saliy konstitucijose (Vokietija, Graikija, Lenkija ir kt.) yra da-
romos nuorodos j moralines vertybes kaip aukSCiausig teisingumo iSraiSkg. Taciau Cia néra
numatyta galimybé pazeistas vertybes ginti teisme.

4. Konstitucinio teisinio subjekto elgesys gali virsti konstituciniu paproCiu. Todél labai
svarbu, kad teisinio santykio subjekto elgesys iS pat pradziy atspindéty moralés normos
maksimos turinj. Elgesio precedentas, nesiremiantis tomis nuostatomis, lemia daznus kon-
stitucinés teisés subjekty konfliktus.

5. Lietuvoje moralinés normos néra konstitucinés teisés Saltinis. Lietuvos Respublikos
1992 mety Konstitucijos preambuléje teigiama, kad teisingumas yra siektina vertybé. Tad
moralinés normos, kaip teisingumo Saltinis, yra pripazjstamos tik netiesiogiai. Lietuvos Res-
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publikos konstituciniy teisiniy santykiy subjektai neretai savo elgesj motyvuoja ir moralinémis
nuostatomis.

6. Konstitucinio teisinio santykio subjektas turéty elgtis vadovaudamasis esancia kon-

stitucija ir universalia moraline maksima. Taciau tai lieka tik siekiamybe.
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The Moral Values in the System of Constitutional Legal Relationships

Dr. Gediminas Mesonis
Dr., Assoc. Prof. Kazimieras Meilius

Law University of Lithuania
SUMMARY

Moral norms may play a key role in determining the conduct of the subject of constitutional
legal relation.

In Anglo-Saxon countries moral values are a source of law and have the background in
Decalogue (the USA, UK). No one challenges the universality and binding character of these norms
on which court decisions are often based in these countries.

In civil law countries (Germany, Greece, Poland, etc) reference is often made to moral values
as a supreme manifestation of justice. However, they do not provide a possibility to protect these
values in court once they are violated.

The conduct of the subject of constitutional legal relation may transform to a constitutional
custom. It is very important that the conduct of subject of constitutional legal relation would mirror
the contents of moral maxim. The precedent of conduct, which is not based on that maxim would cause
conflict in the future.

Moral norms are not a source of law in Lithuania. The preamble of the 1992 constitution of
Lithuania argues that justice is a value to be attained.

Thus, moral norms as a source of law are recognized indirectly. The conduct of subjects of
constitutional legal relation in Lithuania often rests on moral norms.

The subject of constitutional legal relation should follow the constitution and moral maxim. But
this is only a thing to be attained.
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