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Santrauka

BaudZiamajame procese psichiniai arba fiziniai trikumai gali turéti jtakos baudZiamojo proceso dalyviy (jtariamuyjy,
kaltinamujy, teisiamuju, liudytoju, nukentéjusiyjy, civiliniy ietkovy, civiliniy atsakovy ir t. t.) veiksnumui — t. y. gebéjimui teisingai
suvokti, jprasminti, jsiminti ir atgaminti bylai reik§mingas aplinkybes, savarankikai naudotis visomis procesinémis teisémis, atlikti
visas procesines pareigas bei atsakyti u? ju nevykdyma.

Straipsnyje aptariami fiziniai arba psichiniai trikumai, turintys procesine teising reik§me, ribojantys jtariamojo (kaltinamojo,
teisiamojo) teis¢ | gynybq, Fiziniai arba psichiniai trikumai, kuriy turi kai kurie nusikalte asmenys, yra jvairiy teisés moksly
(baudziamosios teisés, baudZiamojo proceso, kriminologijos, bausmiy vykdymo teisés, teismo psichiatrijos, kriminalistikos ir t. t.)
tyrimo dalykas. I§vardyty moksly fiziniy arba psichiniy trikumy tyrimo tikslai ir reikimé nevienodi. Kiekvienas mokslas pateikia
nurodyty trikumy apibiidinima, suteikdamas vienokia ar kitokia reik§me.

Mokslinis fiziniy ar psichiniy tritkumy, dél kuriy jtariamasis (kaltinamasis, teisiamasis) negali savarankiskai pasinaudoti savo
teise | gynyba, sampratos pagrindimas reik§mingas teoriniu ir praktiniu pozitriu. Klaidingas $ios sampratos suvokimas gali suponuoti
salygas jtariamyjy (kaltinamujy, teisiamyjy), turin¢iy fiziniy ar psichiniy trikumy, procesiniy teisiy suvarZymams arba suteikti

papildomas teises tiems, kuriems jos nenumatytos baudziamojo proceso jstatyme.

Jvadas

Teisés j gynyba turinj sudaro jtariamojo arba kaltinamojo teisiy bei procesiniy garantijy
sistema, kuri suteikia galimybe neigti arba gincyti iskilusj jtarimg arba pareikstg kaltinima. [1,
p. 39]. Teisés | gynybg garantavimas jtariamajam ar kaltinamajam yra Konstitucijos principas
(31 str. 6 d.), kurio turi bati grieztai laikomasi visose baudziamojo proceso stadijose [2]. Kal-
tinamasis arba jtariamasis teise | gynybg jgyvendina gindamasis pats ir(ar) gindamasis per
gynéjg. SavarankiSkai jgyvendindami savo teise | gynybg jtariamasis ar kaltinamasis gali
naudotis jiems suteiktomis teisémis. Pagrindinés jtariamojo ir kaltinamojo teisés numatytos
Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso (1961 mety redakcija)® [3] 59 ir 52
straipsniuose bei naujai priimto Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso [4] 21 ir
22 straipsniuose. Atsisakius gynéjo ir jam nedalyvaujant, jtariamajam (kaltinamajam) turi bati

* Tai tik pagrindinés jtariamojo ir kaltinamojo teisés. Kitos teisés detalizuojamos atskiruose Baudziamojo pro-
ceso kodekso straipsniuose.
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uztikrinta galimybé naudotis visomis procesinémis teisémis, baudziamojo proceso jstatymo
suteiktomis gynéjui.

Kaltinamojo gebéjimas biiti savo teisiy ir pareigy subjektu ir sugebéjimas savo veiks-
mais jgyvendinti teise j gynybg — glaudZiai tarpusavyje susije. Savaranki$kai jgyvendinti savo
teise j gynybg jtariamasis ir kaltinamasis (toliau kaltinamasis) gali tik tuomet, kai jis teisingai ir
tiksliai supranta kaltinimo esme, procesiniy teisiy turinj, atliekamy procesiniy veiksmy tikslg ir
reikSme, surinkty baudziamojoje byloje duomeny svarbg, be paSaliniy pagalbos gali
pasinaudoti visomis gynybos priemonémis (duoti paaiSkinimus, suraSyti skundus ir prasy-
mus, rinktis reikalingus gynybai dokumentus ir t. t.). Taciau individualGs asmenybés ypatumai
— fiziniai arba psichiniai trdkumai — gali apriboti kaltinamojo sugebéjimg suvokti, jprasminti,
atsiminti ir atgaminti bylai reikSmingas aplinkybes, savarankiSkai be paSaliniy pagalbos
dalyvauti procesiniuose veiksmuose, t. y. naudotis visomis gynybos priemonémis ir bldais.
Zinoma, kad kai kurie fiziniai arba psichiniai trikumai ne visiskai panaikina tokius kaltinamojo
sugebéjimus (kitaip jis baty procesiSkai neveiksnus ir negaléty dalyvauti procese), o tik juos
apriboja. Kaltinamasis, turintis psichikos trikumy, suprasdamas savo veikos pavojingumg ir
baudziamuma, negali tiksliai suprasti, kodél jo veika kvalifikuojama pagal vieng, o ne pagal
kit BaudzZiamojo kodekso straipsnj, kodél kai kurios aplinkybés pripazjstamos
sunkinanc€iomis jo atsakomybe, visiSkai aklas kaltinamasis negali pats apziaréti daiktiniy jro-
dymy ir pan. Tokio ar panasaus pobudzio trikumai trukdo savarankiskai kaltinamajam reali-
zuoti teise | gynyba.

Sugebéjimas sgmoningai pasirinkti atitinkamg elgesio variantg, numatyti, kokius re-
zultatus ir padarinius gali sukelti jo poelgis, sugebéjimas jvertinti, kokios priemonés labiausiai
tinkamos gynybai — tai kaltinamojo procesinio veiksnumo pagrindas. Veiksnumo kategorija
baudziamajame procese jtvirtinta todél, kad jstatymo leidéjas, suteikdamas baudZiamojo
proceso dalyviams tam tikras teises ir pareigas, suinteresuotas, kad jas savarankiSkai galéty
realizuoti patys baudziamojo proceso dalyviai. BaudzZiamagjj procesinj veiksnumg baudZia-
mojo proceso mokslo atstovas P. B. Poloskovas apibidina kaip ,jtvirtintg baudziamojo pro-
ceso normose baudziamojo proceso dalyvio galimybe, nulemtg jo amziaus, psichinés ir fizi-
nés baklés, savarankiskai atlikti procesinius veiksmus arba juose dalyvauti“ [5, p. 7]. Blda-
mas visiSkai veiksnus, kaltinamasis gali savarankiskai ir visiSkai jgyti, jgyvendinti savo pro-
cesines teises ir prisiimti procesines pareigas bei savarankiSkai atsakyti uz jy nevykdyma.
Asmenys, turintys fiziniy arba psichiniy trdkumuy, turi visas kaltinamojo teises ir pareigas, ta-
Ciau dél minétyjy trGkumy negali visy jy tinkamai realizuoti, jomis pasinaudoti. Proceso da-
lyvis, nesugebantis savaranki$kai jgyvendinti visy teisiy ir pareigy, reikalauja atstovavimo.
Tokig nuostatg palaiko daugelis baudziamojo proceso mokslo plétotojy, nagrinéjanCiy bau-
dziamojo proceso dalyviy veiksnumo problemas: V. D. Adamenko, P. V. Poloskovas, |. B.
Ponomorevas, S. P. S&erba ir kt. Siekiant uztikrinti kaltinamojo, turin&io fiziniy arba psichiniy
trikumy, teises ir teisétus interesus, jstatymy leidéjas Lietuvos Respublikos baudziamojo
proceso kodekse jtvirtino bating gynéjo dalyvavimg Sios kategorijos bylose — 56 straipsnio 1
dalies 2 p. [3], 51 straipsnio 1 dalies 2 p. [4]. Batinas gynéjo dalyvavimas grindZziamas tuo,
kad kaltinamasis dél fiziniy arba psichiniy trakumy negali pasinaudoti savo teise j gynyba.
Savo pobudziu fiziniai ar psichiniai trikumai — gana jvairis. Ne visi i$ jy gali apriboti kaltina-
mojo savarankiskg teise j gynyba. Ikiteisminio tyrimo pareiginai, prokurorai, teiséjai ir teismai
kiekvienu atveju susididre su kaltinamuoju, turin€iu fiziniy ar psichiniy trikumuy, privalo jvertinti
Siy trikumy jtakg savarankidkos gynybos teisei.

Psichiniai trikumai

Visy pirma norétysi aptarti kai kuriuos terminologijos klausimus. Lietuvos Respublikos
baudziamojo proceso kodekse (tiek 1961 m. redakcijos, tiek naujai priimtame ir jsigalioju-
siame) vartojama psichiniy trukumy sgvoka. Psichikos trikumas arba defektas (lot. defektus
— sumazéjimas, trikumas, yda) — negrjztami psichikos pakitimai, kurie nustatomi palyginus
su premorbidine asmenybe (asmenybés ypatumai iki ligos; jie turi reikSme psichiniy ligy
klinikai ir eigai). Galima daliné jy kompensacija [6, p. 71, 69]. Teismo psichiatrijoje var-

68



tojamas psichiniy sutrikimy terminas, apimantis praktiS8kai visas galimas psichikos patologi-
jas. TaCiau teisinéje bei psichiatrinéje literatiroje vietoj psichiniy trikumy termino daznai
vartojami ir terminai ,psichikos anomalijos® ar ,ribinés psichikos bisenos®. Visi Sie terminai —
Lpsichiniai trikumai“, ,psichikos anomalijos®, ,ribinés psichikos blsenos* — apibtdina individo
psichikos buseng, kuri neapima nepakaltinamumo medicininio kriterijaus, o yra tarp psichinés
sveikatos ir psichinés ligos. Tai artimi, bet ne visada sutampantys terminai. Daugelis
psichikos anomalijy (gr. anomalia — nelygumas: nukrypimas nuo normos, taisyklés;
netaisyklingumas) [7, p. 79] sutampa su ribinémis psichikos blisenomis. Esant tokioms bu-
senoms, iSsivysto nesunkis psichopatologiniai sindromai. Ribinéms bldsenoms budingi
bendri psichiniy ligy vystymosi désningumai: paprastos ir sudétingos ligy formos, eigos tes-
tinumas arba staigiy priepuoliy atsiradimas, amziaus tarpsniy psichikos patologijos ypatumai
ir t. t. Taciau psichikos anomalijos apima ne tik ribiniy buseny psichikos sutrikimus, bet ir
alkoholio arba narkotiky sukeltus sutrikimus. Dél to Sis terminas yra platesnis nei ribinés
psichikos blsenos. Tokig nuomone pateikia knygos ,Nusikalstamas elgesys ir psichinés
anomalijos” autoriai J. M. Antonianas ir S. V. Borodinas [8, p. 9—10]. PlaCigja prasme ,ribinés
psichikos busenos” ir ,psichikos anomalijos“ apibidinamos kaip asmenybés ,psichiniai
trdkumai“. Pabréziama, kad Sis terminas turi specialig procesine teisine reikSme: vartojamas
kalbant apie tokius trikumus, dél kuriy kaltinamasis negali savarankiSkai jgyvendinti teisés |
gynyba.

Pradedant detaliau analizuoti psichiniy trikumy sampratg, norétysi pabrézti, kad Si
samprata baudziamojo proceso jstatyme nepaaidkinama. Ka laikyti asmenimis, dél psichiniy
trGkumy negalinciais pasinaudoti savo teise j gynybg, nurodoma Lietuvos Respublikos bau-
dZiamojo proceso kodekso komentare: ,... nepakaltinami asmenys bei asmenys teismo
sprendimu pripazinti neveiksniais dél psichinés ligos ar silpnaprotystés, ar kuriems veiks-
numas apribotas dél piktnaudziavimo alkoholiniais gérimais, narkotinémis arba toksinémis
medziagomis. Negalingiais pilnavertiSkai pasinaudoti savo teise j gynyba laikytini ir jtariamieji
kaltinamieiji, teisiamieji, kurie nors ir pripazinti pakaltinamais, bet jiems bidingas nuolatinis ar
laikinas psichinés veiklos sutrikimas® [9, p. 71]. PanaSiai psichikos trikumai buvo apibudinti
TSRS Auksciausiojo Teismo plenumo 1978 m. birzelio 16 d. nutarime Nr. 5 ,Dél teismy
praktikos taikant jstatymus, uztikrinanCius kaltinamojo teise j gynyba“ [10, p. 66] bei Lietuvos
TSR Auks&cCiausiojo Teismo plenumo 1985 m. birZelio 28 d. nutarime Nr. 6 ,Dél teismy
praktikos taikant baudziamojo proceso normas, reguliuojancias byly grazinimg tyrimui
papildyti“ [11, p.62]: ,... priskirtini nors ir pripazinti pakaltinamais, bet sergantieji pastoviu ar
laikinu psichinés veiklos sutrikimu ...*"

Baudziamojo proceso moksle buvo pateikiama tokia samprata: tai tokie trikumai, kurie
neleidZia kaltinamojo pripazinti nepakaltinamu ir nepaSalina atsakomybés uZz padarytg
nusikaltimg, taciau trukdantys ir apsunkinantys kaltinamajam savarankiskai pasinaudoti savo
teise j gynyba. Panasias sgvokas pateiké I. N. Bobrova, S. N. Sigkovas ir kt. [12, p. 18] Kiti
autoriai pakartojo Sig sgvoka su kai kuriais pakeitimais: ... tai laikinas psichinés veiklos su-
trikimas, chroniné psichiné liga, silpnaprotysté arba kitokia patologiné bisena, kuri nesu-
formuoja nepakaltinamumo bisenos, taCiau susilpnina, sumazina kaltinamojo pazintinius
sugebéjimus, arba suformuoja emocinés—valinés sferos patologinius ypatumus, trukdanéius
aktyviai dalyvauti procesinéje veikloje ir savarankiskai ginti savo teises” [13, p. 68].

Siy sgvoky analizé parodé, kad, formuluojant psichikos trikumy sgvokg baudZiama-
jame procese, buvo remiamasi dviem pozymiais: pirma, tai trtkumai, kurie neleidzia asmens
pripazinti nepakaltinamu, ir antra, jie neleidzia kaltinamajam savarankiSkai pasinaudoti savo
teise j gynyba.

Psichikos trakumy samprata negali bati grindZiama remiantis tik nepakaltinamumo
kriterijais. Medicininis nepakaltinamumao kriterijus — Iétinés psichinés ligos, laikinas psichinés
veiklos sutrikimas, silpnaprotysté ar kitokia patologiné bisena (LR BK 12 str., 1961 m. re-
dakcija) [13] — tai tik dalis psichikos sutrikimy, galinCiy turéti procesine teisine reikSme. Psi-
chiniy trdkumy yra gerokai daugiau ir jie apima jvairias psichikos anomalijas, ribines psichi-
kos blsenas. Nepakaltinamumas siejamas su pavojingos veikos padarymo momentu. Jei
psichineés veiklos sutrikimai pakirto asmens sugebeéjimg suprasti savo veiksmus arba juos
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valdyti veikos darymo momentu, tai toks asmuo pripazjstamas nepakaltinamu (negaléjimas
suprasti savo veiksmy esmés vadinamas intelektualiu, o negaléjimas valdyti — valiniu juridi-
nio kriterijaus pozymiu). Be to, psichiniai trikumai reikSmingi baudziamosios bylos tyrimo ar
nagrinéjimo metu, kai reikia jvertinti jy jtakg kaltinamojo sugebéjimui savarankiSkai pasinau-
doti teise j gynyba.

Reikéty pazyméti, kad naujajame Lietuvos Respublikos baudziamajame kodekse [15]
kitaip formuluojamas nepakaltinamumo medicininis kriterijus. Kodekso 17 straipsnyje nuro-
doma: ,Asmuo yra nepakaltinamas, jeigu darydamas Sio kodekso uzdraustg veikg jis dél
psichikos sutrikimo negaléjo suvokti jos pavojingumo arba valdyti savo veiksmy“. Atsisakoma
konkretaus psichiniy sutrikimy sgraso, dél kuriy asmuo gali bati pripazintas nepakaltinamu.
Sig jstatymo leidéjy pozicijg galima bity pagristi Mikloo Vermes teiginiu: ... psichiniy
sutrikimy samprata negali buti absoliuti galiojanciai teisei, kadangi néra tikslaus kriterijaus,
kada anomalija tampa norma ir, atvirk&&iai, kg pripazinti anomalija. Si sgvoka santyking,
niekada negalinti bati tiksli. Anomalijy turinj ir raSis galima plésti ar siaurinti, kadangi vis
atsiranda anomalijos, dar nezinomos medicinai ir teisei” [16, p. 132].

Be to, jvedamas riboto pakaltinamumo institutas (18 str.). Sio instituto atsiradimui di-
dele jtakg turéjo kriminologiniy tyrimy rezultatai, rode rysj tarp psichiniy anomalijy ir nusi-
kalstamo elgesio. Kriminologine prasme ribotas pakaltinamumas siejamas su asmenimis, tu-
rin€iais psichiniy anomalijy, t. y. jgimty arba jgyty smegeny funkciniy organiniy pokyciy, kurie
daro jtakg socialiai vertingo Zmogaus elgesio turiniui [17, p. 193]. Medicininis riboto pa-
kaltinamumo kriterijus siejamas su jvairiais psichikos sutrikimais. Jj gali sudaryti jvairios psi-
chinés patologinés bisenos, ribiniai nukrypimai ir pan. Dazniausiai teisé skiria psichikos pa-
zeidimg ir nukrypima. Pirmasis sukelia atsakomybés nebuvimg, o antrasis neatleidZiant nuo
atsakomybés leidZia sudvelninti bausme arba atleidZzia nuo atsakomybés taikant baudZzia-
mojo poveikio priemones ar priveriamasias medicinos priemones [18, p. 278-279]. Tik
teismas gali pripazinti asmenj ribotai pakaltinamu, jeigu darydamas baudziamojo jstatymo
uzdraustg veikg tas asmuo dél esamo psichikos sutrikimo negaléjo visiSkai suvokti pavojingo
nusikalstamos veikos pobudzio (intelektualus poZymis) ar valdyti savo veiksmy (valinis
pozymis).

Koks yra santykis tarp sgvokos ,psichiniai trakumai“ ir ,ribotas pakaltinamumas®? Jei
asmuo pripazjstamas ribotai pakaltinamu, vadinasi jis turi psichinj trikumg. Taciau ar ,psi-
chiniy trakumy“ sgvoka néra platesné nei ,ribotas pakaltinamumas®? Teisinéje literaturoje, be
jau minéty psichiniy trtkumy sampraty, pateikiama ir tokia: ... prie psichiniy trikumy reikéty
priskirti atsiradusius staiga arba pastovius psichinés veiklos sutrikimus, kuriems esant asmuo
nepraranda galimybés suprasti savo veiksmy esmés ar jy valdyti, taiau apribojamas jo
sugebeéjimas teisingai suvokti, jprasminti ir atsiminti aplinkybes, t. y. pilnavertiSkai jgyvendinti
teise j gynybg, savarankiSkai naudotis jstatymo suteiktomis priemonémis® [8, p. 167]. Toks
psichiniy trikumy supratimas néra platesnis nei riboto pakaltinamumo samprata. Taciau
vienu atveju psichiniai trukumai siejami su pavojingos veikos padarymo momentu (ribotas
pakaltinamumas) ir turi baudziamajg teisine reikSme,o kitu atveju — reik§mingi bylos tyrimo ar
nagrinéjimo metu ir turi procesing teisine reikSme.

Takoskyra tarp asmeny, pripazinty nepakaltinamais, ribotai pakaltinamais bei pakalti-
namais, taciau turinCiais psichiniy trikumuy, batina atsizvelgiant  jstatyme jtvirtintg skirtingg
procesine byly tyrimo ir nagrinéjimo procedurg:

1) bylose dél nepakaltinamy asmeny padaryty pavojingy visuomenei veiky, taip pat del
nusikaltimy, kuriuos padare asmenys susirgo psichine liga padare nusikaltimg,
taikomos bendrosios BPK (1961 m. redakcija) taisyklés ir BPK 356-364 straipsniai
(1961 m. redakcija), t. y. priver€iamyjy medicininio pobddzio priemoniy skyrimo
procesas;

2) bylose dél nusikaltimy, kuriuos yra padare asmenys, dél psichiniy trGkumy nega-
lintys pasinaudoti savo teise j gynybg, taikomos bendrosios BPK taisyklés (sutei-
kiant Siems kaltinamiesiems papildomy procesiniy garantijy: bdtinas gynéjo daly-
vavimas (BPK 56 str. 2 p. 1961 m. redakcija), neprivalomas gynéjo atsisakymas
(BPK 57 str. 1961 m. redakcija), parengtinio tardymo batinumas (BPK 443 str.) ir kitos.)
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Atitinkamai ir naujajame Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekse [4] nu-
matoma, kad bendra tvarka pradétas procesas tampa priverCiamyjy medicinos priemoniy
taikymo procesu, jeigu ikiteisminio tyrimo metu ar nagrinéjant bylg teisme nustatoma, kad
asmuo nepakaltinamas ar ribotai pakaltinamas arba padarius nusikalstamg veikg jam sutriko
psichika ir dél to jis negali suvokti savo veiksmy esmeés ar jy valdyti (392 str.). Galima kon-
statuoti, kad psichiniai sutrikimai svarbus tiek baudZiamaja teisine prasme, sprendzZiant as-
mens pakaltinamumo problemas, tiek procesine teisine prasme, atsizvelgiant | skirtingg
baudziamuyjy byly tyrimo ir nagrinéjimo procedara.

Praktikoje ne visada vienodai traktuojami psichiniai sutrikimai. Dazniausiai j juos atsi-
Zvelgiama nustatant asmens pakaltinamumg. PamirStami psichiniai trukumai, dél kuriy kalti-
namasis pripazjstamas pakaltinamu, taciau jie svarbis, nes apriboja asmens galimybe sava-
rankiSkai jgyvendinti teise j gynyba. Kartais ikiteisminio tyrimo institucijos ir teismai subjekty-
viai jvertina psichinius trikumus. Tam, kad bty suvienodinta praktika, uztikrintas vienodas
jstatymo taikymas, kai kurie autoriai sitlé pateikti padiame baudZiamojo proceso jstatyme
psichiniy sutrikimy sgrasa, turintj procesine teisine reikSme [13, p. 79].

Tai daryti netikslinga. Psichikos sutrikimy sarasas sukurtas Pasaulinés sveikatos ap-
saugos organizacijos ir taikomas teismo psichiatrijoje. Psichikos sutrikimai iSdéstomi skyriuje,
pazymétame raide F (Psichikos ir elgesio sutrikimai FOO—F99; apima psichologinés raidos
sutrikimus, iSskyrus simptomus ir nenormalius klinikiniy ir laboratoriniy tyrimy rezultatus, kitur
neklasifikuojamus (R0O0-R99)) [19, p. 110-132].

Mes matome kitg kelig — pateikti psichiniy trikumy vertinimo kriterijus, kuriais remiantis
baty galima nustatyti, ar Sie trukumai netrukdo kaltinamajam savarankiSkai pasinaudoti savo
teise | gynyba. Sugebéjimas savarankiskai jgyvendinti savo teise j gynybg — tai tokia psichi-
kos funkcijy (suvokimo, démesio, mastymo, atminties ir t. t.) ir emocinés-valinés sferos bu-
sena, kuri uztikrina teisingg tikrovés reiskiniy nagrinéjimag (tarp jy ir faktiniy bylos aplinkybiy)
ir sukuria prielaidas visavertei intelektualiai procesinei veiklai [13, p. 80]. Kaltinamasis, tik
blddamas psichiSkai sveikas, galés savarankiSkai ginti savo teises.

PsichiSkai sveiko Zmogaus visi psichiniai procesai yra tarpusavyje susije, harmoningi,
adekvadiai reaguojantys | organizmo ir aplinkos pokyc€ius. Nuolat kinta santykiai tarp individo
ir realios jo aplinkos. Psichinés funkcijos, kylancios i§ Zmogaus iSgyvenimy, — visa, kas
juntama, suvokiama, ko norima ar jsivaizduojama, — tam tikru budu santykiauja su objektyvia
realybe, esancia anapus individo, ta€iau ai8kiai orientuojama j jo ,As“. Taigi tarp ,A8" ir i8-
orinio pasaulio egzistuoja poliarizacija, kuri per abiejy ty veiksniy sgveikos dinamikg lemia
dvasinj gyvenimg. PsichiSkai sveikas Zmogus tg dinamikg per savo individualias galimybes
iSgyvena taip, kad jutimo organais suvokiama tikrové (fiziné realybé) didZia dalimi sutampa
su jo vidine tikrove (psichine realybe) arba jmanoma jas suderinti [20, p. 351]. Psichikos su-
trikimai daugiau ar maziau sutrikdo psichikos funkcijas, pakeiCia asmenybe ir elgesj bei
bendravimg su aplinka.

Vertinat psichinius sutrikimus, batina nustatyti, kaip jie veikia kaltinamojo sugebéjimus
suvokti, jprasminti, jsiminti ir atgaminti suvokta. Jei dél Siy sutrikimy kaltinamasis pamirsta kai
kuriuos padaryto nusikaltimo faktus, visg situacijg ar atskirus jos epizodus, atsiranda
kryptingo mgstymo sutrikimy ir pan., tai toks kaltinamasis jokiu badu negali pats ginti savo
teisiy ir teiséty interesy. Pavyzdziui, sutrikusio intelekto kaltinamieji, kurie daznai pripazjstami
pakaltinamais, pasizymi silpna trumpalaike atmintimi, Ziniy jsisavinimo ir sudétingy bei
abstrak&iy sgvoky supratimo sunkumais. Tokie asmenys daZnai nesugeba duoti patikimy
parodymy: sutelkia démesj ties klausimo aspektais, kurie kitiems Zmonéms gali atrodyti
santykinai nereikS8mingi, daznai atsako pazodziui ir neatsako j pateiktg klausimg (pvz., jeigu
klausiama, kokia jo vieno ar kito poelgio priezastis, jie gali atsakyti pazodZziui, nieko neais-
kindami ir nesiteisindami) [21, p. 9, 106].

Vertinant kaltinamujy, turin€iy psichiniy trikumy, galimybe savarankiSkai jgyvendinti
teise | gynyba, batina iSsiaiskinti, ar kaltinamasis sugeba visiSkai ir teisingai suvokti, jpras-
minti, jsiminti ir atgaminti bylai reikSmingas aplinkybes, t. y. suprasti savo procesine padétj,
savaranki$kai naudotis visomis procesinémis teisémis ir vykdyti visas procesines pareigas.
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Be psichiniy trikumy, baudZiamojo proceso jstatymas iSskiria ir fizinius trdkumus, dél
kuriy kaltinamasis negali savarankiSkai pasinaudoti savo teise j gynyba.

Fiziniai trukumai

Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso (1961 m. redakcija) 56 straipsnio
1 dalies 2 p. ir naujai priimto BaudZiamojo proceso kodekso 51 straipsnio 1 dalies 2 p. iSski-
riamos trys fiziniy trikumy rdsys: aklumas, kurtumas ir nebylysté. Taciau ne tik Sie fiziniai
trkumai gali riboti kaltinamojo savarankiSkos gynybos teise. Baudziamojo proceso kodekse
nurodoma, kad ir dél ,kity“ fiziniy trakumy kaltinamasis gali nepasinaudoti savo teise j gy-
nyba. Jstatymas nenurodo, kokie yra ,kiti“ fiziniai trikumai, turintys procesine teisine reikSme.

Daugelis baudziamojo proceso mokslo plétotojy, analizave fiziniy trikumy sampratos ir
ju vertinimo kriterijy nustatymo problemas, nurodé, kad teisine reikSme turi tik ,rimtos fizinés
negalios®, ,esminiai trOkumai“ [22, p. 27], o ne Siaip fiziniai trikumai, kaip nurodoma
BaudzZiamojo proceso kodekse.

Pries keletg deSimtmeciy TSRS Auks&¢iausiojo Teismo plenumas 1978 m. birzelio 16 d.
nutarime Nr. 5 ,Dél teismy praktikos taikant jstatymus, uZtikrinanCius kaltinamojo teise j gy-
nybg“ apie tai rasé: ,prie asmeny, negalingiy dél fiziniy trdkumy <...> patiems pasinaudoti
teise j gynyba, <...> priskirtini turintieji esminiy kalbos, regéjimo, klausos defekty ar ser-
gantieji kitais sunkiais negalavimais® [10, p. 66]. Panasy teigé ir Lietuvos TSR Auk&¢iausiojo
Teismo plenumas 1985 m. birzelio 28 d. nutarime Nr. 6 ,Dél teismy praktikos taikant bau-
dziamojo proceso normas, reguliuojancias byly grazinimg tyrimui papildyti“, patikslindamas
tik ,sunkiy negalavimy“ terming ,sunkiomis ligomis“ [11, p. 62]. Pateikti i5aiSkinimai vis délto
neatsaké j klausima, kodél Sie trikumai riboja kaltinamojo teise j gynyba.

Paaiskinimas pateikiamas Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso ko-
mentare: ,asmenimis, dél fiziniy <...> trikumy negalinciais pasinaudoti savo teise j gynyba,
laikytini asmenys, kurie turi esminiy kalbos, regéjimo, klausos defekty arba serga kita sunkia
liga, aiSkiai apsunkinanciais bendravimg, suvokimg ar minciy reiSkima...“ [9, p. 71]. Tuo
remiantis esminiais turi bdti pripazinti tik tie fiziniai trikumai, kurie aiSkiai apsunkina
bendravimg, suvokimg ar minciy reiSkima. ISskiriamas konkretus fiziniy trdkumy vertinimo
kriterijus. Teisinéje literattroje pateikiama nuostata, kad vertinant klausos, regéjimo ir kal-
béjimo sutrikimus reikéty nustatyti, ar dél Siy sutrikimy néra iSnykes ar sumazéjes asmens
sugebéjimas suvokti aplinkybes, turinCias reikSmés bylai, atgaminti suvoktas aplinkybes,
analizuoti, nustatyti prieZzastinius-pasekminius rysius, iSdéstyti parodymus ir ginti savo pozi-
cijg [13, p. 57-58]. Ne visi regéjimo, klausos, kalbéjimo sutrikimai gali sukelti tokias pasek-
mes. Baudziamojo proceso teorijoje ir praktikoje susiformavo nuostata, kad esminiais klau-
sos, regeéjimo ir kalbéjimo sutrikimais, kurie gali apsunkinti nurodytus pazintinius sugebéji-
mus, laikoma silpna klausa arba jos nebuvimas, aklumas ar silpnaregysté, kurénebylysté ir
nebylysté. Kaltinamojo savarankiSkai gynybai svarbu teisingai suvokti bylai reikSmingas ap-
linkybes ir duoti teisingus parodymus. Tam batini tam tikri sugebejimai — stebeéti, suprasti
pazintg (patirtg), tiksliai ir aiSkiai perduoti kitiems asmenims stebejimo rezultatus. Dél fiziniy
trikumy (aklumo, silpnaregystés, kurtumo ar silpnos klausos) kaltinamojo kai kurie pazintiniai
sugebéjimai gali bati visai iSnyke ar susilpnéje; jis gali suvokti faktus, jvykius, o tada gana
savitai perpasakoti tai, kg maté ar girdéjo.Kurtieji, aklieji i pradziy suvokia tai, kg mato ar
girdi, ir tik tada, kai iSorinis poveikis jutimo organams baigési, pradeda savo viduje ,perdirbti*
tai, kas buvo suvokta. Dél Sios priezasties tokiy kaltinamyjy parodymai (viena i$ svarbiausiy
gynybos priemoniy), pagrjsti suvokimais ty jutimo organy, kurie kompensuoja vienus ar kitus
trdkumus. Taciau tokiu atveju informacija apie bylos aplinkybes gali bati netiksli ir neiSsami.

Dél aklumo, kurtumo, kurénebylystés kaltinamasis dazniausiai negali perduodi visos
svarbiai bylai informacijos, kadangi dalis Sios informacijos like uz jo suvokimo riby. Pavyz-
dziui, dél visiS8ko aklumo kaltinamasis negali tiksliai nupasakoti jvykio vietos, pasakyti, kokios
spalvos buvo tam tikras objektas, nurodyti tikslius atstumus ir pan.

Kaltinamojo gynybai svarbu taip pat suprasti tyrimo veiksmy reikSme, jy turinj, proce-
sinio jtvirtinimo bei veiksmy atlikimo taktinius bladus (ypa€ tuos, kurie pazeidzia jstatymo rei-
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kalavimus: menantys klausimai, bauginimas, iSkreipti parodymai tyrimo veiksmo protokole ir
t. t.). Kaltinamajam svarbu ne tik girdéti, kg kalba tyréjas, nukentéjusysis, liudytojas ar Kkiti
proceso dalyviai apklausy, akistaty ar kity tyrimo veiksmy metu, bet ir stebéti Siy dalyviy
mimika, gestus, judesius. Taciau visiSkai kurCias ar kur¢nebylis negali akistatos metu tiesio-
giai girdéti nukentéjusiojo parodymuy, iSgirsti jo balso intonacijg. VisiSkai aklas kaltinamasis
negali pamatyti tyréjo, liudytojo ar nukentéjusiojo gesty, mimikos, judesiy ir dél to negali tie-
siogiai jsitikinti, ar tai neturi jtakos tyrimo veiksmo kryptingumui.

Pateikti pavyzdziai tik patvirtina nuostatg, kad kaltinamasis (aklas, kur€ias, kurénebylis,
nebylys) negali pilnavertiSkai pasinaudoti savo teise j gynyba. Taciau ne tik Sie fiziniai trd-
kumai gali turéti procesine teisine reikSme.

Jdomu pazyméti, kad Zymus baudzZiamojo proceso mokslo plétotojas A. F. Koni prie fi-
ziniy trdkumuy, turinCiy procesine teisine reikSme, priskyré ir Siuos regéjimo sutrikimus: tolre-
gyste, trumparegyste ir daltonizma [23, p. 106]. Mokslinéje literatiiroje pateikti ir tokie Siy fi-
ziniy trukumy vertinimo kriterijai: tolregysté, trumparegysté ar daltonizmas gali apriboti kalti-
namojo teise j savarankiskg gynybg tik tuo atveju, jei Sie trGkumai néra pakankamai kom-
pensuojami specialiy techniniy priemoniy (akiniy) [13, p. 69].

Si teoriné autoriy nuostata persa i$vada, kad kaltinamojo procesiné padétis priklauso
ne nuo regéjimo sutrikimo laipsnio ir jo poveikio sugebéjimui savarankiskai gintis, o nuo to, ar
kompensuojami Sie sutrikimai specialiy techniniy priemoniy. Taciau tyréjai, teséjai ir teismai
negali atsakyti | tokj klausimg, ar pakankamai techninés priemonés kompensuoja regéjimo
sutrikimus. Cia padéti galéty tik specialistas. Be to, kaltinamasis gali i§ viso neturéti tokiy
akiniy ar klausos aparato dél finansiniy sunkumy ar kity priezas¢iy. Taigi vertinant Siuos
sutrikimus reikéty atsizvelgti j jy poveikj kaltinamojo pazintiniams sugebéjimams, o ne |
techniniy priemoniy galimybes.

Be klausos, regéjimo, kalbéjimo sutrikimy kaltinamasis gali turéti ir kitokiy fiziniy trd-
kumy. Pavyzdziui, ar asmenys, turintys jvairiy zmogaus kino anatomijos defekty, gali sava-
rankiSkai jgyvendinti savo teisiy gynyba? Daugelis autoriy sutinka, kad tokiems kaltinamie-
siems kartais batina paskirti gynéjg tiriant ir nagrinéjant bylg. Pavyzdziui, asmuo, neturintis
abiejy ranky, negali pats surasyti parodymuy, papildyti Zodiniy parodymy schemomis, piesi-
niais, parasyti skundus, prasymus. Tiesa, kai kurie baudziamojo proceso mokslo plétotojai
nesutinka su Sia nuostata. V. Adamenko, V. Gavlo ir V. Jur€enko tvirtina, kad Siuos fizinius
trikumus efektyviai kompensuoja protezai. Deja, $ie autoriai, kaip teigia S.P. S&erba, mato
tik fizinius trdkumus, bet nemato paties Zmogaus ir jo vidinio pasaulio [13, p. 49]. Cia tikty tie
patys argumentai, kurie buvo nurodyti kalbant apie regéjimo sutrikimus — daltonizma,
trumparegyste ir tolregyste.

Dar vienas problemos aspektas. Ar turi procesine teisine reikSme somatinés ligos ir
kokias teisines pasekmes sukelia jy nustatymas. Gana jtikinama Siuo klausimu yra M. .
Polskovo nuomoné. Autorius nurodo, kad ne visomis somatinémis ligomis sergant batina
kaltinamajam uztikrinti gynéjo dalyvavima. ISskiriamos tokios somatinés ligos, kurios trunka
ilgg laikg, apriboja asmens judejimo galimybe, neigiamai veikia kaltinamojo emocine bukle
[24, p. 10].

Pateikti fiziniy trukumy pavyzdziai: Zzmogaus kuno anatomijos defektai, somatinés ligos
tam tikrais atvejais gali turéti procesine teisine reikSme. Nurodyti trikumai dazniausiai
neapriboja kaltinamojo pazintiniy sugebeéjimy. Taciau jie gali suvarzyti kaltinamojo teise ak-
tyviai dalyvauti tyrimo veiksmuose, rinkti duomenis, suraSyti dokumentus, laisvai judéti i
vienos vietos j kitg. Esant tokiai fizinei buklei daznai prireikia pasaliniy asmeny pagalbos. Dél
Sios prieZasties tokiems kaltinamiesiems badtina paskirti gynéja.

Jdomu pazyméti, kad kai kurie autoriai (psichologai M. Ko€enovas ir B. Kulnickij) kaip
fizinj trikumg jvardija invalidumg [13, p. 53]. Su pateikta autoriy nuostata sunku sutikti. Zi-
noma, tai tik terminologijos klausimas, bet gana aktualus. Terminas ,invalidas“ apima tiek fi-
zinius, tiek psichinius trikumus. Jungtiniy Tauty Organizacijos 1975 m. gruodzio 9 d. Dekla-
racijoje apie invalidy teises nurodoma: ,sgvoka ,invalidas” reidkia bet kurj asmenj, kuris ne-
gali savarankiskai, visiSkai ar i$ dalies, tenkinti normalios asmenybés arba socialinio gyve-
nimo poreikiy dél savo jgimty ar jgyty fiziniy ar psichiniy trikumy® [25]. 1983 m. Konvencijoje
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deél invalidy profesinés reabilitacijos ir uzimtumo terminas ,invalidas® reiSkia asmenj, kurio
galimybé gauti, iSlaikyti tinkamg darbg ir kilti tarnyboje yra gerokai apribotos dél atitinkamu
badu patvirtinto fizinio ar psichinio Sio asmens trikumo [26]. Akivaizdu, kad savarankiSka
kaltinamojo gynyba, kaltinamojo teisiy realizacija baudziamajame procese tokia pat
sudétinga kaip darbiné veikla. Invalidumas tiesiogiai gali veikti kaltinamojo procesinj sava-
rankiskuma. Siuo atveju vertinant tokio kaltinamojo sugebéjimus, jo savarankiskos gynybos
galimybes, bitina vadovautis Jungtiniy Tauty Organizacijos Deklaracijos apie invalidy teises
11 straipsniu: ... jei invalidai yra teisminio persekiojimo objektais, jie turi naudotis jprasti-
némis proceddromis, visiSkai atsizvelgian€iomis j jy fizine ar psichine bakle® [25]. Jei kalti-
namasis dél invalidumo negali pasinaudoto bent viena procesine teise arba jgyvendinti jam
paskirty procesiniy pareigy, tokiam kaltinamajam batina uZtikrinti gynéjo dalyvavimg ir tirti bei
nagrinéti bylg, atsizvelgiant j numatytus procesinius ypatumus.

Diskusijy objektu iSlieka ir klausimas, ar senyvo amziaus sulaukusius asmenis galima
priskirti prie asmeny, turingiy fiziniy ar psichiniy trikumy. Zinoma, kad organizmo senéjimo
procesai sukelia fizinés bei psichinés bilklés pakitimy: atsiranda suvokimo sutrikimy, susil-
pnéja klausa, regéjimas. Neretai atsiranda judéjimo koordinacijos sutrikimy, jgudziy degra-
dacija ir pan. Senstan€iame organizme vykstantys procesai palieia ir psichikg. Apsilpsta jé-
gos, mazéja fizinis ir protinis darbingumas, atsiranda jvairiy negalavimy, ligy. Senatviniam
amziui tenka nuo 15 iki 25 proc. visy vélyvo amziaus psichikos ligy. PavyzdZiui, vyresniems
kaip 60 mety Zmonéms pasitaiko senatviné 3-5 proc. demencija. Progresuojant Siai ligai
désningai silpnéja atmintis, démesys, mazéja nuovokumas. Ypac anksti pablogéja atmintis,
netenkama gebéjimo jgyti naujy Ziniy, jgadziy, patirties ir pan. [27, p. 110] Visa tai gali pa-
kenkti visavertei kaltinamojo procesinei veiklai. Tadiau pats senyvas amzius néra fizinis ar
psichinis trikumas. Kiekvienu atveju reikéty atsizvelgti j esamy fiziniy arba psichiniy trokumy
pobudj, j jy jtakg savarankisSkai kaltinamojo gynybai, o ne j patj amziy.
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ISvados

1. Jtariamyjy (kaltinamuyjy) fiziniai ar psichiniai trdkumai gali turéti jtakos jy procesiniam
veiksnumui — apriboti (sumazinti) ar panaikinti fizinj arba psichinj gebéjimg savo veiksmais
javti, susikurti procesines teises, pareigas bei atsakyti uz jy nejvykdyma. Viena i$ svarbiausiy
jtariamojo (kaltinamojo) teisiy — teiseé j gynybg, kurig nurodytas baudziamojo proceso dalyvis
gali jgyvendinti ir pats savarankiSkai. Taciau kai kurie jtariamyjy (kaltinamyjy) fiziniai arba
psichiniai trdkumai suvarzo gebeéjimg savarankiskai realizuoti teise j gynyba.

2. Gynéjo dalyvavimas bdtinas tiriant ir nagrinéjant baudziamasias bylas dél veiky, ku-
riomis jtariamas ar kaltinamas asmuo turi tokiy fiziniy trakumuy:

a) dél kuriy iSnyksta ar susilpnéja kai kurie asmens pazintiniai sugebéjimai (klausos,

regéjimo, kalbéjimo sutrikimai);

b) kurie nors ir nepazeidzia asmens pazintiniy sugebéjimy, taciau visiSkai ar i$ dalies
suvarzo gebéjimg be pasaliniy pagalbos dalyvauti procesiniuose veiksmuose, rinkti
duomenis, reikSmingus gynybai, surasyti procesinius dokumentus, laisvai judéti i$
vienos vietos j kitg (jvairGs kiino anatomijos defektai, sunkiy formy somatinés ligos).

3. Jtariamujy (kaltinamyjy) psichikos sutrikimai, neturintys reikSmés pakaltinamumo
klausimo iSsprendimui, gali bati svarbis procesiniu teisiniu poZidriu. Tokiose baudZiamosiose
bylose proceso eiga gali biiti jgyvendinta skirtingomis formomis:

a) jei dél psichinés veiklos pazeidimy (psichiniy trukumy) jtariamasis (kaltinamasis)
negali tiksliai ir teisingai suvokti, jprasminti, jsiminti ir atgaminti aplinkybiy, turin€iy
reikSmés bylai (tadiau suvokia savo veiksmy esme ar gali juos valdyti), privalu uztik-
rinti tokioje byloje biting gynéjo dalyvavimg (kaip vieng i$ papildomy procesiniy ga-
rantijy), taciau procesas jgyvendinamas bendra tvarka;

b) jei dél psichikos sutrikimo jtariamasis (kaltinamasis) negali suvokti savo veiksmy ar
ju valdyti, tokioje byloje bendra tvarka pradeétas procesas tampa priveréiamyjy me-
dicinos priemoniy taikymo procesu.
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Die psychischen oder physichen Schwichen des Angeschuldegten und ihre
Bedeutung fiir das Recht Sclbstvertcidigung

Doktorandin Jolanta Kanapeckaite

Rechtsuniversitdt Litauen

ZUSAMMENFASSUNG

Im Strafprozess sind die psychischen oder physischen Schwdéchen der Personen, die im Prozess
unterschiedliche Positionen besitzen, bedeutend fiir Thre Zulassung zur Teilnahme am Strafprozess zur
Wahrnehmung eigener Rechte und Erfiillung eigener Pflichten. Im Artikel werden die physischen und
psychischen Schwdchen des Angeschuldigten behandelt, in Folge deren er das Recht auf
Selbstverteidigung nicht verwirklichen kann.

Die wissenschaftliche Begriindung des Begriffes der psychischen oder physischen Schwdchen
hat eine grosse theoretische bzw. praktische Bedeutung. Wird der Begriff falsch ausgelegt, kann es zur
Verletzung des Gesetzes in der Praxis fiihren.

Es kann zur Einschrdnkung der Rechte des Beschuldigten kommen, die ihm als einer Person mit
physischen oder psychischen Schwdchen zugestanden werden miissen oder im Gegenteil, es kann zur
Gewdhrung zusdtzlicher Rechte an Personen fiihren, denen sie nach dem Strafprozessrecht nicht
zustehen.
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