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Santrauka

Straipsnyje aptariamos FPranclzijos baudZiamajame procese jtvirtintos nusikalstamy
veiky tyrimo formos. Atsizvelgiant | tai, kad Prancizijos baudzZiamojo proceso normos for-
muojamos ir tobulinamos apie 200 mety, keltina hipotezé, kad Franciizijos nusikalstamy veiky
tyrimo sistema yra pakankamai nuosekli ir parengta ir kad nusikalstamy veiky tyrimo proce-
sas bei atskiri tokio tyrimo elementai Sioje valstybéje tiesiogiai priklauso nuo padarytos (da-
romos) nusikalstamos veikos sunkumo laipsnio bei pobldzio arba nusikalstamos veikos da-
rymo aplinkybiy. Todél Siai hipotezei patvirtinti arba paneigti nagrinéjamas Prancizijos iki-
teisminio tyrimo institutas, daugiausia démesio sutelkiant | ikiteisminio tyrimo formas bei jy
ypatumus. Kita vertus, Sio darbo tikslas néra tik isanalizuoti Pranciizijoje ilgametés patirties
suformuotg nusikalstamy veiky tyrima, autoriai taip pat siekia isskirti tuos Prancizijos iki-
teisminio tyrimo atlikimo aspektus, apie kuriuos nebuvo pagalvota rengiant Lietuvos baudZia-
mojo proceso kodeksa.
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lzanga

Pagrindiné Prancizijos baudziamojo proceso paskirtis yra patraukti nusikalstamas
veikas padariusius asmenis baudziamojon atsakomybén ir kaltiems asmenims, padariu-
siems tokias veikas, paskirti jy kaltés laipsnj bei pobudj atitinkancig bausme, o nekaltg as-
menj — isteisinti. 1808 metais Prancuzijoje buvo priimtas Kriminalinis tyrimo kodeksas
(pranc. Le Code d’Instruction criminelle), kurio nuostatomis vadovaudamosi apie 150 mety
atitinkamos Prancuzijos teisésaugos jstaigos tyré nusikalstamas veikas. Tiesa, nuolat besi-
keiCiantys visuomeniniai santykiai, vertybiy kaita verté visuomene ieskoti naujy budu, kaip
Siuos santykius ir vertybes organizuotai paversti teisés normomis, t. y. pakeisti mazai veiks-
mingus arba neveiksmingus nusikalstamy veiky tyrimo sistemos elementus kitais, naujes-
niais. Nuolatinis siekis rasti kuo tobulesnes nusikalstamy veiky tyrimo, proceso dalyviy lais-
viy ir teisiy uztikrinimo, teisminio nagrinéjimo formas, atitinkancias visuomenés poreikius,
lemé tai, jog 1958 metais Prancuzijoje buvo suformuota nacionaliné nusikalstamy veiky ty-
rimo sistema. 1958 metais priéemus Baudziamajj proceso kodeksa (pranc. Le Code de
procédure pénale), kuris pakeité iki tol galiojusj Kriminaliniy tyrimo kodeksa, nusikalstamy
veiky tyrimas buvo iS esmés reformuotas.

Siuo metu galiojantis Prancuzijos baudziamojo proceso kodeksas ne tik reglamen-
tuoja jvairiy institucijy, vykdanciy baudziamajj persekiojimg, kompetencija, jy veiklos organi-
zavimg, teismy sprendimy galia, jy apskundimo galimybes, bet ir aiSkiai nustato tam tikras
taisykles, kuriy turi bati laikomasi atliekant nusikalstamy veiky tyrimg bei jrodymy rinkima.
Pazymeétina, kad ikiteisminis tyrimas butent ir yra ta baudziamojo proceso stadija, kuriai to-
bulinti Prancuzijos jstatymy leidéjai skiria ypa¢ daug démesio. Todél, siekiant suprasti Pran-
cuzijos ilgametés patirties suformuotg baudziamajj procesa, pirmiausia butina iSnagrinéti
ikiteisminio tyrimo atlikimo aspektus ir tyrimo formas.

Bendras Prancuzijos ikiteisminio tyrimo apibudinimas

Pranciizijoje, kitaip nei Lietuvoje’, nusikalstamy veiky tyrimo procesas tiesiogiai pri-
klauso nuo padarytos (daromos) nusikalstamos veikos sunkumo laipsnio bei pobudzio, jos
padarymo aplinkybiy. Nusikalstamy veiky skirstymas | nusikaltimus (pranc. crimes; angl.
felony), baudziamuosius nusizengimus (pranc. délits; angl. misdemeano(u)r) ir baudzia-
muosius pazeidimus (pranc. contraventions; angl. petty offence) [1, 111-1 str.] leidzia saly-
giSkai iSskirti tris tokiy veiky ikiteisminio tyrimo formas, t. y.:

1. Preliminary tyrima, (pranc. enquéte préliminaire),

2. Teiséjo tyrima (pranc. instruction),

3. Akivaizdziy nusikalstamy veiky tyrima (pranc. enquéte de flagrance).

Nors kiekviena i§ musy trijy iSskirty ikiteisminio tyrimo formy turi savy ypatumy ir atli-
kimu skiriasi viena nuo kitos, jas tarpusavyje jungia tie patys tyrimo principai. Pavyzdziui,
ikiteisminis tyrimas, nepaisant jo atlikimo formos, yra nevieSas arba slaptas [1, 11 str.]. lki-
teisminio tyrimo slaptumas uztikrina normalig ikiteisminio tyrimo eigg bei padeda apsaugoti
privacius jtariamojo gyvenimo interesus tol, kol pastarojo kalté nebus jrodyta teismo spren-
dimu. Pareiga uztikrinti tyrimo slaptuma atitenka ikiteisminj tyrimg atliekantiems pareigu-
nams, jtariamojo bei civilinio ieSkovo gynéjams (advokatams) ir §i pareiga negali bati perke-
liama kitiems proceso dalyviams (jtariamajam, civiliniam ieSkovui, liudytojui ir pan.) arba
asmenims, kurie tiesiogiai nedalyvauja procese, pavyzdziui, zurnalistams. |tariamojo bei ci-
vilinio ieSkovo advokaty pareiga saugoti ikiteisminio tyrimo duomeny paslaptj paaiSkinama
tuo, jog advokatai yra advokaty kolegijos nariai ir jiems uz netinkama profesiniy pareigy
vykdyma arba nevykdyma gali buti taikoma drausminé atsakomybe, jskaitant ir draudimg

! Lietuvoje, esant tam tikroms sglygoms, iSimtj i$ Sios taisyklés sudaro supaprastintas byly procesas.
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uzsiimti advokato praktika [2, p. 342]. Jeigu ikiteisminio tyrimo metu advokatas, susipazines
su tam tikrais ikiteisminio tyrimo duomenimis, pageidauja su tokiais duomenimis supazin-
dinti ir savo atstovaujama asmenj, jis privalo rastu kreiptis j ikiteisminio tyrimo teiséjg para-
Sydamas leidimo supazindinti su tokiais duomenimis jo atstovaujamag asmenj. Savo ruoztu
ikiteisminio tyrimo teiséjas, gaves tokj prasyma, ne véliau kaip per penkias dienas privalo
priimti vienokj arba kitokj sprendima. Ikiteisminio tyrimo teiséjas, nusprendes, jog jtariamojo
arba civilinio ieSkovo supazindinimas su ikiteisminio tyrimo duomenimis gali pakenkti tyrimo
sékmei, priima motyvuotg nutartj, kuria uzdraudzia advokatui supazindinti jo atstovaujamg
asmenj su ikiteisminio tyrimo duomenimis [1, 114 str. 4-5; 7-9 d.]. Pazeidus ikiteisminio ty-
rimo slaptuma nustatyti tiesg ikiteisminio tyrimo metu tampa sudetinga arba net nejmanoma.

Preliminarus nusikalstamy veiku tyrimas

Preliminarus nusikalstamy veiky tyrimas dazniausiai atliekamas tada, kai prokurorui

— patikrinti gauty skundy arba pranesimy apie padarytas (daromas) nusikalstamas vei-
kas pagrjstuma. Tiesa, kaip rodo statistikos duomenys, mazdaug 75 proc. skundy
arba praneSimy apie padarytas nusikalstamas veikas preliminaraus tyrimo metu
nepatvirtinamos [3, p. 57-58];

—surinkti pirminius duomenis, kuriy pagrindu buty jmanoma atlikti sudétingesnj tyrima,
t. y. teiséjo tyrima, arba nustacius atvejus, dél kuriy teiséjo tyrimas negalimas arba
néra bitinas, o padarytoje veikoje yra nusikalstamos veikos pozymiy ir pradéto ty-
rimo néra tikslinga nutraukti, iSsamiai istirti padarytg veikg ir tyrimg uzbaigti surasant
pranesima (pranc. L’avertissement) atvykti j teisma arba tiesioginj Saukimg (pranc. La
citation directe) atvykti j teismg [4, p. 149-152]. Pirminiai duomenys apie padarytg
arba daromag nusikalstama veikg preliminaraus tyrimo metu gali bati renkami tiek
procesine, tiek ne procesine forma, t. y. taikant operatyvinés veiklos budus bei me-
todus. Duomenys, surinkti naudojant operatyvine veikla, ikiteisminiame tyrime daz-
niausiai naudojami kaip papildoma informacija, kurios pagrindu véliau atliekami
konkretus tyrimo veiksmai arba kuri naudojama atliekant teisejo tyrima.

Nustacius nusikalstamos veikos pozymius [1, 14 str.] preliminarus tyrimas atliekamas
arba teismo policijos karininky iniciatyva (pranc. Les officiers de police judiciaire; angl. judi-
cial police officer)!, arba Respublikos prokuroro nurodymu?® [1, 75 str.]. Prancizijoje
preliminarus tyrimas néra ribojamas laiko, pabréziama, jog bet koks ikiteisminis tyrimas turi
buti atliekamas iSsamiai, jvertinant baudziamojo persekiojimo tikslinguma (pranc.
opportunité des poursuites) [1, 40 str. 1 d.], kita vertus, atliekant ikiteisminj tyrimg negalima
piktnaudziauti tuo, jog nusikalstamy veiky preliminaraus tyrimo terminas néra konkreciai
apibréztas. Ikiteisminj tyrimg atliekantys pareigunai privalo stengtis, kad tyrimas buty atliktas
kuo greiciau taip uztikrinant asmenu, kuriy teisés arba teiséti interesai gali buti suvarzomi ty-
rimo metu, teises bei pateisinant Siy asmeny lukescius. |statymy leidéjas siekdamas uzkirsti
kelig galimiems ikiteisminio tyrimo pareiguny piktnaudziavimams pernelyg ilga nusikalstamy
veiky preliminaraus tyrimo trukme jvedé privalomg Respublikos prokuroro kontrole, t. .
Respublikos prokurorui nustaté pareigg kontroliuoti preliminaraus tyrimo eiga:

—tuo atveju, kai preliminarus tyrimas buvo pradetas teismo policijos karininko inicia-

tyva, jam pacCiam nustaCius nusikalstamos veikos pozymius arba gavus skunda

! Pavyzdziui, Crim. 30 octobre 1989, Bull. No. 385. Jeigu ikiteisminio tyrimo pareiglinas vykdydamas teiséjo
pavedimg (commission rogatoire) dél vienos nusikalstamos veikos tyrimo nustato kitos nusikalstamos veikos
pozZymius, jis savo iniciatyva turi teise pradéti preliminary nustatytosios veikos tyrima: Crim. 17 mai 1994, Bull. No
186, taip pat Crim. 9 fevrier 1993, Bull. No 66.

2 Pavyzdziui, Crim. 16 mai 1973, D. 1974. 216, note J. M. Robert; Crim. 5 mars 1985, Bull. No 103; Crim. 25
juillet 1990, Bull. No 294; Crim. 30 juin 1999, Bull. No 176.
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(praneSima) apie padarytg (daromg) nusikalstamg veika, pavyzdziui, praneSus
asmeniui, kuriam nusikalstama veika buvo padaryta vienokio arba kitokio pobudzio
zala [1, 15-3 str.] ir jei tyrimas tesiasi daugiau nei 6 ménesius, teismo policijos
karininkai privalo informuoti Respublikos prokurorg apie bylos tyrimo eigg (pasi-
stuméjima) [1, 75-1 str. 2 d.];

—tuo atveju, kai nusikalstamos veikos pozymiai buvo nustatyti Respublikos prokuroro
iniciatyva, jis teismo policijos karininkams nustato konkrety termina, per kurj turi buti
atliktas preliminarus tyrimas ir priimtas vienoks arba kitoks procesinis sprendimas.
Respublikos prokurorui suteikiama teise pratesti nustatytg laika, reikalingg preli-
minariam tyrimui atlikti, jeigu pratesimo prasantys teismo policijos karininkai' mo-
tyvuotai pagrindzia tyrimo pratesimo butinumag [1, 75-1 str. 1 d.].

Dauguma Prancuzijos baudzZiamojo proceso subjekty (iSimtis — teismo policijos kari-
ninkai), vykdanciy preliminary tyrima, negali atlikti Sio tyrimo visa apimtimi. Pareigunai, ku-
riems priskirtos ikiteisminio tyrimo pareiguno teisés [1, 16 str.; 21 str. 2 d.], preliminaraus ty-
rimo metu iS esmeés gali tik teikti Respublikos prokurorui informacija, kylancia i$ jy veiklos
srities arba atlikti tik tuos veiksmus, kuriy atlikimg reglamentuoja specialts teises aktai, nu-
statantys Siy pareiguny veikla. Pavyzdziui, inzinieriai (pranc. Les ingénieurs), apskriciy va-
dovai (pranc. Les chefs de district), aplinkosaugininkai (pranc. Les gardes champétres),
muitiniy agentai (pranc. Les agents des Douanes) tirdami baudziamuosius nusizengimus
arba baudziamuosius pazeidimus, priskirtus jy kompetencijai, neturi teisés atlikti visy tyrimo
veiksmy, reglamentuoty Prancuzijos BPK. Jei nusikalstamos veikos preliminaraus tyrimo
metu reikia rasti nusikalstamag veikg padariusj ir pasislepusj asmenj arba atlikti kai kuriuos
kitus operatyvinius arba paiesSkos veiksmus (pvz., slaptg sekima), kurie butini siekiant uztik-
rinti sekmingg ikiteisminj tyrima, teismo policijos karininkas, atsakingas uz preliminary ty-
rima, kreipiasi j vieng i$ Prancuzijos BPK D4 jvardinty operatyvinés veiklos subjekty, kuris
pagal savo kompetencijg surenka tyrimui reikalingus duomenis arba informacija.

Baigus preliminary tyrimg visa tyrimo metu surinkta medziaga perduodama Respubli-
kos prokurorui tam, kad jis galéty priimti vieng i$ trijy sprendimuy, t. y.: 1) nutraukti tyrima; 2)
perduoti medziaga teiseéjui tirti suraSant preliminary kaltinimo akta; arba 3) baigti preliminary
tyrimg surasant atitinkamo turinio procesinj dokumenta [5, p. 397] ir surinkta medziaga per-
duoti teisminiam nagrinéjimui.

Teiséjo tyrimas

Teiséjo tyrimas i$ kity tyrimo formy i$siskiria savo sudétingumu. Sia procesine forma
atliekamas tyrimas priklauso ne tik nuo teisés pazeidimo rtsies, bet ir nuo subjekto, galincio
inicijuoti tokios procesinés formos tyrima. Teiséjo tyrima inicijuoja Respublikos prokuroras
arba asmuo, kuriam nusikalstama veika buvo padaryta vienokio arba kitokio pobudzio zala.

Atsizvelgiant | padarytos nusikalstamos veikos sunkumo laipsnj bei pobud;j teis€jo ty-
rimas privalomai atliekamas nusikaltimo (pranc. crime) atveju, o esant baudziamajam nusi-
zengimui (pranc. délit) Sios procesinés formos tyrimas néra privalomas, iSskyrus atvejus, kai
Sias veikas padaro nepilnameciai [1, 79 str.]. Todél padarius baudziamajj nusizengimg tei-
séjo tyrimas dazniausiai néra atliekamas ir medziaga, susijusi su tokio pobudzio nusikalsta-
mos veikos padarymu, tiesiogiai perduodama nagrinéti teismui. Padarius baudziamajj pa-
zeidima (pranc. contravention) teiséjo tyrimas neatliekamas, taiau jeigu Respublikos proku-
roras, remdamasis Prancuzijos BPK 44 straipsnio nuostatomis, dél tokio teisés pazeidimo
kreipiasi j ikiteisminio tyrimo teiséjag [1, 79 str.], tokios procesinés formos tyrimas privalo buti

! Ikiteisminio tyrimo pareignai yra:
1) teismo policijos karininkai,

3) pareiginai ir agentai, kuriems jstatymuose priskirtos tam tikros teismo policijos funkcijos [1, 5 str.]

143



atliktas. Jis turi bati privalomai atliekamas ir tada, kai penktos pavojingumo klasés' baudzia-
majj pazeidimg padaro nepilnametis asmuo.

Ikiteisminio tyrimo teiséjui neleidziama pradéti tyrimg savo iniciatyva [1, 51 str.]. Todél
nuo to momento, kai j ikiteisminio tyrimo teiséjg kreipiasi Respublikos prokuroras arba as-
muo, kuriam nusikalstama veika buvo padaryta zala, ikiteisminio tyrimo teiséjas jgyja teise
atlikti tiek procesinius tyrimo veiksmus, pavyzdziui: jtariamojo, liudytojy apklausa, akistata,
jvykio vietos apziura, kratg, poémj, telekomunikacijos tinklais perduodamos informacijos
kontrole, skirti ekspertizes, rinkti asmens duomenis ir pan., tiek ir tuos veiksmus, kuriuos va-
diname operatyviniais veiksmais. Pagrindiné nuostata, leidzianti ikiteisminio tyrimo teiséjui
atlikti tokius veiksmus, jtvirtinta Prancuzijos BPK 81 straipsnio 1 dalyje. Tokius veiksmus iki-
teisminio tyrimo teiséjas atlieka tiek savo, tiek Respublikos prokuroro iniciatyva, tiek jtaria-
mojo arba nukentéjusiojo praSymu. Pazymétina, kad ikiteisminio tyrimo teiséjas atlikti kai ku-
riuos procesinius veiksmus savo praSymu (pranc. commission rogatoire®) [6, p. 116] gali pa-
vesti arba jpareigoti atlikti kitus ikiteisminio tyrimo subjektus, pavyzdziui, teismo policijg [1,
81 str. 4-5 d.], kurie savo ruoztu atlikti tokius veiksmus gali pavesti dar ir kitiems jiems pa-
valdiems subjektams. Tiesa, pavesti arba jgalioti atlikti galima tik tam tikrus tyrimo veiksmus,
0 ne teises ar pareigas, kurios priskirtos konkretiems ikiteisminio tyrimo subjektams.

Teisejo atliekamas tyrimas kaip ir preliminarus tyrimas néra ribojamas laiku, t. y. iki-
teisminio tyrimo teiséjas pats sprendzia, kada baigti §j tyrima. Siekiant, kad teiséjo tyrimas
nebuty vilkinamas, 1993 m. ir 2000 m. BPK buvo papildytas tam tikromis nuostatomis, ku-
rios leisty uzkirsti kelig pernelyg ilgam teiséjo atliekamam tyrimui. Remiantis BPK 175-1 ir
175-2 straipsniais, jeigu per keturis ménesius tyrimo veiksmai nebuvo atliekami jtariamojo
arba civilinio ieSkovo atzvilgiu arba jeigu teiséjo tyrimas baudziamojo nusizengimo atveju
nebaigiamas per vienerius metus nuo tyrimo pradzios, o nusikaltimo atveju — per astuonio-
lika ménesiy [1, 116 str. 6 d.], tai jtariamasis arba civilinis ieSkovas turi teise prasyti ikiteis-
minj tyrimo teiséja baigti tyrima. lkiteisminio tyrimo teiséjas privalo Siuo klausimu priimti mo-
tyvuotg nutartj. Tuo atveju, jei ikiteisminio tyrimo teiséjas nutartimi atsisako baigti pradeta ty-
rima, jtariamasis arba civilinis ieSkovas turi teise Sig nutartj apskusti tyrimo kambario pirmi-
ninkui. Be to, nepaisant to, ar buvo paduoti praSymai baigti tyrima ar ne, teiséjas privalo su-
raSyti motyvuotg nutartj, kurioje turi buti nurodomos priezastys, trukdziusios uzbaigti tyrima,
jei tyrimas tesési dvejus metus nuo tada, kai buvo pradétas ikiteisminis tyrimas, ir aptartos
tolesnés tyrimo perspektyvos. SuraSius tokig nutartj véliau tokio pobudzio nutartys privalo-
mai suraSomos kas SeSi ménesiai.

Teiséjo tyrimas daZzniausiai baigiamas surinkus pakankamai duomeny, leidziancCiy
manyti, kad nusikalstama veika yra istirta ir jg padares asmuo nustatytas, bei suraSius nutartj
perduoti bylos medziaga teisminiam nagrinéjimui. Tais atvejais, kai teiséjo tyrimo metu ne-
buvo nustatyta nusikalstamos veikos pozymiy arba nebuvo nustatytas asmuo, padares Sig
veika, arba nebuvo surinkta pakankamai duomenu, leidzianc€iy manyti, kad Sig veika jvykdé
baudziamojon atsakomybeén patrauktas asmuo, ikiteisminio tyrimo teiséjas turi teise priimti
nutartj nutraukti bylg [1, 177 str.].

Akivaizdziy nusikalstamy veiku tyrimas

Akivaizdziy nusikalstamy veiky tyrimo forma Prancuzijoje taikoma tik tiriant nusikalti-
mus ir baudziamuosius nusizengimus.

Pirmuosius Prancuzijos baudziamojo proceso kodekso (Kriminaliniy tyrimo kodekso)
gyvavimo deSimtmecius (1808 m.—1863 m.) Si tyrimo forma buvo taikoma tik tiriant akivaiz-

! Prancizijoje nusizengimai pagal jy pavojingumag skirstomi | 5 klases. Nusizengimy pavojingumo klasé
nustatoma Valstybés tarybos dekretais (Le conseil d’Etat) [26, R610—1 str].

2 Commission rogatoire — veiksmas, kuriuo ikiteisminio tyrimo teiséjas perduoda savo teises kitam teismo
pareiglnui arba ikiteisminio tyrimo pareiginams (policijai), kad pastarieji vietoj jo atlikty procesinj veiksma.
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dzius nusikaltimus (pranc. crimes flagrants). 1863 m. geguzés 20 d. priémus jstatymo pa-
taisg tuo metu galiojusiame Prancuzijos kriminaliniame tyrimo kodekse (pranc. Le code
d’instruction criminelle) buvo iSpléstos ikiteisminio tyrimo pareigliny teisés ir ikiteisminio ty-
rimo pareigunai jgavo teise akivaizdziy teisés pazeidimo tyrimo forma tirti baudziamuosius
nusizengimus [4, p. 371], t. y. tuos baudziamuosius nusizengimus, uz kuriy padaryma nu-
matyta laisvés atémimo bausmé’ [1, 67 str.].

Akivaizdziu teisés pazeidimu Prancuzijoje laikomas nusikaltimas arba baudziamasis
nusizengimas:

— paaisSkejes (iSkiles vieSumon) darant arba iSkart padarius;

—jei tuoj pat padarius nusikalstama veikg (artimu tokios veikos darymo momentu) apie

Sig veikg padariusj asmenj visuomenéje sklinda gandai arba jei pas konkrety asmenj
iSkart padarius tokig veika randami objektai, arba toks asmuo atpazjstamas pagal
paliktus pédsakus arba zymes, leidzian€ius manyti, kad butent jis padaré nusikaltimg
arba baudziamajj nusizengima [1, 53 str.].

Cia reikéty atkreipti démesj j tai, kad Prancuzijos BPK akivaizduma apibrezia pagal
laiko kriteriju, o teismy praktika akivaizdaus teisés paZeidimo savoka praplecCia pridédama
dar ir iSorés arba vizualumo kriterijus. Taigi akivaizdziu teisés pazeidimu gali buti laikomas ir
toks teisés pazeidimas, kai pagal iSoriSkai matomus pazeidimo pozymius galima daryti
prielaida, jog nusikalstama veika i$ tiesy buvo padaryta. Padarytos nusikalstamos veikos vi-
zualuma jrodanciais pozymiais taip pat gali buti laikomi veiksmai, kuriais méginama iStrakti
i$ policijos akiracio [7; 8]; autojvykio metu transporto priemonés salone aptiktas Saunamasis
ginklas [9]; tikros arba tariamos aukos praneSimas [10; 11; 12; 13; 14]; narkotiky tiekimy
kontrolés operacijy administraciniy tarnyby (pranc. services administratifs des opérations de
surveillance de livraison de stupéfiants) atliktu patikrinimu paremtas ir patvirtintas pranesi-
mas [15] ir pan. Atsizvelgiant j Prancuzijos kasacinio teismo aiSkinima anoniminés informa-
cijos arba praneSimo nepakanka nusikalstamos veikos akivaizdumui konstatuoti [16; 17].
Taip pat akivaizdziu nusikaltimu nebus pripazintas iSzaginimas, jei apie jo padaryma bus
pranesta praéjus keletui dieny po jvykio [18].

Akivaizdziy teisés pazeidimy tyrimg atlieka teismo policijos karininkai [1, 17 str. 2 d.].
Tokios formos tyrimas pradedamas tuoj pat, kai gaunama informacija apie padarytg akivaiz-
dzig nusikalstamg veika. Ikiteisminio tyrimo pareigunai, suzinoje apie padarytg akivaizdzig
nusikalstama veikg, privalo nedelsdami apie tai informuoti Respublikos prokurorg ir pradéti
rinkti duomenis, galinCius buti jrodymais teisme (pvz., atlikti jvykio vietos apziurg). Duome-
nys, galintys buti jrodymais teisme, akivaizdzios nusikalstamos veikos atveju privalo buti su-
rinkti ne véliau kaip per 8 dienas nuo tokios veikos paaiSkéjimo dienos [1, 53 str. 2 d.].
Pranciizijos teisés literatliroje neretai pabréziama, jog toks trumpas laiko tarpas akivaizdziai
nusikalstamai veikai iSaiskinti nustatytas todel, kad tokiam tyrimui atlikti ikiteisminio tyrimo
pareigunams suteikiama daug daugiau teisiy, lyginant su kitomis ikiteisminio tyrimo formo-
mis [3, p. 74]. PavyzdZiui, akivaizdzios nusikalstamos veikos tyrimo metu nereikia informuoti
Respublikos prokuroro apie tyrimo eiga ir pateikti jam duomenis, patvirtinancius asmens,
padariusio nusikalstamg veika, kaltuma, taip pat supaprastinta kraty bei poémiy atlikimo,
asmens sulaikymo tvarka [4, p. 397]. Ikiteisminio tyrimo pareigunui, tirian€iam akivaizdzias
nusikalstamas veikas, kratai bei poémiui atlikti pakanka tik Respublikos prokuroro sutikimo
[1, 56 str.]. Tokiy didesniy teisiy suteikimas yra viena i§ Pranclzijos visuomeneés reakcijos |
akivaizdziai daromas nusikalstamas veikas apraisky formy. Be to, asmeniui, padariusiam
akivaizdzig nusikalstamg veika, anksCiau buvo skiriama ir grieztesné bausmé, nes akivaiz-
dzios nusikalstamos veikos padarymo atveju visuomenéje pakankamai greitai iSplinta gan-
dai apie padarytg veika, todél teismai taip atiduodavo duokle visuomenei kartu parodydami,
jog rupinasi visuomeneés saugumu [3, p. 71]. Jei per jstatymo nustatytg terming akivaizdi

! Akivaizdaus baudZiamojo nusiZzengimo procedira taikoma nuo to momento, kai ikiteisminio tyrimo

pareiglinas suzino apie tokio nusizengimo padaryma, uz kurj taikoma laisvés atémimo bausmé, net jeigu Si veika
véliau baty perkvalifikuota | baudziamajj pazeidima (contravention) (Crim. 11 mars 1992, D. 1992 I. R. 203).
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nusikalstama veika néra istiriama, Si veika toliau gali buti tiriama preliminaraus arba teiséjo
tyrimo forma [3, p. 74]. Jeigu per jstatymo nustatytg terming akivaizdi nusikalstama veika is-
tiriama, tai:

—akivaizdaus baudZiamojo nusizengimo padarymo atveju Respublikos prokuroras
jvertines, kad surinktos informacijos pakanka surasyti reikalavimui atvykti j teisma,
supazindines su surinkta tyrimo medziaga tokig veikg padariusj asmenj, Siam asme-
niui jteikia prokuroro nustatytu laiku (t. y. ne anksciau kaip po 10 dieny ir ne véliau
kaip po 2 ménesiy nuo veikos paaiskéjimo momento) reikalavima atvykti j teisma [1,
394 str. 1 d.]. Jeigu uz padarytg baudziamajj nusizengima asmeniui gali buti skirta
laisvés atémimo bausmeé nuo vieneriy iki septyneriy mety, Respublikos prokuroras
tokj asmenj nedelsdamas privalo pristatyti j teisma, kai byla bity nagrinéjama teisme
[1, 395 str. 2 d.]. Jeigu tokj asmenj pristatyti teismui nejmanoma (pvz., nesusirenka
teiséjai), Respublikos prokuroras kreipiasi | Laisviy teiséja (pranc. Juge des libertés,
angl. Liberty and custody judge), kuris sprendzia Sio asmens suémimo klausima, kol
jis bus pristatytas teismui [1, 396 str.];

—akivaizdaus nusikaltimo atveju Respublikos prokuroras, surases preliminary kalti-
nima, (pranc. réquisitoire introductif'), nedelsdamas kreipiasi j ikiteisminio tyrimo tei-
séja [1, 72 str.].

ISvados

1) Prancuzijos Respublikoje nusikalstamy veiky tyrima salygiskai galima suskirstyti
tris ikiteisminio tyrimo formas: preliminary tyrima, teiséjo tyrimg ir akivaizdziy nusikalstamy
veiky tyrima. Sios tyrimo formos, kitaip nei Lietuvos, tiesiogiai priklauso nuo padarytos (da-
romos) nusikalstamos veikos sunkumo laipsnio bei pobudzio, padarymo aplinkybiy.

2) Preliminariu tyrimu siekiama patikrinti gauty skundy arba pranesimy apie padaryty
(daromy) nusikaltimy, baudziamyjy pazeidimy arba baudziamyjy pazeidimy pagrjstumag
arba surinkti pirminius duomenis, kuriy pagrindu buty jmanoma atlikti sudetingesnj tyrima, t.
y. teiséjo tyrima, arba nustacius atvejus, dél kuriy teiséjo tyrimas negalimas arba néra buti-
nas, o padarytoje veikoje yra nusikalstamos veikos pozymiy ir pradéto tyrimo netikslinga
nutraukti, visa apimtimi istirti padarytg veika ir tyrimg uzbaigti priimant vienokio arba kitokio
turinio procesinj dokumenta.

3) Teiséjo tyrimu siekiama istirti sudétingas nusikalstamas veikas, todél Teiséjo tyrimas
privalomai atliekamas nusikaltimo atveju, o baudZiamojo nusizengimo padarymo atveju Sios
procesinés formos tyrimas néra privalomas, iSskyrus tuos atvejus, kai jtariama, jog Sias vei-
kas padaré nepilnameciai asmenys.

4) Akivaizdziu nusikalstamy veiky tyrimu siekiama ne véliau kaip per 8 dienas nuo nu-
sikaltimo arba baudziamojo pazeidimo paaiskéjimo dienos tokig veikg padariusj asmenj pat-
raukti baudziamojon atsakomybén. Nusikaltimo arba baudziamojo pazeidimo akivaizdumas
apibudinamas tarpusavyje derinant kelis kriterijus, t. y. laiko bei vizualumo arba iSorés krite-
rijus.

LA R4

! Reéquisitoire introductif — aktas, kuriame nurodomos veikos bei jy kvalifikacija, o jei Zinomas nusikalstamg
veika padares asmuo, ir tas asmuo. Sj aktg suraso ir ikiteisminio tyrimo teiséjui pateikia Respublikos prokuroras.
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Les modes de Uinvestigation des infractions dans la République frangaise

Assoc. Prof. Dr. Artiuras Panomariovas
Doctorant Ramiinas Ramanauskas

L’université de droit de Lituanie
RESUME

Cet article a pour but d’examiner les modes de l'investigation des infractions déterminées par le
Code de procédure pénale franéais. Etant donné que les normes de ce code sont formées et
perfectionnées depuis environ 200 ans, on peut soulever Uhypothcse que le systcme de l'investigation
des infractions en France est suffisamment précis et défini, et que le processus de l'investigation des
infractions et de ses éléments séparés dépendent directement du degré de difficulté et de la nature ou
des circonstances de linfraction commise. Pour certifier ou réfuter cette hypothcse les auteurs de cet
article examinent le droit franéais de procédure pénale. Le but de cet examen est d’excepter des
modes et des particularités de l'investigation des infractions, et surtout d’excepter les particularités des
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modes de linvestigation des infractions auxquels les organisateurs du Code de procédure pénale de
Lituanie ont oublié de penser en préparant le nouveau Code de procédure pénale de Lituanie.

L’investigation des infractions en France peut Ztre classifiée en trois modes, c.q.d., 'enquzte
préliminaire, l'enquzte de flagrance et l'instruction. Ces modes dépendent directement du degré de
difficulté et de la nature ou des circonstances de linfraction commise.

L’enquzte préliminaire permet de rassembler les preuves assez vite, et par conséquent de
décider s’il y a lieu ou non de poursuivre, sans devoir toujours déclencher la procédure plus
importante de linstruction.

L’instruction permet d’examiner les faits complexes. Elle est obligatoire en maticre criminelle,
facultative en maticre correctionnelle (exception: elle est obligatoire pour les mineurs), et elle
intervient pour les contraventions si le Procureur de la République le requiert (exception: elle est
obligatoire pour les contraventions de la Se classe commises par les mineurs).

L’enquzte de flagrance permet de rassembler les preuves et de déclencher 'action publique
contre l'auteur d’un crime ou d’un délit commis en flagrance dans le délai de huit jours. En outre, si
Uinfraction est flagrante, la police judiciaire est dotée de pouvoirs étendus non seulement pour
constater Uinfraction, mais également pour rechercher immédiatement tous les renseignements utiles.
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