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Santrauka

Straipsnyje, atsizvelgiant j terorizmo kaip reiskinio teisinio pobiidZio ypatumus, aptariama tero-
rizmo sgvokos problematika. Terorizmo reiskinj mokslininkai analizuoja politiniu, ekonominiu, sociop-
sichologiniu poZitiriais, nors vis daugiau démesio skiriama teisiniams teoriniams sio reiskinio ypatu-
mams. |Ssamesné terorizmo analizé straipsnyje parodo, kad ~terorizmo® sgvokos vartojimas, neatsi-
Zvelgiant | Sio reigkinio priezastis, pavercia kovag su terorizmu ideologiniu jrankiu, kartu keliama vis di-
desné grésmé Zmogaus teiséms. Straipsnyje analizuojamos terorizmo prieZastys, numatomos ir to-
lesnés terorizmo raidos pasaulyje tendencijos.

Straipsnio problematika ir aktualumas. Formuluoté ,vieno Zzmogaus teroristas yra kito laisvés
gynéjas” tapo ne tik kliSe, bet ir viena sunkiausiy klit¢iy kovoje su terorizmu. Siandien terorizmas ple-
¢iasi uz vienos Salies vidaus riby, todél didéja baimeés ir konflikto pavojus Saliy santykiuose. ligg laika
pasaulio politikoje vyravusioms ir vis dar tebevyraujanéioms Jungtinéms Valstijoms (toliau — JAV) vis
stipriau prieSinasi Rusijos, Irano ir Kinijos tautos, kuriy valstybinés politikos strateginis prioritetas — ty
Saliy ekonomines raidos ir jos jtakos regione iSsaugojimas bei atsilaikymas pries JAV interesus.
Siuose santykiuose kitos valstybés pasirenka santykines pozicijas: Europoje Pranciizija priestarauja
JAV politikai, Vokietija dél jos suirzusi, o Didzioji Britanija demonstruoja savo istikimybe. Eurazijoje
Japonijos tyla daugiau pasako apie jos nepasitenkinima negu pritarima JAV jtakai pasauliui. Pasaulis
nesupranta, kodél JAV nukreipia visg démes;j tik j gamtos istekliy turtingas Artimuyjy Ryty Azijos vals-
tybes: Kuveita, Irakg ir Saudo Arabija. Tai leidzia teigti, kad JAV ekonomines ambicijas priversta versti
savo politikos prioritetais, nes vartotojiSkos visuomenés poreikiai toje milzinisSkoje valstybéje nuolat
dideja.

JAV ir kity Saliy vartotojiskos visuomeneés vis didéjantys agresyvis interesai rodo kylancéiy konf-
likty (ir terorizmo, nes Sis reiskinys tegali biiti tinkamai suvoktas teisiniame sociologiniame ir politolo-
giniame kontekste) Saknis, t. y. trukumus, kurie yra atspirties taskas ieSkoti tinkamy priemoniy kylan-
¢ioms problemoms spresti. Kitaip tariant, straipsnio metodologiné pozicija — problemos sprendimo
reikia ieSkoti analizuojant reiskinio trikumus.

IS gausybés autoriy, pastaraisiais metais analizuojanciy terorizma, galétuméme paminéti gar-
sius teisininkus — politologus Emmanuelj Todda', Paula Kenedy? Samuelj Huntingtona®, Zbigniewa
Brzezinski*, Henry Kissingerj®, Roberta Gilping', kurie vieningai ,silpniausia pasauliniy konflikty vieta*

' Todd E. Aprés I’ empire. Essai sur la décomposition du systéme américain. Gallimard, 2004.

2 Kennedy P. The Rise and Fall of Great Powers. — London: Fontana Press, 1989.

8 Huntington S. The Clash of Civilizations and the Remaking of World Order. — London: Touchstone Books, 1998.

* Brzezinski Z. The Grand Chessboard. American Primacy and its Geostrategic Imperatives. — New York: Basic Books,
1997.

° Kissinger H. Does America need a Foreign Policy? — New York: Simon and Schuster, 2001.
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pripaZjsta JAV agresyvig politika — nora turéti jtakos pasaulyje. Si jtaka susiduria su stipréjanéiy kity
pasaulio Saliy demokratiniy visuomeniy auganciais interesais, todél, pasak minéty autoriy, JAV dél
kylancios prieSprieSos neiSvengiamai privalo salyginai mazinti savo ambicijas skleisti savo galig vis
greiCiau besivystanciam bei gausiau apgyvendintam ir demokratéjanc¢iam, atviram pasauliui.

Terorizmo savoka ir jos reikSmé. Terorizmo specialistas R. A. Hudsonas terorizmg apibrézia
kaip ,netikétg aukoms, prieSingg baudziamiesiems jstatymams smurtine veikg, kuria siekiama pada-
ryti psichologinj poveikj adresatui, atkreipti visuomenés démesj j tam tikras problemas, reikalavimus,
ir pasiekti grupuotés tikslus” [1, p. 8]. Sgvoka ,teroras®, kilusi i$ lotyny kalbos Zodzio ,terror”, reiSkia
siauba, baime, iSgastj [2, p. 858]. Literatiroje pateikiama daug terorizmo apibrézimy: vieni apibidina
teroristinés organizacijos veikimo metodika, kiti — pabrézia terorizmo motyvacija ir ypatumus, pavieniy
teroristy veikimo planus ir pan. Knygoje ,Political Terrorism“ Schmidtas ir Youngmanas pateikia 109
savokas, apiblidinandias terorizma [3, p. 33]. Siose savokose bene dazniausiai pasikartojantys
reikSminiai zodZiai — siaubas, baimé ir iSgastis. Baimé kaip terorizmo kovos priemoné daznai vadi-
nama destabilizavimo arba egzistuojanciy politiniy institucijy nuvertimo jrankiu.

Kovose su terorizmu apibudinimo problema yra pagrindinis elementas, méginant koordinuoti
tarptautinj bendradarbiavima, pagrjsta dabartinémis priimtinomis jprastinio karo taisyklémis, atskiriant
terorizma nuo jprasty kriminaliniy fakty, nuo atviro nesutarianciy grupuociy karo, nuo akty, kurie ais-
kiai suprantami kaip protinio atsilikimo padariniai. Apibendrinant galima sakyti, kad kai néra vieno
aiSkaus ir visiems priimtino terorizmo apibrézimo ir jo priezastiniai rySiai nevienodai suvokiami, kyla
kovos su terorizmu prasmingumo bei pagristumo klausimy.

Negalime buti tikri, kad Siuolaikinés demokratinés valstybes visais atvejais vartoja tinkama tero-
rizmo apibrézima. Tokiu atveju dar daugiau abejoniy kelia demokratiniy valstybiy, aktyviai dalyvau-
janciy kovoje su terorizmu, veiksmai. Galblt terorizmo sgvokos neapibréztumu naudojamasi zmo-
gaus teisiy pazeidimams nuslépti?

Terorizmas kaip reiSkinys pirmiausia i$siskiria tuo, kad terorizmu méginama ne tik sukelti pa-
nikg, bet ir pakirsti pasitikéjimg valdzia ar vyraujancia politika Salyje. Taigi terorizmas, gasdinant ir
jbauginant platesne visuomenés dalj, veikia per psichologine jtaka. Terorizmo socialinj poveikj Sian-
dien itin didina du svarbiis veiksniai: 1) $iuolaikiniy ginkly technikos i$radimai? ir 2) informavimo
priemoniy besipleciantis gebéjimas informuoti pasaulj apie tam tikrus reikalavimus skleidZiant baime.

Dazniausiai teroristinés grupuotés susideda i§ nedaug nariy, turi ribotg kiekj amunicijos, paly-
ginti mazai organizaciniy istekliy. Dél Sios priezasties jos priklauso nuo ,netikéto antpuolio ir atsitrau-
kimo“ elementy — dramatiSky, daznai efektingy, kruviny, griaunamujy ir smurtiniy akty, todél apibend-
rindami galime teigti, kad terorizmas - tai ty¢inis smurto naudojimas civiliy arba civiliy taikiniy
atzvilgiu, norint pasiekti politinius tikslus. Si savoka apima tris svarbius elementus:

1. Veiklos metodas — smurto naudojimas, grasinimas susidoroti smurtu. Pagal §j pozymj veikla,
nepasizyminti smurtu ar grasinimu susidoroti smurtu, nelaikoma terorizmu (jskaitant nesmurtinius
protestus — streikus, taikias demonstracijas ir pan.).

2. Veiklos tikslas visada politinis — pasiekti, kad buty jgyvendinti politiniai reikalavimai: pakeista
valdymo forma, socialiné ar ekonominé politika, pakeisti valdZios Zmonés ir pan. Veikla, neturinti
politiniy tiksly, nelaikoma teroristine. Smurtiné veikla civiliy atzvilgiu, neturinti politiniy siekiy,
nusikalstamieji kriminaliniai arba tiesiog tik psichiSkai paveikto Zmogaus veiksmai nesiejami su
terorizmu.

Vieni mokslininkai linke politiniy tiksly sarasa papildyti ideologiniais ir religiniais siekiais. Sa-
voka turi bati trumpa ir, kiek jmanoma, i§sami. ,Politinio tikslo” idéja yra gana plati, apimanti ir kitus
minétus tikslus.

Motyvai neturéty bati susije su politinio terorizmo sgvoka. Dauguma analitiky linke diskutuoti
apie aiSkius motyvus kaip logiSkus ar bitinus terorizmo aspektus, bet jie néra aiskis ir labai daznai tik
apsunkina tyrimus. Neatmetama teorine versija, kad patenkinus politinius tikslus, liekant tiems pa-
tiems motyvams, teroristiniai iSpuoliai vis tiek baigtysi, pavyzdziui, éeéénijos moterys stojo j kovag
skatinamos dar ir ty motyvy, kad zuvo jy broliai, stinds ir vyrai. Rusijai patenkinus ¢e¢ény kovotojy
reikalavimus, moterys, kaip ir kiti kovotojai, i$ kovos pasitraukty, nors jy motyvai nesikeisty ir jos vis
dar negaléty uzmirsti patirtos nuoskaudos.

3. Terorizmo objektas — civiliai. Dél to terorizmas iSsiskiria i$ kity politinio smurto rasiy (pvz., pi-
lietiniai karai, civiliy sukilimai). Sis naikinimo biidas remiasi civiliy gyventoju pazeidziamumu: i$puoliai
prie$ neginkluotas aukas kelia daugumos Zmoniy susirlpinima, atkreipia Ziniasklaidos démes;.

! Gilpin R. Global Political Economy. — Princeton University Press, 2001.
2 Pavyzdziui, ginkly gamyba JAV uzima pirmg vietg pagal pelninguma.
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Terorizmo priezastys

Terorizmo ir kity konflikty priezaséiy tapatumas. Terorizmo reiSkinys Zinomas nuo pat pir-
mujy ,teroristinémis organizacijomis® laikomy dviejy zydy ekstremisty grupuoéiy — ,Sicari” ir ,Zea-
lots“, veikusiy Senovés Romoje 46 m. po Kr., kai abiejy grupuociy nariai kovoje su graikais, romeénais
ir Zydais atskaliinais nevengé naudoti smurta. Neretai Romény imperijoje aukos buvo Zudomos vie-
Sai, siekiant perduoti savotiSkag zinig romeény valdziai. Nors terorizmo iStakos siekia | a., terorizmo
teorijos pradétos kurti tik XX a. [4, p. 31].

Terorizmas kaip niekada aktualus Siandien, nes 2001 m. rugséjo 20 d. JAV prezidentas
George'as W. Bushas pasaké: ,Arba jus esate su mumis, arba jus esate su teroristais”. Neutraliy JAV
atzvilgiu neliko. ,Géris kovoja su blogiu“. Visas pasaulis tapo kovos su terorizmu vieta. Taciau ar tero-
ristinemis grupuotémis save vadinanciy, pavyzdziui, Hezbollah (remiama Irano), Abu Nidal organiza-
cijos (remiama Sirijos, Libijos ir Irako), Japonijos Raudonosios armijos (daznai pagal sutartj veikia su
Libija), Baader-Meinhof grupuotés (Vokietija), ,The Weathermen“ (Amerika, 1970), ,Raudonosios bri-
gados” (ltalija) ir daugelio kity organizacijy siekiai ir konfliktai néra panasus j kitus tautinius ir pasauli-
nius konfliktus, kuriy visame pasaulyje kyla daugybé?

Penkiolika pastaryjy mety stebéjome genocidg Ruandoje, religine nesantaikg Nigerijoje, soma-
lieC¢iy klany kovas, pilietinj karg Siera Leonéje, apartheido rezimg Piety Afrikos Respublikoje,
baltaodziy wtkininky zudynes Zimbabvéje, masinj terorizma Alzyre. Girdéjome apie islamo revoliucija
Irane, sekame Ced&énijos konflikta, anarchijg Gruzijoje, stebéjome Arménijos ir Azerbaidzano kara dél
Karabacho, kurdy separatisty pasipriesinima Turkijoje, pilietinj karg Tadzikistane, KaSmyro konfliktg
Indijoje, tamuly sukilimg Sri Lankoje, musulmony karg Filipiny pietuose, talibano rezimg Afganistane
ir daugelj kity. Piety Amerikoje vyksta kairiyjy kovotojy iSpuoliai Kolumbijoje. Europoje vyksta
Jugoslavijos kroaty ir Bosnijos musulmony, serby ir kosovieciy skilimo konfliktas. Kitaip tariant,
supratome, kad prievarta gali pasiekti ir mus. Sie konfliktai, laikantis $iandieninés JAV pozicijos,
galéty bati ,raminami“ jéga, prikabinus teroristiniy iSpuoliy etiketes. Terorizmo ir kity konflikty
priezastys panasios, skiriasi tik kovos priemonés ir bidai.

Konfliktai neabejotinai yra nesutarimy rezultatas. Nesutariama tada, kai kyla gin¢ai, nenorima
nusileisti, besigincijancios Salys neieSko kompromisinio sprendimy varianto. leSkoti kompromiso su-
interesuotos tik lygios Salys. Jei kuri i§ Saliy stipresne, jai kompromisas nereikalingas, nes ji ir taip
savo stiprumu gali laiméti ir jéga garantuoti savo interesy jgyvendinima.

Tokia padetis pasaulyje ir susiklosté pastaruoju metu, kai stipriosios Salys neieSko kompromisy
ir jeéga tikisi iSlaikyti savo pozicijas. Tokiu atveju teisiy ir pareigy pusiausvyra tarpvalstybiniuose santy-
kiuose iSderinama. Stipriosios Salys jéga primeta savas teises silpnesnéms, taip nepagrjstai uzgoz-
damos kity Saliy pilieiy interesus. Terorizmas yra tarpvalstybiniy santykiy teisiy ir pareigy pusiausvy-
ros pazeidimo rezultatas. Terorizmas, kaip maZzai kainuojantis kovos budas, silpnesnei Saliai tampa
vienintele priemone reiksti ir skelbti savo reikalavimus stipresnei konflikto Saliai ir visam pasauliui. Pa-
radoksalu, bet terorizmas Siandien nukreipiamas prie§ save demokratinémis laikancias Salis, pavyz-
dZiui, JAV.

Nereikia pamirsti, kad demokratija taip pat yra procesas, ir jis gali kisti, nes istorija nesustoja.
Kai demokratija suteikia kuo didesnei visuomenés daliai lygesnes teises, teiseé tokioje visuomengje
ontologizuojama, ir nuo vienody starto pozicijy pradeda ryskéti visuomenés diferenciacija, nes ne visi
visuomenéje vienodai pasiekia esant vienodoms sglygoms. Tokiame procese neiSvengiamai demok-
ratija virsta oligarchija. Apie tai jau yra kalbéjes Aristotelis. Todél pritardami E. Toddui galime teigti,
kad senosios demokratinés valstybés — Didzioji Britanija, Prancizija ir JAV — virsta oligarchinémis
valstybemis, nes demokratija progresuoja ten, kur ji buvo silpna, ir regresuoja ten, kur ji buvo stipri [5,
p. 33]. Azijoje demokratiniai procesai tik stipréja, o Vakaruose, pirmiausia JAV, jie silpsta.

JAV oligarchinei sistemai, kartu ir vartotojiSkos visuomenés interesams augti palankus buvo
ideologinis ir ekonominis JAV vaidmuo pasauliui po Antrojo pasaulinio karo. Atsiradus ir sustipréjus
demokratijai ir kitose pasaulio Salyse, JAV pagalba tapo nebereikalinga. JAV pagalba suteikia jai ir
teisiy tureti tuose regionuose savy interesy. Ne veltui JAV pagalba nukreipiama j turtingas ir pe-
rspektyvias, dar ekonomiskai neiSnaudotas zonas. JAV suinteresuota niekada iki galo nesureguliuoti
konflikty, kad galéty bet kada pateisinti savo karinius veiksmus ty ,globojamy“ zony atzvilgiu. Todél
suprantama, kodel JAV iki galo nesureguliuoja lzraelio ir palestinieCiy konflikto, kodél ji neskubéjo
veiksmingai prieSintis Lietuvos sovietinei okupacijai.

Demokratija visada skatina visuomenés atviruma ir ji palankiai vystosi veikiant dviem svarbiems
veiksniams: 1) rastingumo didéjimui ir 2) gimstamumo ribojimui [5, p. 44]. I8silavinimo veiksnys ska-
tina ir migracinius procesus ne tik | Amerika, bet ir | Europg. Gimstamumo mazéjimas suteikia dau-
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giau laisvés Seimoms, pirmiausia moterims, todél mazas demokratijos modelis pirmiausia vystosi ma-
Ziausioje visuomenés lgsteléje — Seimoje. Esant maziau vaiky, Seima tampa mobilesné ir visuomenis-
kai aktyvesné. Rastingumo didéjimas ir gimstamumo maZzéjimas yra du universalis veiksniai, nule-
miantys demokratijos plitima, nes naujose demokratinése valstybése pastebimai didéja rastingumas,
ir gimstamumo lygis pana$éja j Vakary demokratiniy $aliy statistikos rodiklius.

Naujosios demokratijos pradeda reikalauti savo teisiy, o senosios nenoriai uzleidzia savo pozi-
cijas. Tai galime paaiskinti ne tik ideologiniu aspektu, bet ir vadovaudamiesi sociologine jzvalga per
visuomenés interesus. Laisvéjanti naujyjy demokratijy visuomené reiSkia vis daugiau interesu, o se-
nyjy demokratijy oligarchiniai klanai nenori uZleisti savo jtakos — , globos*, t. y. ekonominiy ir kity inte-
resy zonuy. Tada kyla konfliktai, kuriuos oligarchinéms vis dar ekonomiskai ir militaristiSkai stipres-
néms valstybéms nebutina spresti ieSkant kompromiso, o naujosioms, dar nepajégioms atviruose
procesuose apginti savo interesus, belieka tik radikalus kovos metodai, pasizymintys salyginiu pi-
gumu ir dideliu psichologiniu poveikiu, todél pasaulyje populiaréja terorizmas, kuris daznai yra ir vie-
nintelis kovos uz savo teises ir interesus budas .

2001 m. rugsejo 11 d. jvykiai Niujorke neabejotinai klaidingai aiSkinami dangstantis ,civilizacijy
konfliktu®. Vakary pasaulis, propaguojantis tolerancijos vertybes, taip aiSkindamas konflikta, nors Sis
aiSkinimas labai paplites, pateikia pavirSutiniSkas ir primityvias terorizmo priezastis. Pakistanas ir
Saudo Arabija pastaraisiais metais pagal rastingumo didéjima ir gimstamumo mazegjima Sokteléjo itin
didelj Suolj moderniy ir demokratéjanciy valstybiy link. Universalaus terorizmo sgvoka palanki toms
Salims, kurios organizuoja pasaulinius ,kryZiaus zygius®, ir nesvarbu kur, Filipinuose ar Jemene, Uz-
bekistane ar Afganistane, Gruzijoje ar Ce&énijoje jkuria savo karines bazes. Pasaulinio terorizmo sa-
voka neturi nei istorinio, nei sociologinio pateisinimo, nes neatitinka tikrosios padéties. Universalaus
terorizmo sagvoka reikalinga tik toms senojo pasaulio $alims, save vadinan¢ioms i$sivystanc¢iomis, ku-
rioms reikalingas pasiteisinimas nuolat kontroliuoti padétj ir kistis j treiojo pasaulio nuolatinius karus,
juos ,malsinti“ ir niekada nebaigti Sio proceso.

Kai kurios terorizmo ir kovos su terorizmu tendencijos. Sustipréjus demokratijai senajam
pasauliui JAV globa tapo nebereikalinga. éalys pacios pradéjo pretenduoti j savo interesus, juos
atvirai reiksti, ginti ir dél jy kovoti. Stipréjanéioms Salims, pavyzdziui, Rusijai, niekas nedraus aprioris-
kai modeliuoti situacija, kad ji pradés ginti pasaulj nuo JAV ,globos®, ir taip dviejy supervalstybiy
»globos” zonos susikirs. Atsizvelgiant | tai, kad Rusijos branduoliné ginkluoté yra viena i$ kliti¢iy JAV
militaristinei invazijai j kitas $alis, neiSvengiamai numatomas Rusijos ir Amerikos antagonizmas, jei
Sios Salys neieSkos kompromisiniy sprendimy. Pastaraisiais metais Rusijai kovojant su ¢e¢ény tero-
rizmu, jai palanku palaikyti JAV propaguojama universalaus terorizmo koncepcija, taciau susidorojus
su ¢eceny kovotojais neiSvengiama Rusijos invazija j kitas pasaulio Salis ir sankirta su JAV. Siandien
tokia invazija galima po universalaus terorizmo véliava, todél tokia terorizmo koncepcija primetama
tarptautinei bendruomenei.

JAV stipréjant oligarchinei santvarkai, neiSvengiamai stiprés visuomenés susiprieSinimas Sioje
Salyje, todél valstybe apims vidiniai neramumai ir konfliktai. Rusijoje prieSingai — stiprés demokratiniai
procesai, kurie ilgainiui pavers $alj oligarchine imperija, turinia ambicijy vyrauti pasaulio politikoje.

Kitose Salyse, stipréjant demokratiniams procesams, stiprés ir valstybés, kurios galés sudétin-
gesniais budais nei terorizmas priesintis didziyjy valstybiy — JAV, Rusijos, taip pat Kinijos jtakai, todél
terorizmas jgis sudétingesnes konflikto formas — labiau organizuotos jégos akcijas, nukreiptas nebu-
tinai tik j civilius gyventojus. Neatmetami ir kariniai valstybiy konfliktai, pasaulinio karo grésmé.

Stipréjant demokratiniams procesams, tre€iojo pasaulio Salys bus atviresnés spresti tarpusavio
problemas. Stipriosios oligarchinés valstybés silpnés dél savo vidiniy priestaravimy, todél ilgainiui
besitesiant konfliktams, terorizmu ir kitomis formomis né vienai Saliai nepasiekiant tam tikros
lemiamos persvaros, Salys racionaliai supras, kad jos priverstos taikytis, siekti kompromiso ir taikos.

Pasaulyje stipréjant demokratiniams procesams, tikétina, kad tarptautiné bendruomené komp-
romisinémis priemonémis sieks stabilumo ir bus atvira tam stabilumui jtvirtinti. Tik kompromisinémis
priemonémis tegali biti jmanoma atkurti teisine pasaulio bendruomenés pazeisty teisiy ir pareigy pu-
siausvyra. Tik tokiomis priemonémis tejmanoma pasiekti dél pazeistos teisiy ir pareigy pusiausvyros
atsirandancio terorizmo ir kity konflikty taiky sureguliavima.

ISvados

1. Kovose su terorizmu terorizmo apibudinimas yra pagrindinis elementas, méginant koordi-
nuoti tarptautinj bendradarbiavima, pagrjsta dabartinémis priimtinomis jprastinio karo taisyklémis, at-
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skiriant terorizma nuo kriminaliniy fakty, nuo atviro nesutarianciy grupuociy karo, nuo akty, kurie ais-
kiai matomi kaip protinio atsilikimo padariniai. Kai néra vieno aiSkaus ir visiems priimtino terorizmo
apibrézimo ir jo priezastiniy rySiy suvokimo, kyla klausimy dél kovos su terorizmu prasmingumo bei
pagristumo. Tokiu atveju negalime bditi tikri, kad Siuolaikinés demokratinés valstybés visais atvejais
vartoja tinkamg terorizmo apibrézima, o kovodamos su teroristais nepazeidinéja zmogaus teisiy. Dar
daugiau abejoniy kelia demokratiniy valstybiy, aktyviai dalyvaujanciy kovoje su terorizmu, tam tikri
veiksmai. Terorizmo sgvokos neapibréZztumu naudojamasi Zmogaus teisiy pazeidimams nuslepti.
Terorizmo savoka negali biti atsieta nuo $io reiSkinio priezastiniy rysiy atskleidimo.

2. Terorizmo ir kity konflikty priezastys panasios, taciau skiriasi kovos priemonés ir budai.
Terorizma apibrézia trys esminiai kovos budy pozymiai: 1) ty€inis smurtas, 2) nukreiptas prie$ civilius
arba civilius taikinius, 3) norint pasiekti politinius tikslus.

3. Terorizmas yra valstybiy santykiy teisiy ir pareigy pusiausvyros pazeidimo rezultatas. Tero-
rizmas, kaip mazai kainuojantis kovos budas, silpnesnei Saliai tampa vienintele priemone teikti ir
skelbti savo reikalavimus stipresnei konflikto Saliai, kuri atmeta kompromisinius taikos variantus.

4. Demokratija progresuoja ten, kur ji buvo silpna, ir regresuoja ten, kur ji buvo stipri. Laisvé-
janti naujuyjy pasaulio demokratiniy Saliy visuomene reiskia vis daugiau interesy, o senyjy demokratijy
oligarchiniai klanai nenori uzleisti savo jtakos - ,globos®, t. y. ekonominiy ir kity interesy zony. Tada
kyla konfliktai, kuriuos oligarchinems vis dar ekonomiskai ir militaristiSkai stipresnéms valstybéms
nebdtina spresti ieSkant kompromiso, o naujosioms, dar nepajégioms atviruose procesuose apginti
savus interesus, belieka tik radikalus kovos metodai, pasizymintys salyginiu pigumu ir dideliu
psichologiniu poveikiu, todél pasaulyje populiaréja terorizmas, kuris daznai yra vienintelis kovos uz
savo teises budas.

5. Pasaulinio terorizmo sgvoka neturi nei istorinio, nei sociologinio pateisinimo, nes neatitinka
tikrosios padéties. Universalaus terorizmo savoka reikalinga tik toms senojo pasaulio Salims, save
vadinanc¢ioms iSsivysciusiomis, kurioms reikalingas pasiteisinimas nuolat kontroliuoti ir kistis j treCiojo
pasaulio nuolatinius karus, juos ,malSinti“ ir nickada nebaigti Sio proceso.
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SUMMARY

In the article taking terrovism as problems of terrorism conception are discussed legal aspect of
phenomenon into consideration. In nowadays society the conception of terrorism is becoming more and more
actual, we hear it on the radio, television and read in newspapers. Speaking about terrorism, all the facts are
based on emotional arguments. The need of more comprehensive analysis of this phenomenon stimulates to
analyze terrorism deeply, because usage of terrorism conception, not concerned to reasons of it, makes fight
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against terrorism as ideological tool, that makes big threat for human rights. In the article the reasons of
terrorism and further tendencies of its development are analyzed.

When there is no definition of terrorism clear and acceptable for all and understanding of causal
relations, arise questions about sensibility and well found of fight against terrorism. In this situation we cannot
be sure, if contemporary democratic states in all cases uses right conception of terrorism and fight against
terrorism not breaking human rights. Terrorism conception cannot be abstracted from revealing of causal
relations.

In the article it is shown, that reasons of terrorism and other conflicts are similar, but there are different
means and ways. Three of them characterize terrorism: 1) intentional usage of violence 2) directed to civilians
and civil objects 3) to reach political aims. Terrorism is a result of infringement of rights’ and duties’ balance in
interstate relations. Terrorism as much costing mean of fight is only one way for weaker side to show and
announce their demands for stronger side of conflict, that is refusing variants of peace by compromise.

Democracy is in progress there, where it is weak and regresses there, where it was strong. Liberating new
world democratic states society more and more express interests, and clan of old democracies’ oligarchs do not
want to let them have influence — “trusteeship” — of their zones of economical interest. Then raises conflicts,
that there are no reason for oligarch and economical and military stronger states to find compromises to find
conclusion, and the states, that are not able to defend their interests in open processes are left only radical
methods of fight, that at first distinguishes their conditional cheapness and great psychological influence. This is
a reason why terrorism, that is one of means of fight to defend rights and interests, is becoming so popular in
the world. In the article universal conception of terrorism, that is reasonable for Old world states is criticized,
that names themselves developed, that need to justify themselves to control and interfere to third world constant
wars, suppress them and never and this process.
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