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Santrauka

Teismo sprendimy sékmingas vykdymas rodo bendra vieos paZeisty teisiy gynimo sistemos lygj.
Sékmingas vykdomyjy byly priteisty pinigy isieskojimas labai svarbus ne tik atekleidZiant vieos teisin-
gumo sistemos efektyvuma, bet ir valstybés ekonominio funkcionavimo sistemai.

Bankroto procesas — normalus rinkos ekonomikos reiskinys, skatinantis ekonominiy santykiy
gyvybiskuma. Kiekvienas saziningas verslininkas, astrios konkurencijos sglygomis tapes nemokiu skoli-
ninku, turi teise tikétis, kad skolos nasta neslégs jo viseg gyvenima ir po bankroto procediiros jis vél
galés aktyviai dalyvauti ekonominiame gyvenime.

Vykdymo proceso ir bankroto proceso galutinis tikslas yra panasus: atsiskaityti eu kreditoriais.
Taciau abu procesai turi savo ypatumy. Todél iy procesy teisinis reglamentavimas yra ekirtingas.

Individualios (personalinés) jmonés materialinés atsakomybés teisinis reglamentavimas turi
ypatumy, isskirianciy ja is kity juridiniy asmeny. Individuali jmoné yra neribotos civilinés atsakomybés
juridinis asmuo. Jeigu prievoléms jvykdyti neuztenka jmonés turto, uz jos prievoles atsako jmonés sa-
vininkas. Individualiai (personalinei) jmonei igkélus bankroto byla, materialinés atsakomybés subjektu,
be pacios jmonés, tampa ir jos savininkas. Be to, jmonés savininkas, kaip fizinis asmuo, yra ir materia-
linés atsakomybés subjektas pagal savo asmenines prievoles. Todél susidaro teisiné situacija, kai tas
pats subjektas atsako uz individualios (personalinés) jmonés ir savo asmenines prievoles. Toks atea-
komybés poblidis savaime nekelia teisiniy problemy. Taciau esant ekirtingam skoly isieskojimo pagal
bankroto procediirg ir Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekse (toliau — CPK) reglamentuota
vykdymo procesg teisiniam reglamentavimui susidaro sias procediras reglamentuojanciy normy koli-
zija. Dél teisinio reguliavimo spragy sias kolizijas spresti néra paprasta.

Straipsnyje nagrinéjamos skoly isieskojimo i5 bankrutuojancios individualios (personalinés) jmo-
nés ir jos savininko problemos, CPK vykdymo proceso ir |moniy bankroto jstatymo santykis. Daroma
isvada, kad bitina keisti Jmoniy bankroto jstatymo nuostatas, priestaraujancias bankrutuojancios in-
dividualios (personalinés) jmonés savininko kreditoriy jtraukimui j jmonés bankroto procediira. Atitin-
kamai sililoma keisti minétame jstatyme nustatytg kreditoriniy reikalavimy tenkinimo eile.

Baigus individualios (personalinés) jmonés bankroto procesa, jmonés kreditoriy teisé reikalauti
grazinti ekolas baigiasi. Taliau bankrutavusios jmonés savininko kreditoriai, dalyvave bankroto pro-
cese, gali testi skoly isieskojimg pagal vykdomuosius dokumentus s bankrutavusios jmonés savininko
CPK vykdymo proceso nustatyta tvarka.
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Izanga

Neéra tikslios statistikos, kokig dalj vykdomuyjy byly sudaro vykdomosios bylos dél pinigy iSies-
kojimo i$ skolininky. Kai kurie $altiniai pateikia duomenis, kad tokios bylos sudaro 98 proc. visy pa-
teikiamy priverstiniam vykdymui vykdomujy dokumenty. Neabejotina, kad vykdomosios bylos dél pi-
nigy iSieskojimo sudaro absoliuciag dauguma visy vykdomujy byly. Misy valstybéje, kaip ir kitose rin-
kos ekonomikos valstybése, vienas i§ pagrindiniy ekonomikos varikliy yra pazangi kreditavimo si-
stema. Jeigu neveiks efektyvi skoly iSieSkojimo sistema, taip pat ir iSieSkant teismo priteistas sumas,
padidés kreditoriy rizika. Padidéjus kreditoriy rizikai atgauti suteiktas paskolas brangty patys kreditai.
Tai neiSvengiamai atsiliepty bendrai ekonominei valstybés padéciai. Negalima nepastebeti, kad kiek-
vienas ekonominio gyvenimo dalyvis kartu yra vieno skolininkas ir kito kreditorius. Todél nevykdant
teismo sprendimy dél pinigy iSieSkojimo gali biiti sugriauta finansavimo sistema. Pagaliau materiali-
nés teisés — pirmiausia civilinius teisinius santykius, tokius kaip nuosavybés teis€, reglamentuojanciy
jstatymuy, vertybiniy popieriy, akciniy bendroviy ir kt., pakeitimai lemia butinuma sukurti tokig spren-
dimy vykdymo sistema, kuri kilus konfliktui galéty priversti skolininkg jvykdyti prievoles.

Kita svarbi priezastis, dél kurios butina sukurti veiksmingg teismo sprendimy vykdymo sistema,
yra ta, kad valstybei nepajégiant priverstinai jvykdyti teismo sprendimy nukentéje asmenys ieSko kity
bidy apginti savo paZeistas teises. Neretai pagalbos kreipiamasi j kriminalines struktiiras. Panasi pa-
détis Lietuvoje buvo susiklosCiusi apie 1991-1993 m., kai atkdrus nepriklausomybe laikinai susilpnéjo
teisésaugos institucijos. Tada dél skolininky nemokamy skoly iSieSkojimo kreditoriai kreipdavosi j nu-
sikaltéliy autoritetus ir jy padedami bandydavo spresti problemas. Taip buvo smukdomas pilieciy pa-
sitikéjimas teisésaugos institucijomis ir daroma didziulé Zala valstybei.

Dél Siy priezasciy labai svarbu sékmingai vykdyti teismo sprendimg dél pinigy iSieskojimo.

Bankroto procesas — normalus rinkos ekonomikos reiSkinys, skatinantis ekonominiy santykiy
gyvybiskuma. Kiekvienas saziningas verslininkas, didziulés konkurencijos salygomis tapes nemokiu
skolininku, turi teise tikétis, kad skolos nasta neslégs jo visga gyvenima ir po bankroto proceddros jis
vél galés buti aktyviu ekonominiy santykiy dalyviu.

Vykdymo proceso ir bankroto proceso galutinis tikslas yra panasus — atsiskaityti su kreditoriais.
Tacdiau abu procesai turi savo ypatumy. Todél Siy procesy teisinis reglamentavimas yra skirtingas.

Vykdymo procesas ir bankroto procesas iSieSkant skolas i§ bankrutuojandios individualios
(personalinés) jmonés savininko gali vykti vienu metu. Todél gali susidaryti Sias procediras reg-
lamentuojanéiy teisés normy kolizijos.

Straipsnio autoriui nepavyko rasti jokiy Siuos klausimus Lietuvoje nagringjanéiy kity autoriy
darby. Tai paskatino panagrinéti kai kurias problemas, kylanc&ias taikant Jmoniy bankroto jstatyma
(toliau — |B]) [ 1 ]ir CPK [ 2 ] vykdymo proceso normas.

1. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso (toliau — CK) [ 3 ] 2. 50 straipsnis nustato juridiniy
asmeny atsakomybe pagal savo prievoles. Juridinis asmuo atsako pagal savo prievoles jam nuosa-
vybés ar patikéjimo teise priklausanciu turtu. Pagal Sio straipsnio 4 dalj juridiniai asmenys skirstomi j
ribotos ir neribotos civilinés atsakomybés asmenis. Jeigu prievoléms jvykdyti neuztenka neribotos ci-
vilinés atsakomybeés juridinio asmens turto, uz jo prievoles atsako juridinio asmens dalyvis. Neribotos
civilinés atsakomybés juridiniai asmenys yra individuali (personaliné) jmoné ir ukiné bendrija.

Individuali (personaling) jmoné, kaip jos savininko turtas, gali bati turtas, i$ kurio prievarta iSies-
komos jmonés savininko skolos. ISieskojimo i$ individualios (personalinés) jmonés ir tkinés bendrijos
procesinius ypatumus nustato CPK 672, 673 straipsniai. Ir atvirksciai, i§ jmonés savininko turto gali
bdti iSieSkomos jmonés skolos. Néra teisiniy problemy, kai pagal vykdymo proceso normas isie$ko-
jimas vyksta i$ skolininko — individualios (personalinés) jmonés arba i$ jos savininko.

Taciau kyla didelé problema, kai vykdant iSieskojima i$ fizinio asmens, individualios (personali-
nés) jmoneés savininko, bankroto byla iSkeliama individualiai (personalinei) jmonei.

Individuali (personaliné) jmone ir jos savininkas yra savarankiski civiliniy teisiniy santykiy sub-
jektai. Jy turtas atskirtas. Pagal Individualiy jmoniy jstatymo 8 straipsnj turtas individualiai jmonei pri-
klauso nuosavybés teise [4]. Individualios jmonés turtas yra individualios jmonés nuosavybeéen per-
duotas individualios jmonés savininkui asmeninés nuosavybés teise priklauses turtas, taip pat turtas,
jgytas individualios jmonés vardu.

Vykdymo procese jvirtintas principas, kad iSieSkojimas vykdomas i$ skolininko turto. Skolininko
sampratg nustato CPK 642 straipsnis: skolininkas yra asmuo, privalantis atlikti vykdomajame doku-
mente nurodytus veiksmus arba susilaikyti nuo vykdomajame dokumente nurodyty veiksmy. CPK
648 straipsnis, reglamentuojantis vykdomojo dokumento turinj, nustato, kad vykdomajame raste, be
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kity duomeny, turi bati nurodoma visas skolininko pavadinimas ir adresas, asmens kodas, juridinio
asmens registravimo kodas, banky rekvizitai. Todél antstolis, vykdydamas isieSkojima pagal nurodyty
normy reikalavimus, gali arestuoti tik asmens, kuris nurodytas skolininku vykdomajame dokumente,
turtg. Be vykdomojo dokumento atlikti vykdymo veiksmus draudziama (CPK 586 str. 2 d.).

Atliekant priverstinius skolos iSieSkojimo i$ fizinio asmens — individualios (personalinés) jmonés
savininko veiksmus arestuojamas skolininko turtas. Véliau antstolis, atlikdamas vykdymo veiksmus,
turi tg turtg paimti, realizuoti ir pinigus iSmokeéti iSieSkotojui. Analogiska tvarka skola iSieSkoma i§ sko-
lininko — individualios (personalinés) jmonés.

Jeigu pradéjus priverstinio vykdymo veiksmus i$ individualios (personalinés) jmonés savininko
ir areStavus jo turtg pateikiamas pareiSkimas dél bankroto bylos iSkélimo individualiai (personalinei)
jmonei, to paties turto atzvilgiu pradedamos taikyti |B] nuostatos. Kaip minéta, pagal CK normas,
jeigu prievolems jvykdyti neuztenka neribotos civilinés atsakomybés juridinio asmens turto, uz jo
prievoles atsako juridinio asmens dalyvis. Todél pagal |B| 9 straipsnio 2 dalies 5 punktg teismas gali
savo arba suinteresuoto asmens iniciatyva taikyti laikingsias apsaugos priemones CPK nustatyta
tvarka, galiosiancCias iki nutarties iSkelti bankroto bylg arba atsisakyti jg kelti jsiteiséjimo. Teismingje
praktikoje pateikus pareiSkimag deél bankroto bylos iSkélimo, taikomos laikinosios apsaugos priemo-
nés ir areStuojamas visas turtas, i$ kurio gali bdti patenkinti kreditoriy reikalavimai. Toks turtas, be
abejo, yra ir individualios jmonés savininko turtas, nes jmonés savininkas, kaip juridinio asmens daly-
vis, atsako uz jmonés skolas savo asmeniniu turtu. Todél tuo paciu metu tas pats turtas areStuojamas
bankroto byloje ir vykdymo procese.

Susidaro situacija, kai i$ to paties asmens turto vienu metu skola iSieSkoma pagal skirtingas
proceduras: pagal Jmoniy bankroto jstatymg ir CPK vykdymo procesa.

2. Pagal CPK pareiskimo dél bankroto bylos iSkélimo priémimas teisme neturi jtakos vykdymo
proceso eigai. Taciau pagal |B| 9 straipsnio 3 dalj, teismui priémus pareiskima dél bankroto bylos i$-
kélimo, jeigu dél jmonés buvo priimti teismy ir kity institucijy sprendimai ir pagal juos iSduoti vykdo-
mieji dokumentai, jmonés turtas (IéSos), remiantis Siais vykdomaisiais dokumentais, gali buti ares-
tuojamas, taciau Sio turto realizavimas ir (ar) iSieSkojimas sustabdomas. Jeigu teismas atsisako iskelti
jmonei bankroto byla, iSieSkojimas ir turto realizavimas atnaujinamas, taikytos laikinosios apsaugos
priemonés panaikinamos.

Si jstatymo nuostata svarbi tuo, kad iSieskojimas sustabdomas teismui priémus pareiskima dél
bankroto bylos iSkélimo. leskinio pareiskimo priémimo klausima teismas iSsprendzia priimdamas re-
zoliucija. Sis procesinis veiksmas laikomas civilinés bylos iSkélimu (CPK 137 str. 1 d.). PanasSus teisi-
nis reguliavimas yra ir kitose valstybése. Pavyzdziui, pagal JAV Bankroto kodekso 362 straipsnj, pa-
davus pareiskima dél bankroto bylos iSkélimo, skoly iSieSkojimas (galimos nedidelés iSimtys) i$ bank-
rutuojancios jmonés automatiskai sustabdomas [ 5, p. 85-90 ].

Galiojantys jstatymai nenustato mechanizmo, kaip antstoliui turi buti praneSama apie ieSkinio
pareiSkimo dél bankroto bylos iSkélimo priemima teisme. Tai kelia dideliy praktiniy problemy. Jeigu
antstoliui tampa zinoma tokia informacija, jis pats turéty paklausti atitinkama teisma. Tokig informacijq,
turéty taip pat pateikti skolininkas ir iSieskotojai.

Kitose valstybése apie paduotg pareiSkima dél bankroto bylos iSkélimo paskelbiama vieSai. Tai
leidZia visiems suinteresuotiems asmenims ginti savo teises bankroto byloje. Pavyzdziui, pagal Ang-
lijos jstatymus pareiskimo dél bankroto bylos iSkelimo tekstas turi biti paskelbtas Londono laikrastyje
(London Gazette) [ 6, p. 105 ].

Minétoje |B| 9 straipsnio 3 dalyje nurodyta, kad ,turtas gali bdti areStuojamas, taciau Sio turto
realizavimas ir (ar) iSieSkojimas sustabdomas®. TeisiSkai Sios sgvokos néra visiskai aiSkios. Akivaizdu,
kad teismui priémus pareiskimag dél bankroto bylos iSkélimo turéty biti sustabdomas turto realizavi-
mas. Pagal CPK tai gali biiti turto pardavimas i$ varzytyniy per jmones, kurios verciasi turto prekyba
ar perdirbimu (CPK 691 str. 1 d., 696 str.), vertybiniy popieriy pardavimas Vertybiniy popieriy birzoje
(CPK 728 str.), turto perdavimas iSieskotojui (CPK 701, 702 str.). TaCiau neaiSku, kaip turi bati trak-
tuojama |B| nurodyta sgvoka ,iSieskojimas sustabdomas®.

ISieskojimas pladigja prasme gali biti suprantamas kaip viso priverstinio iSieSkojimo proceso,
taip pat ir turto realizavimo, sustabdymas. |B| 9 straipsnio tikslas - iSsaugoti bankrutuojancios jmonés
turtg, kad véliau bity galima jj realizuoti ir kuo geriau patenkinti kreditoriy reikalavimus. Todél ai$ki-
nant jstatyma sistemiskai iSeity, kad turi bati sustabdyti visi vykdomosios bylos procesiniai veiksmai,
iSskyrus turto aresta. Pazymeétina, kad sunku tikétis, jog antstolis tokiu atveju areStuos turta, nes is-
kelus skolininkui bankroto byla antstolis negali testi iSieSkojimo ir atitinkamai gauti atlyginimo uz at-
liktus vykdymo veiksmus. SustabdZius vykdymo procesg gali bdti padaryta Zala. PavyzdZiui, jeigu
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skolininko turtas parduotas i§ varzytiniy ir iki varzytiniy akto patvirtinimo momento (CPK 725 str.) teis-
mas priima pareiskima del bankroto bylos iSkélimo, teismas turéty atsisakyti tvirtinti turto pardavimo i$
varzytyniy akta. Tokiu atveju zala gali biti padaryta turtg nupirkusiam asmeniui. Misy nuomone, dél
bankroto proceso neturéty biti sustabdomas turto pardavimas i§ varzytyniy. Turéty biti sustabdo-
mas tik pinigy iSmokeéjimas iSieSkotojui, nes turtas i§ esmeés tokia pacia tvarka turés buti parduotas ir
bankroto procese.

CPK nustato vykdymo procesui nuo bankroto bylos iskélimo momento, o ne nuo pareiskimo
dél bankroto bylos iSkélimo priémimo momento teisines pasekmes. Pagal CPK 626 straipsnio 1 da-
lies 3 punktg antstolis privalo sustabdyti vykdomajg bylg iSkélus skolininkui bankroto byla, i§skyrus
neturtinio pobiidzio bylas. Tokiu atveju vykdomasis dokumentas persiunciamas bankroto bylg iSkélu-
siam teismui. Teismo nutartis dél bankroto bylos iSkélimo teisine galig jgyja nuo jsiteiséjimo mo-
mento. Pagal |B| 10 straipsnio 4 dalies 4 punkta teismas arba teiséjas, priemes nutartj iSkelti bankroto
byla, privalo apie tai pranesti antstoliy kontoroms, kurioms yra pateikti vykdomieji dokumentai dél is-
ieSkojimo i$ Sios jmonés arba dél jos turto aresto. Taciau toks praneSimas jokiy teisiniy pasekmiy ne-
sukelia, nes néra jrodymas, kad nutartis jsiteiséjo.

Jrodymu, ar nutartis dél bankroto bylos iSkélimo jsiteiséjo, gali biti teismo nutarties nuorasas
su Zyma apie jsiteis€jima, administratoriaus skelbimas ,Valstybés Ziniy“ priede ,Informaciniai prane-
Simai“.

|B] 18 straipsnio 1 dalis nustato, kad antstolis ne véliau kaip per 15 dieny nuo teismo nutarties
iSkelti bankroto bylg jsiteiséjimo dienos perduoda bankroto bylg nagringjan€iam teismui jmones turto,
kuris iki jmonés bankroto bylos iSkelimo buvo areStuotas siekiant uztikrinti teismy ir kity institucijy
sprendimy vykdyma, bet neparduotas, aresto bei vykdomuosius dokumentus dél iSieskojimo i$ Sios
jmonés ir pranesa apie tai turto saugotojui bei ieSkovui. Antstoliy kontoros nepatenkinti kreditoriaus
reikalavimai jmonei yra tenkinami Sio jstatymo nustatyta tvarka. Antstoliui persiuntus aresto bei vyk-
domuosius dokumentus bankroto bylg nagrinéjanéiam teismui, jo, kaip antstolio, funkcijos baigiasi.
Kyla klausimas, kokiy veiksmy antstolis turi imtis dél jo vykdomojoje byloje saugomo turto. Lietuvos
Auksciausiojo Teismo Senato 2001 m. gruodzio 21 d. nutarimo Nr. 33 11 punkte [7, p. 296] teismams
iSaiskinta, kad jeigu bankroto byla iSkeliama jmonei, kurios turtas neatskirtas nuo jmonininko ar jos
nariy turto, teismo paskirtam bankrutuojancios jmonés administratoriui turtas natira néra perduoda-
mas. Pagal minéto |B| straipsnio 3 dalj turto saugotojas iki turto areSto panaikinimo turi visas su $io
turto apsauga susijusias teises ir pareigas. Taciau jeigu antstolis vykdomojoje byloje saugo turta, jis
tai daro atlikdamas savo funkcijas. Persiuntus vykdomajj dokumentg ir taip uzbaigus vykdomaja bylg
antstolio funkcijos toje byloje baigiasi. Tolesnis turto saugojimas galimas tik sutarties pagrindu. Todél
nesant teisinés galimybés saugoma turtg perduoti administratoriui ir Siam nesudarius su antstoliu
turto saugojimo sutarties, toliau saugoti turtg antstolis neturi teisinio pagrindo.

Minétos CPK ir |B] normos reglamentuoja procesinius ir materialinés teises klausimus bankroto
procese. Taciau Sios normos nesprendzia anksciau iSkeltos vykdymo proceso ir bankroto proceso
subjekto problemos. Pareiskimo dél bankroto bylos iSkélimo padavimas teismui niekaip nekeicia per-
sonalinés (individualios) jmonés savininko, kaip skolininko vykdymo procese, teisinio statuso. Ant-
stolis, laikydamasis savo, kaip fizinio asmens, prievoliy, iSieSkojimg vykdo i$ tokios jmonés savininko
pagal CPK vykdymo proceso normas. Pazymétina, kad |B| kalba apie jmonés, dél kurios buvo priimti
teismy ir kity institucijy sprendimai ir pagal juos iSduoti vykdomieji dokumentai, turta. CPK nurodo,
kad antstolis privalo sustabdyti vykdomaja bylg iSkélus skolininkui bankroto bylg. Kadangi galiojantys
jstatymai nenumato fiziniy asmeny bankroto procediros, vykdymo procese skolininku, kuriam iskelta
bankroto byla, gali buti tik jmone. Taigi, jei vyvkdymo procese skolininkas yra individualios (personali-
nés) jmonés savininkas, antstolis neturi teisés stabdyti vykdomosios bylos ir privalo testi iSieSkojima.
CPK nesuteikia teisés antstoliui uzbaigti vykdomosios bylos, jeigu individualios (personalinés) jmonés
savininko turtas areStuotas bankroto byloje. Antstolis taip pat neturi teisinio pagrindo tokioje vykdo-
mojoje byloje sustabdyti arestuoto turto realizavimo, iSieskoty pinigy iSmokéjimo iSieSkotojui ar pe-
rduoti areStuotg turtg bankroto administratoriui. Tai akivaizdi teisés spraga.

3. Lietuvos Auksciausiojo Teismo Senato 2001 m. gruodZio 21 d. nutarime Nr. 33 15 p. [7, p.
301] nurodyta, kad kai bankroto byla iSkeliama individualiai (personalinei) jmonei, kurios turtas pagal
Jmoniy jstatymo 7 straipsnj yra neatskirtas nuo jmonininko turto, visi kreditoriai savo finansinius rei-
kalavimus turi pareik§ti J[moniy bankroto jstatymo nustatyta tvarka, nesvarbu, su kuo — jmone ar jos
savininku, kaip privaciu fiziniu asmeniu, buvo sudarytas sandoris, i$ kurio kyla kreditoriaus reikalavi-
mas. Remdamasi Siuo nutarimu teisminé praktika nuéjo tuo keliu, kad individualiai (personalinei)
jmonei iSkélus bankroto bylg individualios jmonés savininko kreditoriai jtraukiami j bankroto byla. To-
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deél antstolis perduoda bankrutuojancios jmonés administratoriui areStuota individualios (personali-
nes) jmones savininko turtg. Tokio turto perdavimo procedura jstatymais nenumatyta.

Kyla klausimas, kiek tokia teisminé praktika atitinka |B] nuostatas bei pacius bankroto proceso
tikslus.

Pagal |B] 1 straipsnio 1 dalj Sis jstatymas reglamentuoja jmoniy bankroto procesa. |statymo 2
straipsnyje nurodytos pagrindinés jame vartojamos sgvokos atskleidzia jstatymo turinj. Bankrotas —
nemokios jmonés bisena, kai jmonei teisme yra iSkelta bankroto byla arba kreditoriai vykdo jmonés
bankroto proceduras ne teismo tvarka. Bankroto procesas — teismo arba ne teismo tvarka vykdomy
jmonés bankroto procediiry visuma. Bankrutuojanti jmoné — jmoné, kuriai iSkelta bankroto byla arba
kurios bankroto procesas vyksta ne teismo tvarka.

Pagal bankroto teisiniy santykiy esme bankroto procedura skirta problemoms, susijusioms su
bankrutuojan&io subjekto skoliniais jsipareigojimais, spresti. Tokiu atveju bankrutuojancios jmonés
administratorius vykdo bankroto procedirg tenkindamas bankrutuojanéios jmonés kreditoriy reikala-
vimus. |B| 3 straipsnyje nurodytas kreditoriy sarasas:

Jmonés kreditoriai — tai turintys teise reikalauti is jmonés vykdyti prievoles ir jsipareigojimus fizi-
niai ir juridiniai asmenys, tarp jy:

1) mokesciy, valstybinio socialinio draudimo jmoky bei privalomojo sveikatos draudimo jmoky

nemokéjimo atveju — valstybeés institucijos, jpareigotos juos surinkti;

2) darbo uzmokescCio nemokejimo ir dél darbo santykiy atsiradusios zalos neatlyginimo atveju
— jmonés darbuotojai (jy jpédiniai);

3) zalos atlyginimo prievolés dél nelaimingy atsitikimy darbe ar susirgimy profesine liga pere-
jimo valstybei Zalos atlyginimo dél nelaimingy atsitikimy darbe ar susirgimy profesine liga
laikinojo jstatymo nustatytais atvejais — Vyriausybés jgaliota institucija;

4) valstybés vardu gauty paskoly ir paskoly, gauty su valstybés garantija, negrazinimo atveju —
Finansy ministerija;

5) fiziniai ir juridiniai asmenys, pardave zemes tkio produkcija;

6) kiti kreditoriai.

Sio straipsnio turinys leidzia teigti, kad kreditoriais laikomi tik tie asmenys, kurie turi teise rei-
kalauti jvykdyti materialinio pobidzio prievoles i§ pacios bankrutuojanéios jmonés. Pagal CK 2. 50
straipsnj bankrutuojancios jmonés savininkui kyla pareiga atsakyti uz jmonés prievoles, tac¢iau bank-
rutuojanciai jmonei atsakomybé uZ jos savininko prievoles nekyla. |Jtraukus | bankroto procedirg
bankrutuojancios individualios (personalinés) jmonés savininko kreditorius, materialiné atsakomybé
uz jmonés savininko prievoles tenka ne tik savininkui, bet ir paciai jmonei. Teisinio pagrindo tokiai
jmonés atsakomybei atsirasti néra. Tokiu atveju nukencia jmonés kreditoriy interesai, nes bankroto
procediros metu gautos 1éSos naudojamos ne tik bankrutuojanéios jmonés kreditoriy reikalavimams
tenkinti. Be to, taikant |B| nurodytag kreditoriaus sampratg, bankrutuojancios individualios (personali-
nés) jmoneés savininko kreditoriai neturéty bdti laikomi bankrutuojancios jmonés kreditoriais ir atitin-
kamai jie negaléty naudotis |B| 21 straipsnyje nustatytomis kreditoriy teisemis.

Tampa neaiSku, kokia tvarka tenkinami tokiy kreditoriy reikalavimai. |B] 35 straipsnis nustato
tokig kreditoriy reikalavimy tenkinimo tvarka;

1. Pirmiausia tenkinami darbuotojy reikalavimai, susije su darbo santykiais; reikalavimai atly-
ginti zalg dél suluoSinimo ar kitokio kiino suzalojimo, susirgimo profesine liga arba dél mir-
ties nelaimingo atsitikimo darbe; fiziniy ir juridiniy asmeny reikalavimai sumokéti uz perdirbti
supirktg zemeés Ukio produkcija.

2. Véliau tenkinami reikalavimai dél mokesciy bei kity jmoky j biudZeta ir dél valstybinio sociali-
nio draudimo bei privalomojo sveikatos draudimo jmoku; dél valstybés vardu gauty paskoly
ir paskoly, gauty su valstybés garantija.

3. Galiausiai tenkinami visi kiti kreditoriy reikalavimai.

Paskesni kreditoriy reikalavimai tenkinami visiSkai patenkinus pirmesnius kreditoriy reikalavi-
mus. Jeigu neuztenka IéSy visiems vienodos svarbos reikalavimams visiSkai patenkinti, Sie reikalavi-
mai tenkinami proporcingai pagal priklausancia kiekvienam kreditoriui suma.

Kyla klausimas, kokia tvarka turéty bati tenkinamas kreditorinis reikalavimas mokeéti iSlaikymg
jmonés savininko vaikams. Pagak CPK 754 straipsnio 2 dalj vykdymo procese toks reikalavimas ten-
kinamas pirmiausia. Pagal |B] nustatytg kreditoriniy reikalavimy tenkinimo eiliSkuma jis, kaip ir visi kiti
jmonés savininko kreditoriy reikalavimai, galéty bt tenkinamas paskiausiai. Toks eiliSkumas akivaiz-
dziai neteisingas. Socialine prasme mokéjimas uz iSlaikyma yra daug svarbesnis negu mokesciai
valstybei, darbo uzmokestis ar mokeéjimas uz zemés ukio produkcijg. JAV asmeniui iSkélus bankroto
byla, alimenty iSieSkojimas i$ viso nestabdomas [ 8, p. 144-152 ].
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Kita vertus, iSkélus individualiai (personalinei) jmonei bankroto bylg paimamas visos jmonés
bei jo savininko turtas. ISieSkojimas bankroto byloje gali bdti nukreipiamas ir j bankroto bylos nagri-
néjimo metu bankrutuojancios jmonés savininko gaunamas pajamas (pvz., darbo uzmokest;j). Todeél,
nesant galimybés jmonés savininko kreditoriams reiksti kreditorinius reikalavimus jmonés bankroto
byloje, tokie kreditoriai bankroto bylos nagrinéjimo laikotarpiu netekty galimybeés reikalauti vykdyti -
ieSkojima. Bankrutuojancios jmonés kreditoriai tapty nepagrjstai pranasesni uz jmonés savininko kre-
ditorius.

4. |traukus bankrutuojancios individualios (personalinés) jmonés kreditorius ir jmonés savininko
kreditorius | bankroto bylg kyla kreditoriy reikalavimy pasibaigimo problema. Nors |B| tiesiogiai nepa-
sakyta, taCiau sistemiSkai nagrinéjant §j jstatyma bei bankroto proceso esme galima spresti, kad bai-
gus bankroto procediras baigiasi bankrutuojancio subjekto turtinés prievolés kreditoriams. Tokiag
praktikg formuoja ir Lietuvos AukSciausiasis Teismas. Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly
skyriaus teiséjy kolegija 2003 m. gruodzio 10 d. nutartyje, priimtoje nagrinéjant civiline byla [ 9 ] pagal
ieSkovo Klaipédos apskrities valstybinés mokesciy inspekcijos kasacinj skunda dél Lietuvos apeliaci-
nio teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2003 m. birzelio 16 d. nutarties persvarstymo civili-
néje byloje pagal ieSkovo Klaipédos apskrities valstybinés mokesciy inspekcijos ieskinj atsakovui Ar-
thrui Survilai del mokesciy, baudy ir delspinigiy iSieSkojimo, nurodé, jog jmonés likvidavimas vykdant
bankroto procediras reiSkia, kad bankrutavusios jmonés skoly klausimas galutinai iSsprestas ir kad
tolesnis skoly iSieSkojimas yra nejmanomas. Tokios pozicijos Auksciausiasis Teismas laikési nagriné-
damas civiline bylg pagal atsakovo Algimanto Luzo kasacinj skundg dél Jurbarko rajono apylinkés
teismo 2003 m. rugsejo 2 d. sprendimo ir Kauno apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy
kolegijos 2003 m. lapkri¢io 20 d. nutarties persvarstymo civilinéje byloje [10] pagal ieSkovo akcinés
bendrovés ,Ukio bankas* ieSkinj atsakovui Algimantui Luzui dél skolos priteisimo.

Nekyla abejoniy, kad baigus bankroto procedura baigiasi bankrutavusio subjekto materialinio
pobiidzio prievolés savo kreditoriams. Taciau individualios jmonés bankroto procediroje dalyvau-
jantys jmonés savininko kreditoriai néra bankrutuojancios jmonés kreditoriai, todél kyla klausimas, ar
iy kreditoriy reikalavimo teise taip pat baigiasi. MlGsy nuomone, kadangi |B| reglamentuoja tik santy-
kius, atsirandancius jmoniy bankroto procese, kity subjekty, nors ir dalyvaujanciy bankroto procese,
prievoliniy teisiniy santykiy |B| nereguliuoja. Be to, pasibaigus bankroto procedurai, bankrutavusi
jmoné likviduojama ir nustoja bati civiliniy teisiniy santykiy subjektu. |moneés savininko, kaip civiliniy
teisiniy santykiy subjekto, teisinis statusas, pasibaigus bankroto procedirai, nesikeicia. Todél jmonés
savininko prievolés nesibaigia ir jo kreditoriai turi teise reikalauti vykdyti prievoles vykdymo proceso
nustatyta tvarka.

Kaip minéta, pagal |B| 18 straipsnio 1 dalj antstolis ne véliau kaip per 15 dieny nuo teismo nu-
tarties iSkelti bankroto byla jsiteiséjimo dienos perduoda bankroto bylg nagrinéjanciam teismui jmo-
nés turto, kuris iki jmonés bankroto bylos iSkélimo buvo areStuotas siekiant uztikrinti, kad buty vyk-
domi teismy ir kity institucijy sprendimai, bet neparduotas, aresto bei vykdomuosius dokumentus dél
iSieSkojimo i$ Sios jmonés ir pranesa apie tai turto saugotojui bei ieSkovui. Todél teismui baigus bank-
roto bylg iSieSkotojai turi kreiptis j teismg su praSymu iSduoti bankroto byloje esancius vykdomuosius
dokumentus. Teismas turety jrasSyti vykdomajame dokumente zymas apie iSieSkotas sumas. Tokie
vykdomieji dokumentai gali buti pateikti vykdyti antstoliui CPK nustatyta tvarka.

ISvados

|B] nenustato tvarkos, kaip turi bdti informuojami antstoliai apie pareiSkimo dél bankroto bylos
iSkélimo priémima teisme. Todél realiai negalima laikytis |B] 9 straipsnio 3 dalies reikalavimo sustab-
dyti priverstinio vykdymo procesa i$ asmens, kuriam prasoma iSkelti bankroto byla.

Nesant galimybés bankrutuojancios individualios (personalinés) jmonés savininko kreditoriams
reiksti kreditorinius reikalavimus jmoneés bankroto byloje, tokie kreditoriai bankroto bylos nagringjimo
laikotarpiu negaléty reikalauti vykdyti iSieSkojima. Bankrutuojancios jmonés kreditoriai tapty nepa-
gristai pranasesni uz jmonés savininko kreditorius. Todél bankrutuojancios individualios (personali-
nés) jmoneés savininko kreditoriy jtraukimas kreditoriais jmonés bankroto byloje yra teisingas. Taciau
toks jtraukimas j kreditoriy sarasa priestarauja |B|.

Jeigu bankroto byloje leidziama dalyvauti bankrutuojancios jmonés savininko kreditoriams, turi
biti pakeistas kreditoriniy reikalavimy tenkinimo eiliSkumas atsizvelgiant j tokiy galimy kreditoriy rei-
kalavimy socialing svarba,
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Biitina teisiSkai reglamentuoti arestuoto turto perdavima i§ CPK vykdymo proceso | bankroto
procesa.

Baigus individualios (personalinés) jmonés bankroto procesg, jmoneés kreditoriy teisé reikalauti
grazinti skolas baigiasi. Tadiau bankrutavusios jmonés savininko kreditoriai, dalyvave bankroto pro-
cese, gali testi skoly iSieSkojima pagal vykdomuosius dokumentus i$ jmonés savininko CPK vykdymo
proceso nustatyta tvarka.
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Recovery of Debts from the Property of a Personal Enterprise in Bankruptcy and its Owner
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SUMMARY

Successful execution of judgments shows the overall level of system of protection of infringed personal
rights. Moreover, execution of monetary judgments is important not only for the rating of effectiveness of system
of justice, but also for the proper functioning of the economical system of the state.

Bankruptcy is a regular phenomenon of market economy, stimulating the vitality and consistency of
trade relations. Every businessman who is acting fair under the circumstances of intense competition and who,
acting as such, has become an insolvent debtor, can reasonably expect, that the burden of debt will not weight
on him/her lifelong, and that after the insolvency proceedings he/she will be able to participate in the economic
life again.

Final purpose of bankruptcy proceedings is similar to that of execution of judgments — to settle accounts
with creditors. Both procedures however have their own important singularities that determine necessary
differences in their legal regulation.

Particularities of civil liability of personal enterprise distinguish the personal enterprise from other legal
persons. Personal enterprise is a legal person of unlimited liability, which means that in case if property of
personal enterprise is insufficient to carry out obligations, the owner of such enterprise is personally responsible
for the debts. If bankruptcy proceedings for the personal enterprise are started, subject of civil (pecuniary)
liability, next to the personal enterprise, is its owner. However, the owner of personal enterprise, as a natural
person, is also responsible for his/her personal obligations. It means that the situation, when the same
individual is responsible for the obligations of personal enterprise and his/her personal obligations, necessarily
occurs. Although such model of civil liability by itself does not raise any problems, due to different legal
regulation of bankruptcy and execution procedures, conflict of laws is not avoided. In consequence of certain
gaps in the legal regulation, solution of the mentioned conflict is not always an easy task.

Article deals with some problematic issues of recovery of debts from the property of a personal enterprise
in bankruptcy and its owner, in particular with relation between the norms of Code of Civil Procedure,
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regulating the execution of judgments, and norms of Law on Bankruptcy of Enterprises as well as particularities
of status of owner of personal enterprise as the subject of dual civil liability. The author concludes that it is
necessary to amend the norms of Law on Bankruptcy of Enterprises, which prevent personal creditors of the
owner to take part in the bankruptcy proceedings of a personal enterprise. The sequence of satisfying the
creditors claims set in the mentioned law should be amended accordingly.

When the insolvency proceedings of a personal enterprise are finished, the right of enterprise creditors to
demand the discharge of liabilities and obligations from the enterprise terminates. However, personal creditors
of the owner of personal enterprise, taking part in the bankruptcy proceedings, may continue the recovery of
debts from the owner according to the norms of Code of Civil procedure, regulating the execution process.
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