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Santrauka. Straipsnyje nagrinéjami Europos Sajungos integraciniai procesai civilizacijy ir teisés tradicijy jvairovés aspek-
tu. Tauty, kultury tradicijy ivairové dideléje teritorijoje lemia egzistuojancius metateisinius skirtumus, kurie dazniausiai jvardi-

jami kaip teisés prigimties ar, placiau, civilizacijy skirtumai.

Europos Sajunga atstovauja Vakary civilizacijai, kurios raida ir prigimtis nulemta krik§¢ioniskosios kultiiros. Nors Vakary

teisés tradicijoje pabréziamas sekuliarumas, vis délto tradicijos remiasi ir atspindi krik§¢ioniskas vertybes. Dél §ios priezasties
kyla nesutarimy dél tolesnés Europos Sajungos plétros. Dalis politiky ir doktrinos atstovy mano, kad tolesné integracija jimanoma
tik tarp valstybiy, turinéiy kultiiriniy, vertybiniy ir tradicijos tapatumy, taigi plétojama kriks¢ioniskosios plétros vizija. Sios vizi-
jos oponentai mano, kad butina vykdyti didesng plétra: esami civilizaciniai, kultiry skirtumai neturi bati kliGitis integraciniams
procesams, jei tik valstybés yra pasiryZusios laikytis Europos Sajungos deklaruojamy vertybiy sistemos ir aiskiy demokratiniy
principy.

Straipsnyje panaudoti sisteminis, analitinis ir loginis metodai.

Pagrindinés savokos: Europos Sajunga, Europos civilizacija, teisés tradicija, globalizacija.

IZANGA

Turkijos, esan¢ios paciame Europos zemyno pa-
krastyje, istojimo i Europos Sajunga perspektyva sietina
su klausimu, kur biity galima nubrézti tolimiausig Euro-
pos Sajungos siena. Jei Turkija taps Europos Sajungos
nare, ar tokia pacia strategija bus galima taikyti Europos
Sajungos santykiuose su kitomis valstybémis? Ar bet
kuri Europos Zemyno 3alis, jei ji tenkina nustatytus kri-
terijus, gali prasyti narystés Europos Sajungoje ir pradé-
ti derybas? Ar gali dél narystés kreiptis Vakary Balkany
Salys, Ukraina, net Vidurzemio juros pietinéje pakranté-
je esancios valstybés arba Baltarusija, zinoma, kai pa-
sieks politinj stabilumg ir atitiks politinius ir ekonomi-
nius bei teisinius kriterijus. Tokie ir panasis klausimai
sukelia daug kar$ty diskusiju dél kultiirinés ,,europietis-
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kumo* definicijos, ,.tinkamumo** apibrézimo, Siy savoky
problemiskumas sukelia polemika, ka reiskia biti euro-
pieciu, koks yra galutinis Europos integracijos tikslas ir
kokie yra Europos Sajungos interesai pasaulyje apskri-
tai.

EUROPOS CIVILIZACIJA IR EUROPOS
SAJUNGA

Nuo pat jkiirimo Europos Sgjunga yra tarsi magne-
tas, nuolat traukiantis naujas Salis. Nors istoring kulmi-
nacija Europos Sajungos plétros procesas pasické 2004
mety geguzés ménesi, kai Europos Sajunga padidéjo
nuo 15 iki 25 valstybiy nariy, Europos pilieéiy ir valsty-
biy sajunga yra atvira visoms Salims. [ ja istoti gali bet
kuri Europos valstybé, gerbianti vertybes, kuriomis
grindziama Europos Sajunga, ir jas puoseléjanti. Euro-
pos Taryba nustaté tris pagrindinius stojimo i Europos
Sajunga kriterijus, liudijancius Salies kandidatés sugebé-



jima prisiimti narystés Europos Sajungoje isipareigoji-
mus, kuriuos Salys kandidatés privalo jvykdyti iki stoji-
mo:

1. Politinis kriterijus. Salys kandidatés privalo tu-
réti stabilias institucijas, garantuojancias demokratija,
lygybe pries istatymus, zmogaus teises, pagarba nacio-
nalinéms mazumoms ir jy apsauga.

2. Ekonominis kriterijus. Salys kandidatés privalo
turéti funkcionuojancia rinkos ekonomika ir sugebéti is-
laikyti konkurencijos spaudima bei rinkos jégy veikima
Europos Sajungoje.

3. Teisinis kriterijus. Salys kandidatés turi perimti
visg Europos Sajungos teising baze¢, vadinamaja acquis
communautaire.

Taciau metateisiniai skirtumai daznai buvo naudo-
jami kaip argumentai prie§ vienos ar kitos valstybés in-
tegracija 1 Europos Sajunga, pavyzdziui, nuo 1987 m.
balandzio 14 d., kai Turkija, jau biidama asocijuota Eu-
ropos Sajungos nar¢, padave paraiSka dél pilnos narys-
tés. Opozicija nurodo jvairias $io Turkijos pageidavimo
igyvendinimo klititis: be per Zemo BVP vidurkio vie-
nam gyventojui, abejotinos Zmogaus teisiy ir demokrati-
jos padéties, per didelés nastos Europos Sajungos struk-
tiriniams fondams ir kity narystés kliti¢iy, taip pat nu-
rodo ir odiozinius ,trikumus® — per didelg teritorija,
gyventojy gausuma bei reik§mingus islamo religijos le-
miamus kultdirinius skirtumus. Sie skirtumai jvardijami
kaip teisés prigimties bei kilmés skirtumai arba, placiau,
kaip civilizacijy skirtumai.

Civilizacija vadinamos didelés kultiirinés sistemos,
kitaip — kultiirinés supersistemos, kurios funkcionuoja ir
kaip reali vienybé. Jos nesutampa su valstybe, tauta arba
kokia nors kita socialine grupe, o perzengia tautiniy, po-
litiniy ir religiniy vienety ribas. Civilizacija apima dau-
geli etniniy grupiy bei valstybiy ir i§laiko savo tapatybe
Simtus ar tikstancius mety, nors jos struktiira pakinta.
Kiekvienai civilizacijai biidingas savitas mentalitetas,
savita tiesos ir ziniy sistema, filosofija ir pasaulézitira,
religija ir pavyzdinis ,,Sventumo* vaizdinys, savitos lite-
ratliros ir meno formos, paprociai, istatymai, elgesio ko-
deksas, buidingi vyraujantys socialiniai santykiai, savita
ekonominé ir politiné sankloda, netgi savitas asmenybés
tipas, pasiZymintis tik jam biidingu mentalitetu ir elge-
siu. Civilizacijos laikomos didziausiomis egzistuojan-
¢iomis sociokultiirinémis konfigiiracijomis, sociokultii-
rinémis todél, kad apima ir simboliy, ir visuomenés or-
ganizacija. Civilizacija néra vien visuomene ir néra vien
kultiira — apima jas abi. Civilizacijai biidinga tam tikra
kulttiros apimtis, suteikianti bendra ,,stoga”, po kuriuo
telpa savitas intelektinis ,aparatas®, siekis viska siste-
miskai aprépti ir teorinis pajégumas atsakyti i visus ga-
limus klausimus — civilizacija definuojama ,,didziosios
tradicijos* egzistavimu.

Tauty kultliry, mastymo tradicijy analizé leidZia i$-
skirti Vakary, arba Europos, civilizacija ir Ryty civiliza-
cija, apimancia Indy civilizacija ir Artimyjy Ryty (ara-
by, iranieéiy ir turky) civilizacija [1, 2, 3]. Ryty ir Vaka-
ry savokos vartojamos ne geografine, o konvencionalia
istorine ir kulttrine prasme. Jos apibtdina dvi skirtingas
pasaulio kultiirines erdves. Vakarai — pirmiausia Vakary

Europa ir Siaurés Amerika, taip pat Ryty Europa ir Piety
Amerika, o Rytai — Azijos Zemyno ir Siaurés Afrikos
kultiiring erdve.

Civilizacija yra auks$ciausias Zmoniy sambiiris ir
placiausias kultiirinés tapatybés lygis. Tautinés valsty-
bés pasaulio reikaluose yra pagrindinés veikéjos tik ke-
leta Simtmeciy. Placiau mastant, Zmonijos istorija yra
civilizacijy istorija.

Taigi galima tirti, kieck Europos Sajungos narystés
siekiancios valstybés kultiira ir teisé turi sasajy su Euro-
pos Sajungos valstybiy nariy kulttiromis, jy teisés siste-
momis, taip pat kokie yra skirtumai, ypac tose valstybé-
se, kur religinés normos ir tradicijos turi didel¢ itaka
kasdieniniam gyvenimui.

Dél tampraus civilizacijos ir religijos rysio bet ko-
kios civilizacijos pagrindas ir fonas, be jokios abejonés,
yra religija, ir visos civilizacijos remiasi i religinius pa-
grindus [3, p. 30]. Jie yra reikSmingesni uz skirtumus
tarp politiniy ideologijy ir politiniy rezimy. Kaip pabré-
zia Michaelis Mannas, ,,jos (religijos) tapo reik§mingos
deél vieno bendro bruozo: translokalinio asmenings ir so-
cialinés tapatybés jausmo, dél kurio tapo imanomas isto-
riniam uzfiksavimui pakankamas plotas ir intensyvaus
mobilizavimosi mastas* [4, p. 363]. Pasaulines religijas
— kriks$¢ionybg, islama, konfucianizma, induizma, ju-
daizma, budizma — i§ daugelio buvusiy ir tebesanciy ti-
kéjimy iSskiria ju socialiné jtaka ir jy geografiné plétra.
Religijos mobilizacinis sugeb¢jimas akivaizdziausiai is-
ryskéjo islame ir krik$¢ionybéje, kai religija buvo susie-
ta su karinés galios ir kultlirinés jtakos plétojimo pas-
tangomis. Religija sukuria pamata tapatybei ir isiparei-
gojimui, perzengian¢iam tautines ribas. ,,Religija mums,
—ras$é Louis'as Dumont'as, — jau nelemia ir negarantuoja
visy socialinio gyvenimo aspekty. Mums Zmogaus esmé
glidi padiame jame kaip individe ir visi individai yra
lygiis, pamatinis musy visuomenés principas — lygybe*
[5, p- 16]. Ryty visuomenés, prieSingai, paklista grieZtai
subordinacijai, yra hierarchizuotos, religijos funkcija jo-
se — nustatyti tokia visuoting tvarka. Islamo visuomenés
pirmenybe teikia kosmologinei teocentristinei apraiskai,
todél personacentristine iki §iol galime laikyti tik Euro-
pos civilizacija, o Ryty civilizacija — sistemocentristine.

TEISES TRADICIJA, JOS RYSYS SU
NETEISINIAIS SOCIALINIAIS INSTITUTAIS

Kulttry ir religijy skirtumai lemia politinius ir tei-
sinius skirtumus, pradedant prekyba, verslu bei privacia
nuosavybe ir baigiant teisés sistema bei teisine sistema
(teiseés tradicija). Teis¢ specifiniu budu atspindi gyve-
nima visose sudétingiausiose jo formose. Teisé (taip pat
ir pozityviosios teisés veikimo mechanizmas, juridiné
praktika), kaip civilizacijos institutas, ,,vienas i§ pirmyjy
civilizacijos ,,bloky“ [6, p. 219], atitinka civilizacinius
reikalavimus ir vertybes, juos jtvirtina ir vél perkelia |
gyvenima, uztikrindama visuomenés islikima ir jos vys-
tymasi.

Vakarietiskoji teisés tradicija, apimanti kartais skir-
tingai {vardijamas tas pacias teisés Seimas ar tradicijas
[7, p. 14], yra sukurta specialisty — teisininky profesio-
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naly, kurie naudoja grynai specifinius teisinius institu-
tus: terminus, metodus, institucijas. Kitoms teisés tradi-
cijoms, dél kuriy pavadinimy, skai¢iaus ar poZymiy néra
visuotinai sutariama', abstraktus normy pobidis ir ju lo-
ginis konstravimas yra nebiidingas. ,,Vakary Zmonés Zi-
no, kad ju istatymai issirutuliojo ir buvo sumodeliuoti
visuomenés, bet musulmonams jstatymai eina pirma ir
modeliuoja visuomeng® [8, p. 30]. Teiginys, kad normas
sukiiré ne Zmonés, o Dievas, yra absoliutus tvirtinimas,
kuris pasaulietiSkose diskusijose neginéytinas.” Cia
zmoniy elgesi reguliuoja religija, dorové ir paproéiai, o
teisé geriausiu atveju — tik pagalbiné priemoné, pagrin-
diné yra pasauléziiira, teisé ¢ia néra ,,gyvoji* vakarietis-
kaja prasme.

Vakary teisés tradicijoje teisiniai institutai yra ana-
litiskai atriboti, atskirti nuo kity tipy socialiniy instituty.
Ir nors Vakaruose stengiamasi pabrézti neSaliSkuma,
nepriklausomuma nuo kokiy nors paziiiry kaip viena
pagrindiniy teisinio mastymo principy [9], religija, poli-
tika, moralé bei paproéiai turi jtakos teisei. Krik§¢iony-
bé, kriks¢ioniskoji teisingumo samprata formavo Vaka-
ry teisés tradicija, daré jai didele itaka du ttkstanéius
mety. VakarietiSkoje teisés tradicijoje, jos pagrinduose
ir normose per specifini sekuliarizacijos ir modernéjimo
procesa atsispindi krikS¢ioniskos vertybés. Apibendri-
nant galima teigti, kad Vakary teisés tradicija yra seku-
liarizuota, bet susieta su krik$¢ioniska kulttra.

Taigi svarbu, kokia teisés tradicija vyrauja ir kokio
masto skirtumai egzistuoja. Laikydamiesi Sio poziiirio,
kuris remiasi civilizacijy (kultiirine) istorija ir mums ar-
timesne teisés istorija, mes susiduriame su dviem pro-
blemomis. Pirma, turétuméme i$siaiSkinti, kurios Euro-
pos Sajungos Saknys yra bendros ir ar ju tesiniai vis dar
egzistuoja, antra, ar Europos Sajungos teisés prigimtis
bei kilmé empiriskai gali buti apibrézta kaip elementai,
kurie yra bendri Europos Sajungos valstybiy nariy vi-
suomenems.

EUROPOS SAJUNGOS TEISES PRIGIMTIS BEI
KILME

Europos vystymasis nuo Europos anglies ir plieno
bendrijos iki Europos Sajungos buvo ekonominés integ-
racijos procesas, kurio vienas i§ tiksly — suvienodinti
vystymosi, ekonominius skirtumus. Siame kontekste
bendras nacionalinis produktas, infliacijos lygis, valsty-
bés skolos dydis ir kiti duomenys tarnavo kaip santyki-
nai nedviprasmiski duomenys, kaip irodymai, kad jau
pasiekti butini vystymosi pazangos rodikliai, kokios rei-
kalingos kompensacijos priemonés integracijos eigoje.
Valstybés narysté Europos Bendrijose buvo kredity ir
saskaity klausimas: teisés pagalba buvo nustatytos na-

' L. Baublys $alia Vakary teisés tradicijos i$skiria islamo, induis-
ting, Kinijos ir Japonijos bei Afrikos ir Madagaskaro teisés tradicijas
(Baublys L. Antikiné teisingumo samprata ir jos jtaka Vakary teisés
tradicijai. — Vilnius, 2005. P. 16).

% Taciau islamiskoji bendruomené labai jvairi ir visiskai nevienin-
ga spresdama specifinius klausimus, pvz., kas yra Dievo jstatymas ir
kaip jis turi buti jgyvendinamas.
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rystés salygos, kurios galéjo biiti pasiektos atitinkama
vidaus politika ir kontrole i$ iSorés.

Tai tapo sudétingiau priémus Vieningos Europos
akta, kuris isigaliojo 1986 m. liepos 1 d. Sis dokumentas
paskatino Europos politing integracija ir bendra istaty-
my leidyba, tai ir iSreiSké naujas Europos Sajungos pa-
vadinimas. Nagypalas Szabolcs'as teigé: ,,Siandien esa-
me liudininkai, kaip Europos integracijos procese ku-
riama vir§valstybiné (ne tarpvalstybiné!) tapatybé® [10].
Europos idéja taip pat reiskia kokybe ir bendras verty-
bes, o ne vien geografija ir ekonomika. Bendra politika
remiasi bendrais sprendimais, kuriuos nulemia vertybés.
Vertybés yra svarbiausias civilizacijos (kulttros) ele-
mentas. Dar Robertas Schumanas, Europos Sajungos
kiiréjas, 1950 m. geguzés 9 d. deklaracija, parengta kar-
tu su Jean Monet, kurioje iSdést¢ Europos anglies ir
plieno pramoniy sujungimo plana, paskelbé istorine ga-
limybe sukurti ,,organizuotg ir gyvybinga Europa®, kuri
yra ,.biitina civilizacijai“ (paryskinta autorés) [11, p. 7].

Europiec¢iai turi daug nacionaliniy ir regioniniy
kulttros skirtumy, taciau juos vienija kitoks nei likusio
pasaulio, bendras europieCiams vertybiy paveldas. Eu-
ropos Sajunga sudaro atskiros valstybés, kurios atsto-
vauja krikscioniskai vakarietiskai kultoirai. Nors teigia-
ma, kad Europos Sajungos teis¢ yra savarankiska, kito-
kia negu nacionaliné teisé, ta¢iau dauguma Europos Sa-
jungos ,.teisingje sistemoje naudojamos juridinés te-
chnikos ir doktriny daugiau sasajy turi su nacionalinés
teisés Sakomis, tokiomis kaip konstituciné ar administ-
raciné teis¢, negu su tarptautinés teisés Sakomis* [12, p.
54], susijusiomis su konflikty tarp skirtingy valstybiy
istatymy sprendimu.

,EBuropietiska kultiira ir Vakary krik$¢ionybé yra
bendras Europos Sajungos pagrindas, integracijos idéjai
lemtingg itaka turéjo krik§¢ionybé®, — teigia Samuelis
Huntingtonas. Moderni Vakary civilizacija yra Vakary
istorijos ir kultliros kiirinys. Vakarai yra tokie, kokie
yra, dél savo praeities. ,,Kriks¢ionys turi bendra Euro-
pos istorijos patirti: feodalizmas, Renesansas, Reforma-
cija, Didzioji pranciizy revoliucija, pramonés revoliuci-
ja. Dabar jie gali tikétis glaudesnio bendradarbiavimo
vieningos Europos ekonomikos sistemoje, demokratiniy
politiniy sistemy konsolidavimosi“ [13]. Valstybés, ku-
rios pradéjo Europos vienijimo procesa, krik§¢ioniska
tapatybe restruktiirizavo, perskirsté ir pertvarké. Eko-
nominiai ir politiniai valstybiy interesai, dél kuriy Sios
prisijungé prie integracijos proceso, buvo panaudoti po
II Pasaulinio karo kataklizmy ir tragedijos, kai reikéjo
stiprinti susitaikiusios Europos koegzistavimo idéja.

2001 m. balandzio 19-22 d. Strasbiire vykusiame
ekumeniniame susitikime, kuriame dalyvavo per 250
Europos baznyc¢iy konferencijos (KEK/CEC) bei Euro-
pos vyskupy konferencijy tarybos (CCEE) atstovy, buvo
pasirasytas svarbiausius ekumeninius uzdavinius ir Eu-
ropos bazny¢iy bendradarbiavimo gaires bei isipareigo-
jimus nustatantis dokumentas. ,,Charta Oecumenica®,
kurios tekste nenagrinéjami Baznycios ekleziologiniai
klausimai, 7 punkte teigiamas BaznycCios dalyvavimas
kuriant Europa, krik§¢ionybés ir Europos integracijos
organizaciné vienybe¢:



,,Baznyc¢ios remia Europos Zemyno integracija. Ne-
sant bendry vertybiy, ilgalaiké vienybé negalima. Esame
isitiking, kad dvasinis krik§¢ionybés paveldas yra jkvé-
pima ir praturtinima Europai teikiantis Saltinis® [14].

AR CIVILIZACINIAI SKIRTUMAI - KLIUTIS
INTEGRACIJAI?

Ar egzistuoja metateisiniai skirtumai ir ar jie gali
nuolat trikdyti integracija i Europos Sajunga? Juk ,.tikra
religija visada yra viesSa ir politiska, nes ji telkia ben-
druomenes bendry vertybiy ir jas ik@inijan¢iy veiksmy
pagrindu® [15]. Dar 1959 m. paraiska istoti i Europos
Bendrijas pateikusios Turkijos narysté nebuvo itin pa-
geidautina ne tik dél Kipro problemos, demokratijos pa-
zeidimy, bet ir dél civilizacijos skirtumy [16, p. 267—
269]. Nors derybos su Turkija dél stojimo i Europos Sa-
junga pradétos, pabréziama, jog bitina jvertinti kulttri-
nius, civilizacinius parametrus bei valstybés dydj, ir kad
derybu pabaiga neaiski, — jos nebiitinai turi baigtis Sios
70 milijony gyventojuy turincios $alies naryste Europos
Sajungoje. Turkija — Artimyjy Ryty musulmoniska vals-
tybé® — nepriimama i Europos Sajunga dar ir dél to, kad,
pasak Turkijos politiky, ,,mes — musulmonai, o jie —
kriksc¢ionys, taCiau jie to atvirai nesako®.

Kriks¢ionybés ir Europos integracijos proceso ben-
drystés adeptai mano, kad Europos Sajunga yra ne tik
Zmogaus teises, bet ir vertybes apsauganti sajunga®.

Kalbantys apie ekumeninio judéjimo ir Europos in-
tegracijos proceso bendruma, jy realizuojama vienio ir
vienybés idéja teigia, kad pastangos siekiant religijy dia-
logo ir bendrumo tarp skirtingas religijas i$pazistanciy
zmoniy ,,remiamos laisvesnio pobiidzio, labiau i$sklai-
dytu ir neapibréztu isivaizduojamu tikslu“ [10]. Kriks-
cioniskoji Europa, kaip ir krik§¢ioniskas bendruomenis-
kumas (communitarianism), neturi jokio saly¢io su mu-
sulmoniskojo pasaulio Salimis. Dar daugiau, Sio pozii-
rio Salininkai, kalbédami apie Europos vienybg, vieniji-
mosi procesg ,,Statant savo bendrus Europos namus®,
teigia, kad galima sujungti tik tai, ,kam dera biiti su-
jungtam*. Profesoriaus Herberto Schambecko zodZiais
tariant, ,,tik turintys bendra gali kurti bendra®“ [17]. Eu-
ropos Sajungos plétros vizija — tai bendros krik§¢ionis-
kosios civilizacijos vizija, grindziama humanistiniais,
kultiriniais principais, siekianti ekonominés ir sociali-
nés sanglaudos.

Neutralios tikéjimo atzvilgiu nuostatos Salininkai
teigia, kad dabartiné Europos Sajunga turéty biiti atvira
skirtingoms civilizacijoms, demonstruoti istikimybe
ivairovei, tolerancijai ir dialogui. Europos Sajunga, kaip
valstybiy sajunga, yra pagrista ne tikéjimo aktu, o racio-
nalia ir pragmatiska solidarumo koncepcija. I bloka tu-
réty bati priimamos visos $alys, kurios to nori ir kurios
yra pasiryzusios laikytis Europos Sajungos vertybiy si-

3 Turkijos politikai priskiria Turkija prie $iuolaikiniy, sekuliari-
zuoty Vakary tipo valstybiy.

* Sios nuostatos stipruma liudija karstos Europos Sajungos Kons-
titucijos rengéju diskusijos dél Europos Sajungos kriksc¢ionisky Sakny,
krik$¢ioniskojo paveldo paminéjimo Europos Sajungos Konstitucijos
tekste.

stemos. Europa nebebus patikima, jei atsisakys priimti
Turkija, ivykdZiusia narystei Europos Sajungoje kelia-
mas salygas.

XXI amziuje pasaulio visuomenés iesko naujo bu-
do, kaip visiems gyventi kartu. Europos Sajunga turi
proga kitoms pasaulio dalims jrodyti, kad néra ,kriks-
¢ioniy klubas®“. Nors kriks¢ioniskoji pasauléziiira gero-
kai skiriasi nuo musulmony pasauléziiiros, Europos Sa-
junga gali parodyti, jog yra pasirengusi civilizaciju ben-
dradarbiavimui, o ne civilizacijy priespriesai. Civilizaci-
ja, tiksliau — skirtingos civilizacinés vertybés, yra viena
18 didZiausiy klit¢iy, kurias turi jveikti Europa, kad pa-
siekty tikra integracija, pagrista aiskiais demokratiniais
principais. Ir atvirksciai, jei isivyraus ,,klaninis®, diskri-
minacinis biidas spresti vertybiniy, civilizaciniy skirtu-
my problemas, teisingumas ir demokratiSkumas nuken-
tés. Kaip teigia Alainas Touraine'as, visi skirtumai ir
tradicijos gali koegzistuoti, konkuruoti ir praturtinti Eu-
ropos solidaruma [18].

Siekiancios europietiS$ky vertybiy bei europietisky
standarty, didesnés demokratijos, geresnés $vietimo si-
stemos musulmoniskos valstybés (Turkijos priémimo i
Europos Sajunga atveju) priémimas pasiysty labai aiskia
Zinig kitoms pasaulio dalims. Tai parodyty, kad Salis,
kurios gyventojai — musulmonai, gali biiti demokratiné
ir atvira. Tai biity naujas buidas kovoti su destruktyvio-
mis jégomis.

I8 kitos pusés, Europos Sajungai svarbu, kad tokios
apimties plétra nereik$ty tik papildomos laisvosios pre-
kybos erdvés. Europos Sajunga nori sustiprinti vidaus
sanglauda. Kuo skirtingesné kultlira organizacijoje,
ypac politingje, tuo didesné tikimybé, kad arba visai ne-
bus sprendimuy, kadangi nebus jmanoma susitarti arba
kad mazuma nuolat kentés nuo daugumos, todél gali kil-
ti konfliktas. Vertybiy pliuralizmas yra nepalanki salyga
geram Europos Sajungos funkcionavimui.

Europos Sajungos teisé skirta skatinti integracija
tarp valstybiy nariy [12, p. 53]. S. Huntingtonas teigia,
kad regionalizmas gali bti vaisingas tik tuo atveju, jei-
gu jo Saknys — civilizacijos esybé¢je. Kultiry bendrumas
greitai iSstumia ideologinius ir teisinius skirtumus. Iki
Siol visi méginimai sukurti platesng ekonoming esybe
buvo nesékmingi — nutiesti tilta tarp civilizaciju kol kas
dar nepavyko. Dabar svarbiausia demarkacijos linija, S.
Huntingtono vadinama ,kultiiros ,,aksomine uzdanga®,
Europa dalija i Vakary kriks¢ionybe, stadiatikybe bei is-
lama [13]. Par excellence dabar, kai Europos Sajunga
priémé deSimt naujy valstybiy, reikés labai daug laiko,
kol tiek senosios, tiek naujosios narés prisitaikys prie
permainy. Musulmoniskos valstybés (nebttinai tokios
didelés kaip Turkija) priémimas visiSkai pakeisty pu-
siausvyra Europos Sajungoje, todél organizacija §iuo
metu dar néra pasirengusi tokiai plétrai. Dar viena prie-
Zastis — civilizaciniai pozymiai, panaSumai ir skirtumai
maziau kinta ir juos sunkiau suderinti, negu politinius ar
tkinius.

Toks pozicijy dipoliskumas yra visisSkai supranta-
mas ir paaiSkinamas kultiiros ir religiju globalizacijos
»Sviesoje®. Bitina pastebéti, kad Siandien esama tiek
krik§¢ionisky, tiek musulmonisky ,,bendruomenininky*
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pastangy pasinaudoti tradicinémis vertybémis kaip sky-
du ar uztvara. Religija gali pasitlyti identiSkuma ir buda
tiek pasipriesinti pasikeitimams, tiek pritaikyti juos sau.
Itampa tarp Vakary civilizacijos ir Ryty civilizacijos yra
normalus dalykas, nes né viena pusé negali atsikratyti
iSankstinés nuomongs arba itikinti kitos pusés. ,,Sekulia-
rios Europos kontekste kriks¢ionybé kovoja uz jos insti-
tucinj pripazinima ir vieta vieSojoje sferoje®, teigia Phi-
lipas Schlesingeris ir Frangois'as Foret'as [19, p. 59-81].
Taciau, vystantis globalizacijai ir intensyviems kultiiri-
niams, ekonominiams ir politiniams mainams, kai kurias
grieztas nuostatas reikés nesaliSkai koreguoti, norint is-
vengti destruktyviy susidirimy. Abi pusés turés ieskoti
biidy prisitaikyti. Palaikytume Abdullahi Ahmeda An-
Na’ima, kuris teigia, kad turéty biiti priimami ,.esami
tarptautiniai standartai, siekiant didinti jy kultdrinj teise-
tuma svarbiausiose pasaulio tradicijose per vidinj dialo-
ga [...]“ [20, p. 21].

Nors, pasak Elisabeth Gerle, galimas visas spektras
reakciju — nuo asimiliacijos ir hibridizacijos iki susidii-
rimy, kurie skatina vis stipréjanéias pastangas kurti ta-
patybés politika [21, p. 59-71], egzistuoja bendras po-
ziliris | tai, kas kuria istorija, pabrézia socialumg ir su-
prantamas kaip ,,sudétingas socialinis elgesys®. Siuo
pozitriu visuomeniSkumas svarbesnis uz civilizacijas,
rases ir kitus socialinio elgesio pagrindus ar determinan-
tus. Visuomeniskumo teorija atskleidzia Zzmogaus gali-
mybe dalyvauti sudétinguose socialiniuose santykiuose
ir rodo, ka tai galéty reiksti esant globalizacijai ir skir-
tingoms materialinéms salygoms.

ISVADOS

1. Metateisiniai skirtumai — per didelé valstybés
teritorija, gyventojy gausumas, reikSmingi islamo religi-
jos nulemti kultiiriniai skirtumai — daznai buvo naudo-
jami kaip argumentai prie§ vienos ar kitos valstybés in-
tegracija i Europos Sajunga. Sie skirtumai ivardijami
kaip teisés prigimties bei kilmés skirtumai arba, placiau,
kaip civilizaciniai skirtumai.

2. Vakary teisés tradicijoje teisiniai institutai yra
analitiSkai atriboti, atskirti nuo kity tipy socialiniy insti-
tuty. Nors Vakaruose stengiamasi pabrézti nesaliSkuma,
nepriklausomuma nuo kokiy nors pazitiry kaip viena
pagrindiniy teisinio mastymo principy, religija, politika,
moralé bei paprociai turi jtakos teisei. VakarietiSskoje
teisés tradicijoje, jos pagrinduose ir normose per speci-
fini sekuliarizacijos ir modern¢jimo procesa atsispindi
krik$¢ioniskos vertybés.

Europos Sajunga sudaro atskiros valstybés, kurios
atstovauja krikscioniskai vakarietiSkai kultiirai. Valsty-
bés, kurios pradéjo Europos vienijimosi procesa, kriks-
Cioniska tapatybe restruktiirizavo, perskirsté ir pertvar-
ké. Ekonominiai ir politiniai valstybiy interesai buvo
panaudoti stiprinant Europos koegzistavimo idéja.

3. Kriks¢ionybés ir Europos integracijos proceso
bendrystés Salininkai mano, kad tik turintys bendra gali
kurti bendra. Europos Sajungos plétros vizija — tai ben-
dros kriksc¢ioniskosios civilizacijos vizija, grindziama
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humanistiniais, kulttriniais principais, siekianti ekono-
mings ir socialinés sanglaudos.

Neutralios nuostatos tikéjimo atzvilgiu Salininkai
teigia, kad i Europos Sajungg turéty biiti priimamos vi-
sos Salys, kurios to nori ir kurios yra pasiryZusios laiky-
tis Europos Sajungos vertybiy sistemos. Skirtingos civi-
lizacinés vertybés yra viena i§ didziausiy kliti¢iy, kurias
turi jveikti Europa, kad pasiekty tikra integracija, pa-
grista aiSkiais demokratiniais principais.

Nors galimos jvairios reakcijos — nuo asimiliacijos
ir hibridizacijos iki susidtirimy, kurie skatina pastangas
kurti tapatybés politika, kai kurias grieztas nuostatas
reikés neSaliskai koreguoti, nes vyksta globalizacija ir
spartiis kultliriniai, ekonominiai ir politiniai mainai.
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METALEGAL DISCOURSE: NATURE AND
ORIGIN OF THE EUROPEAN UNION LAW
AS AN ARGUMENT PROS AND CONS
INTEGRATION
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Summary

The report deals with the European Union integration
processes in terms of diversity of civilizations and law tradi-
tions. The diversity of nations and cultural traditions in a large
territory predetermines the existing metalegal differences that
most frequently are referred to as differences in the nature of
law or, more broadly, of civilizations.

The development of Europe from the European Coal and
Steel Community to the European Union was the economic in-
tegration process, its one of the goals being to level develop-
mental and economic variances. Membership of the state in
the European Communities was the issue of credits and ac-
counts: the membership conditions were determined by legal
assistance and they could be achieved by the corresponding in-
ternal policy and control from outside. This became more
complicated after adopting the Single European Act. The do-
cument diverted Europe to political integration with the single
legislation, this being expressed by a new name of the Euro-
pean Union. The general policy is based on common deci-
sions, which are predetermined by values.

’ Mykolas Romeris University, Faculty of Law, Department of
Philosophy of Law, Lecturer, Dr.

The European Union is constituted of individual states,
representing Christian — Western culture. Thus, the European
Union represents the Western civilization, the development
and nature whereof is predestined by Christian culture. Even
though secularity is stressed in the Western law tradition, the
fundamentals of tradition, however, are based and reflect the
Christian values. Due to this reason, disagreements arise as re-
gards the further development of the European Union. Part of
the politicians and advocates of the doctrine hold that further
integration is possible only among the states possessing identi-
ties in culture, values and tradition, thus the vision of Christian
development is being developed. The opponents of this vision
are of the opinion that the greater development should be ef-
fected; cultural differences should not be an obstacle for inte-
gration processes, if only the states are determined to follow
the system of values declared by the European Union and
clear democratic principles. Such dipolar positions are quite
understandable and explainable in the “light” of globalization
of cultures and religions. To-date, the efforts exist on the part
of both the Christian and Moslem “community members” to
make use of traditional values as a shield and barrier. How-
ever, with the development of globalization and intensive cul-
tural, economic and political exchange, certain strict positions
should need impartial correction in order to avoid destructive
collisions. Both sides should search for ways to adapt them-
selves.

In the report, systematic, analytical and logical methods
are applied.

Keywords: the European Union, the European civiliza-
tion, tradition of law, globalization.
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