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Santrauka: Straipsnyje tiriama baudZiamojo proceso prievartos priemoniy samprata, atskleidziama lyginamosios analizés
metodu nagrinéjant baudziamojo proceso teisés moksle egzistuojancias prievartos priemoniy sampratas, ju materializacija bau-
dziamojo proceso istatymuose: 1) prievartos priemoniy samprata, kuria remiantis prievartos priemonémis laikytinos tik procesi-
nés priemongs ir blidai, kuriais siekiama uztikrinti netrukdoma baudziamaji procesa, neapimant tyrimo veiksmy duomenims (jro-
dymams) byloje patikrinti, rinkti; 2) prievartos priemoniy samprata, kuria remiantis prievartos priemonémis laikytinos visos Zzmo-
gaus teises ir laisves varzancios procesinés priemonés ir btidai, kuriais siekiama procesiniy tiksly. Nagrinéjant prievartos priemo-
niy sampratg tiriama baudziamojo proceso prievartos priemoniy esmé, biidai, kuriais prievartos priemonés modeliuoja zmogaus
elgesi ir sudaro salygas rinkti bylai reik§mingus duomenis (jrodymus). Skiriami ir nagrinéjami du prievartos priemoniy badai, ku-
riais varzomos' proceso dalyviu teisés ir laisvés: 1) {pareigojantis pati proceso dalyvi suvarzyti savo atitinkamas teises ir laisves;

2) suvarzantis asmens teises ir laisves nepriklausomai nuo jo valios.

Pagrindinés savokos: baudziamasis procesas, prievarta, baudZziamojo proceso prievartos priemonés, Zmogaus teisiy ir lais-

viy varzymas.

IVADAS

Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso paskir-
tis yra ginant zmogaus ir piliecio teises bei laisves, vi-
suomenés ir valstybés interesus greitai ir iS§samiai at-
skleisti nusikalstamas veikas ir tinkamai pritaikyti ista-
tyma, kad nusikalstama veika padargs asmuo biity tei-
singai nubaustas, ir nieckas nekaltas nebiity nuteistas [1,
1 str.]. Igyvendindama baudziamojo proceso tikslus
valstybé baudziamojo proceso normy privalomuma sie-
kia uztikrinti prievarta, kuri baudZiamajame procese
materializuojama prievartos priemonémis. Prievartos
taikymo baudziamajame procese biitinybé nulemta ap-
linkybés, jog kiekvieno Siuolaikinés visuomenés nario
samoningumas néra pasiekes tokio lygio, kad jis savo
noru padéty atskleisti jvykdyta nusikalstama veikg ir
prisiimty uz ja atsakomybe, tinkamai vykdyty procesi-
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! Zmogaus teisiy bei laisviy varzymu laikytinas dalinis arba abso-
liutus konkrecios teisés ar laisvés suvarzymas.
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nio istatymo nustatytas pareigas. Baudziamojo proceso
dalyviy nepaklusimas procesiniam jstatymui nevykdant
ar netinkamai vykdant jame nustatytas pareigas kliudo
iStirti nusikalstama veika. Teisminéje praktikoje nagri-
néjant bylas daznai pasitaiko atvejy kai ir ,,kiti proceso
dalyviai“ (liudytojas, nukentéjusysis ar kiti) dél nepatei-
sinamy priezas¢iy nevykdo procesiniy pareigy vilkin-
dami procesa ir trukdydami pasiekti jo tikslus. Dél to,
yra nei§vengiama taikyti prievartg varZant proceso daly-
viy teises ir laisves, modeliuojant juy elgesi bei renkant
irodymus.

Straipsnio tyrimo dalykas yra baudziamojo proceso
prievartos priemonés.

Straipsnio tyrimo tikslas — atskleisti baudziamojo
proceso dalyviy (i8skyrus baudZiamojo proceso subjek-
tus) teiséms ir laisvéms neigiama poveiki daranciy prie-
vartos priemoniy samprata. Straipsnyje keliami Sie uz-
daviniai: 1) i$analizuoti baudziamojo proceso teisés
moksle suformuotas procesines prievartos priemoniy
sampratas; 2) iStirti baudziamojo proceso prievartos
priemoniy moksliniy sampraty materializacija baudzia-
mojo proceso istatymuose; 3) nustatyti prievartos prie-



moniy sampratos kriteriju kitimo tendencijas; 4) at-
skleisti procesiniy prievartos priemoniy esmg tiriant
zmogaus teisiy ir laisviy varzymo baidus.

Baudziamojo proceso prievartos priemonés nagri-
néjamos taikant loginés, istorinés, lyginamosios analizés
metodus tiriant nacionalinius ir uzsienio valstybiy teisés
aktus bei moksling literatiira.

Straipsnio aktualuma rodo, kad prievartos priemo-
niy samprata atskleidziama nagrinéjant zmogaus teisiy
ir laisviy suvarzymo bidus. Zinoma, kad prievartos
priemoniy esmé Lietuvos baudziamojo proceso teisés
moksle placiai nenagrinéta. Didziausias indélis Lietuvos
baudziamojo proceso teisés moksle nagringjant procesi-
nes prievartos priemones yra doc. dr. Gintaro Godos.
Daktaro disertacijoje bei moksliniuose straipsniuose
(,,Kardomasis kalinimas ir Zzmogaus teisiy apsauga (7ei-
se 1992, Nr. 26); ,,Baudziamasis procesas teisin¢je vals-
tybeje* (Teisés problemos, 1994 m., Nr. 3); ,,Kardomo-
jo kalinimo trukmeé* (Teisé, 1996 m., Nr. 30), ,,Proce-
sinés prievartos baudziamajame procese ribos“ (7eise,
1997 m., Nr. 37); ,,Procesinés prievartos samprata“
(Teise, 1998 m., Nr. 32); ,,Procesiniy prievartos prie-
moniy Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso ko-
dekso projekte samprata, klasifikacija ir turinys* (7eise,
2000 m., Nr. 35)) jis nagrinéjo baudziamojo proceso
prievartos priemones.

1. BAUDZIAMOJO PROCESO PRIEVARTOS
PRIEMONIU SAMPRATOS

Lyginamoji skirtingy valstybiy baudziamojo proce-
so istatymy ir mokslinés literatiiros analizé iSrySkina,
kad atskiri procesiniai veiksmai procesiniame jstatyme
ir mokslingje literatiiroje ne visuomet analogiskai suvo-
kiami ir vertinami kaip prievartos priemonés. Dél to,
skirtini jstatyminis ir mokslinis prievartos priemoniy
suvokimai. [statyminis prievartos priemonés suvokimas
apima tik jstatymy leidéjo baudziamojo proceso istaty-
me konkrediai prievartos priemonémis jvardytus proce-
sinius veiksmus.

Pasirinkty Lietuvos, Lenkijos, Rusijos, Pranciizijos
ir Vokietijos valstybiy baudziamojo proceso kodeksy
lyginamoji analizé rodo, kad istatyminis prievartos
priemoniy suvokimas skirtingose valstybése nevieno-
das. Tai lémé Siy valstybiy teisés moksle vyraujancios
skirtingos baudziamojo proceso prievartos priemoniy
sampratos.

Baudziamojo proceso prievartos priemoniy sam-
prata yra baudZiamojo proceso teisés mokslo objektas.
Procesiniy prievartos priemoniy samprata baudziamojo
proceso moksle formuojama sisteminés baudZiamojo
proceso istatymo ir jame itvirtinty procesiniy veiksmy
analizés pagrindu, atsizvelgiant { mokslininky nusistaty-
tus analizes kriterijus (procesiniy veiksmy pobiudi (prie-
vartinis ar neprievartinis), konkrecios priemonés taiky-
mo negatyvy poveiki atitinkamoms Zmogaus teiséms bei
laisvéms ir kt.) nustatant bendrasias procesinéms prie-
vartos priemonéms biidingas savybes, elementus.

Prievarta baudziamajame procese apibréziama kaip
ivairiomis priemonémis ir biidais pasireiskiantis ele-

mentas, padedantis vykdyti istatyma tais atvejais, kai
baudziamojo proceso dalyviai nevykdo ar netinkamai
vykdo nustatytas procesines pareigas [2, p. 4]. Ji yra be-
tarpiska reakcija i teisés pazeidima, teisinio reguliavimo
mechanizmo atsakas i iSkilusius nukrypimus nuo jo
normalaus funkcionavimo [2, p. 9] siekiant i§vengti $iy
nukrypimy ateityje. Matome, kad baudziamojo proceso
prievartos priemonéms biidingi tam tikri sankcijos ele-
mentai, t.y. ji taikoma nukrypus nuo baudziamojo pro-
ceso teisés normomis nustatyto elgesio ar dél galimo
nukrypimo nuo jo ateityje (prevencinis tikslas). Tac¢iau
baudziamojo proceso prievartos priemoniy tikslai neati-
tinka pagrindinio sankcijos tikslo — nubausti teisés nor-
mas pazeidusi asmeni. BaudZiamojo proceso prievartos
priemoniy pagrindinis tikslas — uZztikrinti netrukdoma
baudziamaji procesa.

Visi §Siame straipsnyje nagrin¢jamas prievartos
priemoniy sampratas formuojantys autoriai nurodo §iuos
bendruosius baudziamojo proceso prievartos priemoniy
pozZymius: prievartos priemoné turi biiti jtvirtinta bau-
dziamojo proceso istatyme; prievartos priemong paren-
ka ir taiko tik tam jgalioti baudziamojo proceso subjek-
tai; prievartos priemoné taikoma esant jstatyminiam pa-
grindui, siekiant baudziamojo proceso tiksly [3, p. 58—
59, 4, p. 236]. Taciau analizuojant teisés moksle sufor-
muotas procesiniy prievartos priemoniy sampratas, pas-
tebima skirtingos mokslinés nuomonés vertinant konk-
recius procesinius veiksmus kaip prievartos priemones.
Galima teigti, kad moksle vyrauja dvi pagrindinés pro-
cesiniy prievartos priemoniy sampratos.

Pirmoji prievartos priemoniy samprata formuojama
M. E. Tokariovos ir S. Valtoso (Waltos). Ja remiantis
procesinés prievartos priemonés apibréziamos kaip
,,baudziamojo proceso istatymo numatytos prievartinio
pobiidzio priemonés, kurias esant {statyminiams pagrin-
dams, jstatymo nustatyta tvarka taiko jgaliotos valstybés
institucijos ir asmenys baudziamojo proceso dalyviy at-
zvilgiu, kuriomis siekiama uzkardyti ir nutraukti minéty
proceso dalyviy veiksmus, trukdancius ikiteisminiam ty-
rimui, bylos nagrinéjimui teisme ir sprendimo vykdy-
mui® [5, psl. 10-11]. Procesiniai veiksmai duomenims
(jrodymams) surasti ir rinkti apibréziami kaip ,,prievar-
tinio pobiidzio tyrimo veiksmai, nepriskiriami prievar-
tos priemonéms. Siuo poZidiriu tyrimo veiksmai nepri-
skiriami procesinéms prievartos priemonéms argumen-
tuojant tuo, kad pagrindinis $iy procesiniy veiksmy tiks-
las yra duomeny (jrodymy) rinkimas, patikrinimas, o ne
netrukdomo baudziamojo proceso uztikrinimas varzant
Zmogaus teises ir laisves. Sie procesiniai veiksmai ver-
tintini ne kaip prievartos priemonés, taciau kaip proce-
siniai veiksmai uZztikrinami prievarta, t.y. prievarta nau-
dojama tik tais atvejais ir tiek, kiek reikia tinkamai
ivykdyti procesini veiksma. ISvada, kad vadovaujantis
Sia samprata prioritetas teikiamas procesinio veiksmo
tikslui pasiekti, o Zmogaus teisiy ir laisviy apsaugai tei-
kiamas antraeilis démesys [6, p. 401-438].

Si prievartos priemoniy samprata budinga sovieti-
nio laikotarpio teisés mokslui, kai konkretts veiksmai
(priemonés) buvo vertinami atsizvelgiant i tikslus, nea-
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nalizuojant jy esmés, poveikio baudZiamojo proceso da-
lyviy teiséms ir laisvéms.

Vadovaujantis $ia samprata prievartos priemonés
yra materializuotos Rusijos [7] ir Lenkijos [8] baudzia-
mojo proceso kodeksuose kaip prievartos priemones
vertinant tik procesinius veiksmus, reglamentuotus sky-
riuose ,,procesinés prievartos priemonés™ (su atitinka-
mais poskyriais). Todél galima daryti prielaida, kad iy
valstybiy istatyminis prievartos priemoniy suvokimas
neapima tyrimo veiksmy jrodymams byloje rinkti (kra-
ta, poémis, telefoniniy pokalbiy klausymasis, pavyzdziy
lyginamiesiems tyrimams paémimas ir kt.). Iki 2003 m.
galiojusiame LR BPK [9] vadovaujantis Sia procesiniy
prievartos priemoniy samprata kaip procesinés prievar-
tos priemonés taip pat buvo traktuojamos tik skyriaus
,,Bendrieji nuostatai 8 skirsnyje reglamentuotos kar-
domosios priemonés. Dabartiniame BPK , Kitomis pro-
cesinémis prievartos priemonémis“ {vardyti procesiniai
veiksmai vadovaujantis sovietine baudziamojo proceso
prievartos priemoniy samprata reglamentuoti skyriuje
,,Kvota ir parengtinis tardymas®, o tai rodo, kad jie buvo
laikomi tyrimo veiksmais [10, p. 184].

Mokslininkai M. Strogovicius, V. A. Michailovas,
Z. Z. Zinatulinas, 1. L. Petruchinas, V. V. Vandysevas,
S. J. Viktorskis, P. Hofmanskis, Z. LukaSevicius, V. L.
Kaminskaja formuoja antraja prievartos priemoniy sam-
prata, grindziama prioritetiniu Zmogaus teisiy ir laisviy
apsaugos principu, kuria remiantis prievartos priemo-
némis laikomi visi procesiniai veiksmai varzantys zmo-
gaus teises ir laisves. Remiantis $ia prievartos priemoniy
samprata prievartos priemonéms, kaip turin¢ioms objek-
tyviai prievartiniy poZymiy, priskiriami atskiri procesi-
niai veiksmai: poémis, krata, pavyzdziy lyginamajam
tyrimui paémimas, atidavimas | sveikatos prieziliros
istaiga ir kt. Realiai Sie procesiniai veiksmai susij¢ su
asmens teisiy ir laisviy varzymu (asmens nelie¢iamumo,
susiraSingjimo ir susizinojimo slaptumo, biisto nelie-
¢lamumo, teisés | privaty gyvenima), ir Sis kriterijus
vertintinas kaip esminis formuojant prievartos priemo-
niy sampratag. Tuo remdamiesi autoriai baudZiamojo
proceso prievartos priemones apibrézia kaip ,,baudzia-
mojo proceso istatymu nustatytas priemones ir btidus ri-
boti zmogaus teises, laisves ir teisétus interesus, taiko-
mas valstybés jgalioty valstybés institucijy ir asmeny,
nurodyty baudziamajame procese tik istatymy nustatyta
tvarka ir esant salygoms bei pagrindams nurodytiems
baudziamojo proceso istatyme, tikslu uzkirsti kelia ir
nutraukti baudZiamojo proceso dalyviy procesinius pa-
zeidimus, siekiant uZtikrinti netrukdoma baudziamojo
proceso eiga“ [11, p. 184—185; 12, p. 47-48; 4, p. 239;
13, p. 328-329; 14, p. 1075; 15, p. 243; 16, p. 7.].

Pateikty procesiniy prievartos priemoniy sampraty
esminis skirtumas yra kriterijus, kuriuo vadovaujantis
viena ar kita priemoné vertintina kaip prievartos prie-
moné. Pirmuoju atveju tai procesiniy veiksmuy tikslai,
antruoju — proceso dalyviy teisiy ir laisviy varzymas.

Si samprata dominuoja Vokietijos, Pranciizijos tei-
sés moksle. Procesinémis prievartos priemonémis laiky-
tini visi procesiniai veiksmai, varZantys atitinkamas
Zmogaus teises ir laisves [17, p. 14-20; 18 p. 229].
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Vokietijos ir Pranciizijos baudziamojo proceso ko-
deksuose [19; 20] procesinés prievartos priemonés,
priesingai nei Lenkijos, Rusijos ar Lietuvos baudziamo-
jo proceso kodeksuose, néra reglamentuotos viename
atskirame skyriuje ,,Procesinés prievartos priemonés®.
Vokietijos baudziamojo proceso kodekse prievartos
priemonés iSdéstytos VIII skyriuje ,,Poémis, telefoniniy
pokalbiy klausymasis, kompiuterizuota paieska, techni-
niy priemoniy naudojimas ir paieSka“ ir IX skyriuje
,»Suémimas ir laikinas sulaikymas®. Pranciizijos bau-
dziamojo proceso kodekse prievartos priemonés iSdésty-
tos atskirose baudziamojo proceso kodekso dalyse, ku-
riose numatyta atitinkamy institucijy kompetencija (po-
licijos, teismo ir kt.). Tai rodo, kad Vokietijos ir Pran-
clizijos istatymuose néra nurodyta, kuri konkreti prie-
mon¢ laikytina prievartos priemone, kuri ne. Suformuoti
prievartos priemoniy samprata pavesta baudZiamojo
proceso teisés mokslui, todél Siuo atveju jstatyminé
prievartos priemoniy samprata visuomet sutaps su
moksline.

Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso prie-
vartos priemoniy istatyminé (nuo 2003 m. geguzés 1 d.
isigaliojusiame BPK) ir moksliné sampratos sutampa.
Doc. dr. Gintaras Goda, vienas pagrindiniy Siuo metu
galiojanc¢io BPK kiiréjy, nagrinédamas prievartos prie-
moniy samprata nurodo, kad ,,procesinés prievartos
priemonés — istatyme numatytos priemonés, pasireis-
kianc¢ios Zmogaus teisiy suvarzymu, kurias valstybés
subjektai taiko siekdami procesiniy tiksly“ [21, p. 222;
3, p. 56]. Remiantis §ia samprata baudziamojo proceso
prievartos priemonémis taip pat laikomi visi istatymy
leidéjo BPK III dalyje numatyti baudziamojo proceso
dalyviy Zzmogaus teiséms ir laisvéms neigiama poveiki
darantys budai ir priemonés, tarp jy ir tyrimo veiksmai,
kuriy tikslas yra rinkti duomenis (jrodymus)

Atsizvelgiant | Lietuvos valstybés demokratini po-
budi, isipareigojima gerbti ir saugoti Zmogaus teises ir
laisves Zzmogaus teisiy ir laisviy apsaugos kriterijus ver-
tintinas kaip esminis formuojant prievartos priemoniy
samprata.

Sio kriterijaus atsiradima ir svarba formuojant pro-
cesiniy prievartos priemoniy samprata nulémé Zzmogaus
teisiy ir laisviy iSaukstinimas demokratinése valstybése,
privertes jvertinti kiekvieno procesinio veiksmo poveiki
joms. Prievartos priemoniy kaip procesiniy veiksmuy, da-
raniy neigiama poveikj atitinkamoms Zmogaus teiséms
ir laisvéms, suvokimas yra priimtiniausias Lietuvos
Respublikai ir kitoms demokratinéms valstybéms, nes
uztikrina, kad parenkant ir taikant veiksmus, turincius
prievartos elementy, jie bty ivertinti atsizZvelgiant i
7mogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsauga. Si proce-
siniy prievartos priemoniy samprata lemia, kad teisé-
saugos institucijy pareiglinai ypatinga démesj skiria pa-
rinkdami ir taikydami Zmogaus teises ir laisves varzan-
Cias priemones. Antai prievartos priemoniy samprata,
kuria remiantis atliekant procesinius veiksmus, varzan-
¢ius zmogaus teises, nelaikytinus prievartos priemoné-
mis, zmogaus teisiy ir laisviy apsaugai skiriamas antra-
eilis vaidmuo, prioriteta teikiant prievartos veiksmy
tikslams pasiekti. Cia prievartos priemoniy samprata at-



skleidziama vadovaujantis §iy procesiniy veiksmy tiks-
lais.

2. ZMOGAUS TEISIU IR LAISVIU VARZYMO
PROCESINES PRIEVARTOS PRIEMONEMIS
BUDAI

Atitinkamy Zmogaus teisiy ir laisviy varzymo kri-
terijumi pagristos procesiniy prievartos priemoniy sam-
pratos. Reikia istirti, kg apima ,,zmogaus teisiy varzy-
mo* sagvoka. Terminas ,,prievarta lietuviy kalbos zody-
ne apibréziamas kaip jégos vartojimas verciant kg daryti
[22]. Vertimas ka daryti prie§ asmens valig daznai susi-
jes su Zmogaus teisiy ir laisviy varzymu. BPK itvirtinty
procesiniy prievartos priemoniy loginé analizé leidzia
teigti, kad procesinés prievartos priemonés — Zmogaus
teisiy ir laisviy varZymo priemonés, siekiant surinkti by-
lai reikSmingus duomenis ar modeliuoti asmens elges;,
kad buty uztikrintas baudziamojo proceso paskirties
igyvendinimas.

Lietuvos BPK itvirtinty prievartos priemoniy anali-
z¢€ rodo, kad prievarta yra igyvendinama dviem atitin-
kamas Zmogaus teises ir laisves varzanciais budais, sie-
kiant pakreipti (modeliuoti) zmogaus elgesi reikiama
baudziamojo proceso paskir¢iai jgyvendinti linkme ar
bylai reik§mingiems duomenims (irodymams) surinkti,
patikrinti:

1) pirmojo konkretaus Zmogaus teisiy ir laisviy
varzymo biido (prievartos) esmé —visisSkai ar i§ dalies
apriboti konkrecias zmogaus teises ir laisves, siekiant
uztikrint netrukdoma baudZiamojo proceso eiga ir suda-
ryti prielaidas pasiekti baudziamojo proceso tikslus.
Taip suformuotos §ios procesinés prievartos priemoneés:
suémimas (BPK 122 str.), uzstatas (BPK 133 str.), do-
kumenty paémimas (134 str.), karinio dalinio vadovybés
steb¢jimas (BPK 137 str.), nepilnamecio atidavimas pri-
ziureti (BPK 138 str.), laikinasis sulaikymas (BPK 140
str.), atidavimas i sveikatos prieziiiros istaiga (BPK 141
str.), atvesdinimas (BPK 142 str.), asmens apzitira (BPK
143 str.), pavyzdziy lyginamajam tyrimui paémimas
(BPK 144 str.), krata (BPK 145 str.), asmens krata
(BPK 146 str.), poémis (BPK 147 str.), pasto siunty po-
émis (BPK 148 str.), laikinas nuosavybés teisés apribo-
jimas (BPK 151 str.), telekomunikacijy tinklais perduo-
damos informacijos kontrolé bei jrady darymas (BPK
154 str.), prokuroro teisés susipazinti su informacija
(BPK 155 str.), fotografavimas, filmavimas, matavimas,
ranky atspaudy ir pavyzdzio genetinei daktiloskopijai
paémimas (BPK 156 str.), laikinasis nuSalinimas nuo
pareigy arba laikinasis teisés uzsiimti tam tikra veikla
sustabdymas (BPK 157 str.), savo tapatybés neatsklei-
dzianciy ikiteisminio tyrimo pareigiiny veiksmai (BPK
158 str.), leidimas atlikti nusikalstama veikq imituojan-
¢ius veiksmus (BPK 159 str.), slaptas sekimas (BPK
160 str.), teiséty ikiteisminio tyrimo pareigtino, prokuro-
ro, ikiteisminio tyrimo teiséjo ar teismo nurodymuy ne-
vykdantiems asmenims taikomos prievartos priemonés
(BPK 163 str.);

2) antrojo biido esmé — asmens ipareigojimas ne-
sinaudoti atitinkamomis teisémis ir laisvémis. Remiantis

§iuo budu, ipareigojanéiu asmeni nesinaudoti savo tei-
sémis ir laisvémis, yra suformuotos §ios procesinés
prievartos priemonés: namy arestas (BPK 132 str.), ipa-
reigojimas gyventi atskirai nuo nukentéjusiojo (BPK
132 str.), jtariamojo {pareigojimas periodiskai regist-
ruotis policijos istaigoje (BPK 135 str.). Sios prievartos
priemonés vadintinos jpareigojanciomis.

Pirmajame ir antrajame punkte pateikty prievartos
priemoniy sarasai néra baigtiniai, juos papildant proce-
siniais veiksmais, kurie, atsizvelgiant { jy pobidi ir es-
mg, atitinka prievartos priemoniy samprata, taciau jsta-
tymy leidéjo nepriskirti procesinéms prievartos priemo-
néms (pavyzdziui, BPK 97 str.). Ipareigojan¢iomis prie-
vartos priemonémis taip pat laikytinos laikinosios pro-
cesinés prievartos priemonés, taikomos juridiniams as-
menims (BPK 389 str.).

Abu minétieji biidai nukreipti varzyti atitinkamas
zmogaus teises ir laisves siekiant surinkti, patikrinti by-
lai reikSmingus duomenis arba uzsitikrinti toki asmens
elgesi, kuris leisty pasiekti procesinius tikslus. Tac¢iau
esminis $iy dviejy procesinémis prievartos priemonémis
zmogaus teisiy ir laisviy varzymo buidy skirtumas, kad
pirmuoju atveju asmuo neturi galimybés igyvendinti sa-
vo teises ir laisves. Zmogaus teisés ir laisvés varzomos
neatsizvelgiant | asmens valia, o antruoju atveju — as-
muo turi galimybe pasinaudoti savo teisémis ir laisve-
mis, tacCiau, biidamas ipareigotas, jomis nesinaudoja.
Toks prievartos priemoniy skyrimas reikSmingas, nes
skiriant ir taikant ipareigojancigsias prievartos priemo-
nes itin svarblis asmens, kuriam taikomos procesinés
prievartos priemonés, elgesio intelektualinis ir valinis
aspektai.

Intelektualinio asmens elgesio aspekto esmé ta, kad
asmuo suvokia reikalavima susivarzyti atitinkamas tei-
ses ir laisves. Parenkant procesing prievartos priemone
itin svarbi paties asmens valia vykdyti jpareigojimus su-
sivarzant atitinkamas savo teises ir laisves. Valinio as-
mens elgesio aspekto esmé — asmuo samoningai nesi-
naudoja teisémis ir laisvémis nepriklausomai nuo to, ar
jis to nori, ar ne. Valinis asmens elgesio aspektas neturi
jokios reikSmés tuo atveju kai asmeniui yra atimamos
teisés ir laisvés. Baudziamojo proceso teisés moksle eg-
zistuoja nuomoné, kad baudziamojo proceso prievartos
bendrasis bruozas yra asmens, kuriam taikomos proce-
sinés prievartos priemonés, valios nepaisymas [19, p.
1075; 17 p. 49; 3, p. 65]. Tai budinga tik prievartos
priemonéms, kuriomis i§ Zmogaus atimamos jo teisés ir
laisvés. Pavyzdziui, asmuo, kuriam pritaikyta procesiné
prievartos priemoné — suémimas, negali pasinaudoti tei-
se i laisve. Prievartos priemoniy, kuriy esmé yra asmens
ipareigojimas nesinaudoti atitinkamomis teisémis ir
laisvémis, taikymas suponuoja bitinybe atsizvelgti i
asmens valig jas vykdyti. Procesinés prievartos priemo-
nés — uzstato esmé yra asmens valia sumokéti uzstatg ir
laikytis nustatyty isipareigojimuy taip apsiribojant savo
nuosavybés (turting) teisg. Be asmens valios jvykdyti
ipareigojima §i prievartos priemoné neveiksminga, nes
procesinis jstatymas nenumato pritaikyti prievartinj uz-
stata, kaip prievartos priemong.
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Tai yra pagrindas teigti, kad straipsnyje nagrinéta
procesiniy prievartos priemoniy samprata, kuria remian-
tis procesinés prievartos priemonés apibréziamos kaip
,hepaisant asmens valios taikomos prievartos priemo-
nés varzanéios zmogaus teises ir laisves siekiant proce-
siniy tiksly®, yra nei$sami. Kaip jau minéta, ipareigo-
jancias procesines prievartos priemones taikyti, bitent
asmens valia suvarzyti savo teises, yra veiksmingo pro-
cesinés prievartos taikymo pagrindas. Taigi sitilytina
keisti procesinés prievartos priemonés samprata ja i$-
pleciant: ,,Procesinés prievartos priemonés tai baudzia-
mojo proceso istatymo numatytos procesinés priemonés
ir buidai, taikomi baudZiamojo proceso jstatymo nustaty-
ta tvarka ir pagrindais, jgalioty baudZiamojo proceso
subjekty, kuriais atimant zmogui galimyb¢ naudotis ar-
ba ipareigojant asmenj nesinaudoti atitinkamomis tei-
sémis bei laisvémis siekiama uztikrinti netrukdoma
baudziamaji procesa, jo tiksly igyvendinima.

ISVADOS

1. Baudziamojo proceso prievartos priemonés bi-
tinos uZztikrinti, kad baudziamojo proceso dalyviai vyk-
dyty procesines pareigas, bei rinkti bylai reikSmingus
duomenis (irodymus).

2. Skiriamas teisinis ir mokslinis prievartos prie-
moniy suvokimas. Vadovaujantis teisiniu suvokimu
prievartos priemonémis laikomi tik tiesiogiai istatymuy
leidéjo procesiniame istatyme ivardyti procesiniai
veiksmai. Mokslinis prievartos priemoniy suvokimas
grindziamas moksliniy nagrinéjimuy, atsizvelgiant i pasi-
rinktus kriterijus, rezultatais, atitinkamus procesinius
veiksmus laikant procesinés prievartos priemonémis.

3. Baudziamojo proceso teisés moksle egzistuoja
dvi pagrindinés baudziamojo proceso prievartos prie-
moniy sampratos: 1) prievartos priemoniy samprata, ku-
ria remiantis prievartos priemonémis laikytini tik proce-
siniai veiksmai, kuriais siekiama uztikrinti netrukdoma
baudziamaji procesa, neapimant tyrimo veiksmy duo-
menims (irodymams) byloje rinkti; 2) prievartos prie-
moniy samprata, kuria remiantis prievartos priemonémis
laikytini visi Zmogaus teises ir laisves varzantys proce-
siniai veiksmai.

4. BaudzZiamojo proceso prievartos priemonés, ku-
riomis, siekiant pakreipti (modeliuoti) proceso dalyviy
elgesi reikiama baudziamojo proceso paskirciai jgyven-
dinti linkme arba surinkti bylai reikSmingus duomenis
(irodymus), zmogaus teisés ir laisvés varzomos dviem
biidais: atimant galimybg absoliuciai ar santykinai nau-
dotis atitinkamomis teisémis bei laisvémis arba iparei-
gojant asmeni nesinaudoti atitinkamomis teisémis ir
laisvémis.

5. Taikant jpareigojancias asmeni nesinaudoti ati-
tinkamomis teisémis ir laisvémis prievartos priemones
itin svarbiis baudziamojo proceso dalyvio, kuriam tai-
koma prievartos priemoné, elgesio valinis ir intelektua-
linis aspektai. Intelektualinis elgesio aspektas reiskia,
kad asmuo suvokia jam taikytinos prievartos priemonés
reikalavimus. Valinis elgesio aspektas reiskia, kad as-
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muo vykdys prievartos priemonés jpareigojimus (nesin-
audos atitinkamomis teisémis ir laisvémis).
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DEFINITION OF COERCIVE MEASURES IN
CRIMINAL PROCEDURE

Egidijus Losis”
Mykolas Romeris University

Summary

The Lithuanian Code of Criminal Procedure institutes
measures of coercion as exceptional measures which can be
used only to enable the implementation of the aims of the
criminal procedure, when other measures are not effective.

The author of this article deals with the essence and the
definition of the measures of coercion in criminal proceedings,
analyzing the manner in which measures of coercion control
the treatment of the persons concerned and allow collecting
evidence that are important in the case.

The analysis of the criminal proceedings in different
countries (Lithuania, Germany, Poland, France, Russia) dem-
onstrates that the definition of measures of coercion deter-
mined by law and doctrine of criminal proceedings is not al-
ways the same. On that ground the definition of measures of
coercion in criminal proceedings is studied in two ways: the
definition laid by law (Code of Criminal Procedure) and the
definition laid by legal doctrine. The author concludes that the
doctrinal definition of measures of coercion is more compre-
hensive than the definition laid by law. Consequently the au-
thor substantially analyzes the different doctrinal definitions of
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coercive measures determined by law scientists in different
countries. The author concludes that there are two main con-
ceptions which define measures of coercion in legal doctrine:
1) the conception based on the criteria of protection of human
rights and freedoms, according to which coercive measures are
defined as measures restricting human rights and freedoms in
purpose to reach the aims of criminal procedure; 2) the con-
ception based on the purposes of procedural actions, according
to which, only procedural actions guaranteeing undisturbed
criminal proceedings are considered as coercive measures.
Under this conception procedural actions which seeks to col-
lect evidence (search, seizure, telephone tapping and etc) are
not considered as coercive measures.

The author distinguishes and adresses two manners of
making an impact on the exercise of rights and freedoms of
persons acting in the criminal proceedings: 1) the manner that
obliges a person concerned to restrain himself from exercising
his rights and freedoms; 2) the manner of making an impact on
the exercise of the rights and freedoms of the persons con-
cerned by ignoring his will.

Keywords: criminal procedure, measures of coercion,
definition of measures of coercion.

81





