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Santrauka. Zmogaus orumo terminas demokratinés valstybés teisés sistemoje vartojamas dviem aspektais: kaip mogaus
teisiy sistema pagrindziantis principas ir kaip savarankiskos teisés objektas. Abiem $iais atvejais jis ivardijamas kaip vertingumas
— kaip biologinis ir kaip socialinis. Taciau tiek savoka ,,orumas®, tiek savoka ,,vertingumas* yra tus¢ios formuluotés ir nejvardi-
jant to vertingumo pagrindo Zmogaus orumo susiejimas su zmogaus teisémis lieka toks pat deklaratyvus, o orumas kaip savaran-
kiskos teisés objektas licka kaip asmening, jokiy pareigy nesaistoma individo moraliné vertybé. Tokiu atveju Zzmogaus orumo tei-
siné apsauga irgi tampa problemiska, remiasi moralinémis nuostatomis, bet ne aiskiais teisiniais argumentais, nes nekonkretiza-
vus teisés objekto, neaiskios to objekto pazeidimo galimybés bei gynimo ribos.
tegorija. AiSkinamos ir interpretuojamos normos ty tarptautiniy dokumenty ir valstybés vidaus teisés akty, kurie jtvirtina teis¢ i
orumg ir jos apsauga, analizuojami tokie su Zzmogaus orumu susij¢ klausimai kaip skirtingi teis€s { oruma igijimo, apsaugos as-
pektai, kurie iki Siol apskritai nebuvo mokslinio tyrimo objektas, bet padeda atskleisti orumo savokos turini, probleminius termi-

nologijos aspektus.

Pagrindinés savokos: zmogaus orumas kaip biologinis vertingumas, asmens orumas kaip paties Zmogaus susikuriamas so-

cialinis vertingumas, teisé i oruma.

IVADAS

Visy Zmoniy prigimtyje slypi laisves, ly-
gybés ir orumo troSkimas, ir jie turéty turéti
vienodas teises tai pasiekti.

Dalai Lama

Teisé yra visuomenés kultiiros produktas, skirtas
materialioms ir nematerialioms Zmogaus ir gamtos ver-
tybéms saugoti. Zmogaus orumas yra viena i pastaryju.
Kadangi XX a. demokratinio pasaulio bendruomené
pripazino, kad Zmogaus orumas yra teisés objektas, bu-
tina apibrézti jo buidingiausius aspektus ir pozymius,
kad santykis su saugomu objektu biity veiksmingai su-
reguliuotas. I§ teisinés praktikos ir teisés mokslo anali-
z€s matyti, kad orumas paprastai laikomas intuityvia,
savaime aiskia savoka. Vyrauja nuomoné, jog Zmogaus
orumo pazeidimas gali biiti nustatytas, net jei abstraktus
jo terminas néra apibréztas. Tarptautingje teiséje jis

" Mykolo Romerio universiteto Teisés fakulteto Teisés filosofo-
jos katedros lektoré.

daznai jvardijamas kaip zmogaus teisiy ir laisviy Salti-
nis, Zmogaus kokybés aksioma,' konstitucinéje teisé¢je
jis paprastai traktuojamas ir kaip esminé teisinés valsty-
bés norma,” o civilingje teiséje — kaip asmens saves ver-
tinimas remiantis socialiniu pripazinimu.® Tai kelia pro-
blema teisés praktikai, nes nesant aiskaus saugomo ob-
jekto savokos apibrézimo kyla jo apsaugos riby ir gyni-
mo klausimas. Ar visy Zmoniy orumas lygus, ar Zmo-
gaus elgesys veikia oruma, ar jis prarandamas? Nagriné-
jant tokius ir panaSius klausimus teisés moksle ryskéja
kelios viena kitai priestaraujancios koncepcijos apie sta-
tigka ir dinamine orumo kategorija®, o tai dar karta rodo

' The principle of respect for human dignity: European Com-
mission for Democracy through Law. Science and technique of de-
mocracy, 1998. Nr. 26. P. 18.

% Ehrenzeller B; Mastronardi P; Schweizer R. J; Vallender K. A.
Die schweizerische Bundesverfassung: Kommentar. 2002. P. 83.

’ Dél Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 7, 71 straipsniu ir
Lietuvos Respublikos visuomenés informavimo jstatymo taikymo
praktikoje nagrinéjant garbés ir orumo gynimo civilines bylas. Auks-
Ciausiojo Teismo senato 1998 m. geguzés 15 d. nutarimas Nr. 1. Vers-
lo ir komercineé teisé. 2000. Nr. 1-3.

* Venckiené E. Zmogaus orumo ir teisés { oruma sampraty jvairo-
Ve ir jos kritiné analizé. Jurisprudencija. 2005. Nr. 77(69). P. 91-98.
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poreikj tikslios Zmogaus orumo definicijos, nes neaisku,
ar reikia saugoti ji nuo kitimo, ar jis turi kisti, kaip jj ap-
skaiciuoti tokiu atveju, kaip diferencijuoti. Tokie klau-
simai aktualiis Siandien, ypa¢ priimant sprendimus dél
gyvybés teisinés apsaugos, klonavimo, eutanazijos ir
sprendziant panasius su Zmogaus teisiy apsauga susiju-
sius klausimus. Siuolaikinis mokslas pripazino, kad, si-
ekiant saugios Zmogui egzistencinés terpés, kurig gali-
ma jvardyti ir kaip gamting, ir kaip socialing, bitina
spresti socialines problemas, siekti ekologinio stabilu-
mo. Zmogaus orumo apauga yra vienas i§ uzdaviniy si-
ekiant §io tikslo.

Sio tyrimo tikslas — kompleksiskai i$nagrinéti
Zmogaus orumo savoka, apibrézti ja kaip teising katego-
rija.

1. ZMOGAUS ORUMAS: TELEOLOGINIO IR
INSTRUMENTINIO POZIURIU SAVEIKA

Norint patikslinti terming ,,Zmogaus orumas® buti-
na apsibrézti abi jo savokas, t. y. kas tai yra Zmogus ir
kas tai yra orumas. Zmogaus orumo termine ,,0rumo*
savoka apibiidina objekta — Zmogy. Zmogus néra me-
chaninés kiirybos rezultatas. Filosofiné antropologija at-
skleidé, kad Zmogus néra ir vargu ar gali bati iki galo iS-
tirtas, matematiskai apskaiciuotas ar pavaldus logikos
désniams. Zmogus yra gamtos pasaulio dalis, kuria tyré
ir tebetiria jvairlis mokslai. Todél ji galima pripazinti
vertybe, bet negalima empiriskai jrodyti jo vertinguma.
Tai daugialypé buitybé, turinti biologinj kiina, kuris ti-
riamas gamtos moksly, pavyzdziui, antropologijos, me-
dicinos, ir dvasiné kategorija, kuria nagrinéja tokie
mokslai kaip, pavyzdziui, psichologija, sociologija ir ki-
ti. Savoka ,,orumas‘ etimologiSkai reiskia: vertingumas
(rusiskai — ,,0ocmouncmeo®, vokiskai — ,,das Wiirde”,
angliskai — , dignity, respectable, worsthy), savigarba
(lot. ,.dignitas*), tinkamumas (lenkiskai ,,godnosc’*).
TeisiSkai — tai asmens saves vertinimas, kurj lemia vi-
suomenés vertinimas.” Tadiau $ios savokos nepateikia
atsakymo, o orientuoja | klausima kodél: kodél vertin-
gas, kodél save gerbia, kam tinkamas? Ar dél savo ma-
terialaus kiino, ar dél atlieckamy socialiniy funkcijy?
Zmogus gali save gerbti ir visuomenés biti laikomas
vertingu dviem aspektais: pirma, kaip iSskirtiné biologi-
né rusis, homo sapiens risies atstovas; antra, kaip socia-
liai naudinga asmenybé. Taigi, vienareik§misko atsa-
kymo néra, nes objektas yra daugialypis.

Aisku viena, kad zmogus gali biiti apibtudintas kaip
biologiné ir dvasiné biitybé, nes turi iSskirtines biologi-
nes savybes, kurios lemia iSskirtinius dvasinius (racio-
nalius, kiirybinius) sugebéjimus, kurie leidzia sukurti
materialinj ir dvasinj kultiiros produkta. Tai skiria Zmo-
gy nuo kity gamtos biitybiy. Istoriniame kontekste zmo-
gus nebuvo laikomas isskirtine vertybe. Tai liudija tokie
Vakary civilizacijos istorijos faktai kaip vergové, pre-

* Dél Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 7, 71 straipsniy ir
Lietuvos Respublikos visuomenés informavimo jstatymo taikymo
praktikoje nagrinéjant garbés ir orumo gynimo civilines bylas. Auks-
Ciausiojo Teismo senato 1998 m. geguzés 15 d. nutarimas Nr.1. Verslo
ir komercine teise. 2000. Nr. 1-3.
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kyba zmonémis, karai, technokratinés megamasinos isi-
galéjimas, religiné ir etniné netolerancija. [ asmenj buvo
zilirima daznai kaip i priemong tikslui pasiekti, jis buvo
vertinamas kaip objektas. Zmonijai prireiké daug laiko
permastyti ir isisamoninti kolonializmo, imperializmo,
rasizmo, totalitarizmo, dviejy pasauliniy kary sociali-
nius padarinius, kad praeito Simtmecio viduryje galéty
prabilti apie visy Zmoniy vienoda vertinguma. Bitent
demokratinése valstybése zmogus pripazintas ypatinga
vertybe, kurig turi saugoti teisé. Taigi paZymétina, jog
teisé | zmogaus oruma atsiranda tik i§ socialinio solida-
rumo — susitarimo laikyti kiekvieng Zmogu vertingu, si-
ekiant uztikrinti asmens laisve¢ ir pacios visuomenés
sauguma. Siai sampratai jtakos turéjo antikos filosofai,
krik§¢ionybé, humanizmas bei apsvietos epochos Zmo-
gaus kaip racionalios biitybés unikalumo idéjos. 1948
m. Visuotinéje zmogaus teisiy deklaracijoje pirma kartg
tarptautiniu lygiu visi asmenys, nepaisant individualiy
savybiy, pripazinti vienodai vertingi — lyglis savo oru-
mu.

Remiantis deklaracijos ,juodraséiais” galima iS$-
skirti tris atitinkamas biologinio orumo koncepcijas, ku-
rios ryskios ir §iandienos teisés moksle.® Pirmoji yra pa-
remta krik$¢ioniska tradicija. Ji buvo parengta JAV ka-
taliky vyskupy, remiantis Sv. Tomo Akvinie¢io rastais.
Cia orumas remiasi i§skirtine zmogaus sukiirimo pagal
Dievo paveiksla koncepcija. Tai yra pagrindas Zzmogui
jaustis vertesniam tarp kity Dievo kiiriniy. Antroji kon-
cepcija yra analogiska ir remiasi Senojo Testamento ju-
déjiska tradicija. 1944 m. Amerikos zydy komitetas pri-
émé Zmogaus teisiy deklaracija, kurioje teigiama, jog
visa tai, ka mes puoseléjame, turi remtis zmogaus oru-
mu, todél naujasis pasaulis turi pripazinti, jog tai ir yra
kertinis civilizacijos ir kulttros akmuo. Trecioji, prigim-
tinés teisés, koncepcija remiasi stoiky filosofy teiginiu,
jog visi zmonés apdovanoti protu i§ gamtos, todél jie vi-
si yra lygis. Sios Visuotinés Zmogaus teisiy deklaracijos
pirminiy varinaty idéjos 1945 m. San Francisko konfe-
rencijoje turéjo itakos, kad orumas pripazintas kiekvie-
no zmogaus absoliucia vertybe, o tai reiskia, kad jo ne-
imanoma nei suteikti, nei prarasti, tik pripazinti. Dekla-
racijos pirmame straipsnyje jtvirtinta nuostata, kad vi-
siems Zmoniy giminés nariams buidingo orumo ir lygiy
bei neatimamuy teisiy pripazinimas yra laisvés, teisin-
gumo ir taikos pasaulyje pagrindas, kad visi zmonés
gimsta laisvi ir lygiis savo orumu ir teisémis.” Kiekvie-
nas zmogus privalo biiti vertinamas, gerbiamas ir pripa-
zistamas ne dél kokiy nors nuopelny, i$skirtiniy savy-
biy, bet vien tik dél paties fakto, kad jis yra zmogus. Bi-
ti Zmogumi yra neatskiriama nuo zmogaus orumo.® Tai-
gi orumo norma i§ pirmo zvilgsnio atrodziusi neapibréz-
tina ir reikalaujanti konkretizavimo, pasirodo turi pa-
kankamai aiskius savo esmés kontiirus ir nurodo krypti

® Dicke K. The founding function of human dignity in the Uni-
versal declaration of human rights. The concept of human dignity in
human rights discourse. Hague, 2002. P. 113.

7 Visuotiné zmogaus teisiy deklaracija. Zmogaus teisés. Tarp-
tautiniy dokumenty rinkinys. Vilnius, 1991.

§ Ehrenzeller B., Mastronardi P., Schweizer R. J., Vallender K.
A. Die schweizerische Bundesverfassung: Kommentar. 2002. P. 86.



visai teisinei sistemai. Pagarbos Zmogiskajam orumui i§
demokratinés valstybés ir teisinés bendruomenés gali
reikalauti kiekvienas Zmogus remdamasis egzistencijos
pagrindu be jokiy pradiniy salygu, nediferencijuojant
nei pilietybés, nei kitu aspektu.

Pazymétina, kad plétojant Zzmogaus orumo apsauga
biitina apibrézti zmogy kaip daugialypi objekta, nes vien
biologiné ar vien dvasiné tapatybé dar néra zmogus, jo
vertinguma kuria tik ju vienové. Todél kalbant apie
zmogaus orumg biitina kalbéti apie dvi zmogaus integ-
ralios buties formas — fizinj ir moralinj integraluma kaip
konstanta, Zmogaus esmés norma. Fizinis integralumas
reikSty visuomenés pagarba zmogaus fizinei egzistenci-
jai, moralinis integralumas reiks§ty visuomenés pagarba
Zmogaus orumui ir jo moraliniams siekiams.” Todél bio-
loginio vertingumo apsaugos negalima tapatinti su teisés
i gyvybe, teisés { biologing tapatybe apsauga. Zmogus
vertingas ne vien dél gyvybés, ne vien dél biologinio
kiino. Zmogiskasis orumas reikalauja traktuoti ir elgtis
su zmogumi kaip su subjektu. Negatyviai iSreiskus
zmogiskasis orumas draudzia elgtis kaip su objektu, po-
zityviai — garantuoja zmogaus kaip subjekto egzistenci-
jos kokybe. Taigi orumo norma nurodo krypti istatymy
leidybai, teisiniy teksty interpretacijai ir visai teisinei
tvarkai. Tai, kad demokratiné visuomené teisés aktais a
priori pripazino zmogy vertingu, taip iSskirdama jj i$ ki-
ty gyvuy bitybiy, ipareigodama valdzios institucijas
zmogy laikyti tikslu, o ne priemone bet kokiam kitam
tikslui pasiekti tur¢jo jtakojs XIX a. filosofas I. Kantas,
teiges: ,,Elkis taip, kad tavo valios maksima galéty biti
visuotinio jstatymy leidimo principas.«'°

Tarptautinéje teisés praktikoje aiskéja tendencija
apibrézti zmogaus orumo apsauga per jo pazeidima. Sa-
voka ,,orumo paZeminimas“ orientuoja i subjekto suly-
ginima su priemone, instrumentu. Paprastai tai rodo, kad
subjektas pazemintas kaip Zzmogus. Vokietijos Federali-
nis Konstitucinis Teismas apibrézia oruma per ,,objekto
formule®, tai yra kad Zmogaus orumo norma draudzia
traktuoti zmogy kaip objekta.'' Taigi galima teigti, kad
Zmogaus orumo apsauga drauzia ji instrumentalizuoti.
Kai laikomasi pozicijos, kad zmogus yra ne vien biolo-
giné, bet ir dvasiné bitybé, tai jo vertingumas gali buti
pazeistas irgi dviem aspektais:

1. Zmogus kaip biologiné biitybé. Visuotiné zmo-
gaus genomo ir zmogaus teisiy deklaracijos 11 straips-
nis nustaté, kad ,,Praktika, prieSinga zmogaus orumui,
tokia kaip reprodukcinis zmogiskuyju biitybiu klonavi-
mas, privalo biti draudziama.“'> Pavyzdziui, klonavi-
mas yra zmogaus kaip biologinés rtiSies naudojimas ati-
tinkamiems visuomenés tikslams, késinimasis i zmogy
kaip raisi. Taip pat eutanazija. Tai néra atskiro individo
teisés | gyvybe pazeidimas. Tai késinimasis naikinti

° Arlauskas S. Turiningieji teisés pagrindai. Pagrindiniy subjek-
tiniy teisiy teorijos metmenys. Vilnius, 2004. P. 126-142, 172-211.

' Kantas 1. Praktinio proto kritika. Vilnius, 1980. P. 45.

" The principle of respect for human dignity: European Com-
mission for Democracy through Law. Science and technique of de-
mocracy. 1998. Nr. 26. P. 40.

2 The Universal Declaration on the Human Genome and Hu-
man Rights. <http://www.unesco.org/shs/human_rights/hrbc.htm> [zit-
réta 2008 01 10].

zmogy kaip biologing raisi, kuri dél tam tikry kokybiniy
rodikliy praradimo biity ivardyta nevertinga. Teisé | eu-
tanazija reiksty teis¢ savavaliskai disponuoti savo ir kity
zmoniy gyvybe. O tai vélgi biity Zmogaus vertingumo
menkinimas, bandymas ji apskaiCiuoti, apibrézti tam
tikrais medicininiais kriterijais. O tai visada gresia gali-
mybe piktnaudZiauti teise. Siuolaikinis Zmogus turi mir-
ties valanda buti apsaugotas nuo ,.technizacijos, kurioje
slypi piktnaudziavimo pavojus.“"> Zmogus gali biti
instrumentalizuojamas ir nekei¢iant jo tapatybés. Todél
biologinio vertingumo apsaugos negalima tapatinti su
teise | biologing tapatybe.

2. Zmogus kaip dvasiné bitybe, kai jos biologinis

kiinas naudojamas:

- kaip irankis valdzios interesams igyvendinti. Pa-
vyzdziui, Europos Zmogaus Teisiy Teisme
(EZTT) 1978 m. nagrinéjant zymia Tyrer pries
JK byla buvo gin¢ijamas policijos pareigiiny at-
liekamas plakimas rykste remiantis formaliu tei-
smo sprendimu. EZTT nurodé, kad instituciona-
lizuotas jégos naudojimas yra asmens orumo ir
asmens fizinés nelieCiamybés pazeidimas. Kii-
niSky bausmiy prigimtis yra tokia, kad vienas
Zmogus yra jtrauktas | fizinio smurto, jégos pa-
naudojima prie§ kita zmoguy. Nors pareiskéjas
nepatyré sunkaus ar ilgai besitgsiancio poveikio,
jo bausmé tuo, kad jis buvo traktuotas kaip val-
dzios jégos objektas, pazeidzia teise { oruma;

- asmeniniams poreikiams tenkinti, pavyzdziui,
prostitucija, vergove, fiziniy patologiju turinCiy
zmoniy iSnaudojimas. Daugelyje Saliy vyksta
spektakliai su Zzmonémis nelizaugomis. Jie yra
métomi fiziSkai sveiky artisty, taigi, nelygioje
kovoje, dazniausiai dalyvaujant joje ir ziliro-
vams. Administraciniai teismai Vokietijoje uz-
draudé Siuos spektaklius, nepaisant argumento,
kad netizaugos varzybose dalyvauja savo noru ir
tai galimybé jiems uzsidirbti pinigy. Pagrindiniu
motyvu nurodytas orumas, nes netizaugos naudo-
jami kaip sviediniai, kaip objektai, suzadinantys
Zemus Zitirovy instinktus. °

Zmogiskasis orumas saugo kiekviena Zmogy nuo

nezmoniSko ir zeminancio elgesio. Kaip teigia 1. Kan-
tas: ,,Elkis taip, kad visada puoselétum ZmogiSkuma, ar
pats save ar kita asmenj laikydamas niekados ne prie-
mone, bet visada — tikslu.“'® Zmogaus orumo gynimas
yra demokratinés valstybés pareiga, jis ginamas vieno-
dai, nepriklausomai nuo rasés, pilietybés ar gyvenimo
biido. Tai apsaugo zmogu kaip butybg nuo isskirtinio
instrumentalizavimo svetimiems tikslams.'” Biitina at-

'3 Deklaracion Iura et bona sobre la eutanasia (1980 05 05) //
AAS 72 (1980), 549 <http://www.lcn.It/b_dokumentai/kiti dokumen-
tai/sveikatos-apsaugos-chartija.html> [Ziaréta 2008 01 10].

' Tyrer v. the United Kingdom, 1978 m. balandZio 25 d. spren-
dimas, Series A Nr. 26. P. 16.

'3 Klein E. Human dignity in German law. The concept of hu-
man dignity in human rights discourse. Hague, 2002. P. 158.

'® Kantas 1. Dorovés metafizikos pagrindai. Vilnius: Mintis,
1980. P. 68.

'7 Ehrenzeller B., Mastronardi P., Schweizer R. J., Vallender
K.A. Die schweizerische Bundesverfassung: Kommentar. 2002. P. 80.
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kreipti démesi, jog orumas kaip Zmogaus biologinés rii-
Sies bruozas néra zmogaus disponavimo objektas. Zmo-
gaus siekis Zeminti savo oruma neatleidzia valstybés
nuo pareigos ji ginti kaip visuoting vertybe, tai yra ver-
tinti ji teleologiskai. Pavyzdziui, negali valstybé ekstra-
dicijos biidu iSduoti asmens, nors pats asmuo to ir pa-
geidauty, jei prasan¢ioje Salyje jis bus kankinamas.'®
Zmogaus orumo pazeidimas yra smigis visai demokra-
tinei visuomenei, jos fundamentalioms vertybéms. To-
dél teisé | zmogaus oruma yra absoliuti, nesusijusi su ki-
tais asmeniniais ar visuomeniniais interesais. Maza to,
kai laisvé ver¢ia Zzmogaus orumg objektu, apribojama
laisve.

Teisinéje praktikoje iSskiriamas ir bitybiy oru-
mas."” Bet nuo mogaus orumo ji galima atskirti keliais
aspektais:

- pirma, kity biitybiy orumas, prieSingai nei zmo-
gaus orumas, reiskia biologinés tapatybés apsau-
ga, tinkamy egzistenciniy salygy joms sudaryma.
Pavyzdziui, 1987 m. pasirasyta Europos konven-
cija dél namuose laikomy gyviiny apsaugos. Joje
pripazinta, jog naminiai gyvinai vertingi, nes ge-
rina zmoniy gyvenimo kokybe, numatytos atitin-
kamos pareigos augintojams juos prizitréti.*’

- antra, kity biitybiy orumas skiriasi nuo zmogaus
rusies tuo, kad atskiram riiSies atstovui nesutei-
kiama savarankiSka teisé { oruma.

2. TEISE | ZMOGAUS ORUMA KAIP TEISE |
FIZIN] IR MORALIN] INTEGRALUMA

Si teisé ypatinga tuo, kad sutampa teisnumo ir sub-
jektinés teisés lygmenyse, zmogus neturi atlikti jokiy
veiksmy, kad ja igyty. Labai svarbu pabrézti ir kita as-
pekta: zmogui budingi genetiniai duomenys yra vieno-
dai budingi ir negimusiam kiinui, ir sveikam, ir fizing ar
psiching negalia turin¢iam individui. Todél Zmogaus
orumo apsauga nesutampa su teisinio subjektisSkumo at-
siradimu.

Zmogaus vertingumo/orumo apsauga valstybei
reiskia dviguba pareiga. Siuo tikslu ji turi imtis pozity-
viy veiksmuy. Valstybés teisé turi bati kuriama remiantis
zmogaus orumu kaip vertybe. Lietuvos Respublikos
Konstitucijos 23 straipsnyje sakoma, kad teisés bitinos
uztikrinti Zmogaus orumo vertg egzistencija.”' O kas yra
Zmogaus verta egzistencija? Ji turi leisti Zmogui save
realizuoti ir kaip biologinei, ir kaip dvasinei biitybei.
Konstitucijos garantuojamos pagrindinés Zmogaus teisés
ir laisvés yra zmoniy jrankiai kultariskai bendradarbiau-
ti tarpusavyje, kurti materialines ir dvasines vertybes ir
jomis keistis. [gydamas teis¢ i susikurta vertybe, asmuo
turi galimybe dalyvauti kultiriniuose mainuose, kurie
daro ji naudinga, tinkama visuomenei. Kaip nurodé Vo-

'® Klein E. Human dignity in German law. The concept of hu-
man dignity in human rights discourse. Hague, 2002. P. 157.

' Ehrenzeller B., Mastronardi P., Schweizer R. J., Vallender K.
A. Die schweizerische Bundesverfassung: Kommentar. 2002. P. 80.

? Europos konvencija dél namuose laikomy gyviiny apsaugos.
Valstybeés Zinios. 2004. Nr.80-2839.

2! Lietuvos Respublikos Konstitucija. Vilnius, 2002.
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kietijos Federalinis Konstitucinis Teismas, valstybé turi
uztikrinti, kad ir fiziskai, ir psichiskai nejgalts asmenys,
negalintys savimi pasirlipinti, gauty minimalia parama
gyventi oriai. Kad Sie socialiniai procesai vykty sklan-
dziai, visoms valdzios institucijoms priskiriama pareiga
gerbti ir ginti oruma. Zmogaus orumas saugomas teisé-
kiiros, teisés normos taip pat negali biti interpretuoja-
mos kaip leidZiangios paZeisti oruma.” Lietuvos Konsti-
tucijos 21 straipsnis skelbia: ,,Zmogaus oruma gina jsta-
tymas. Draudziama Zzmogy kankinti, Zaloti, Zeminti jo
oruma, Ziauriai su juo elgtis, taip pat nustatyti tokias
bausmes.“* Taigi, antra valstybés pareiga — susilaikyti
nuo valdzios jgyvendinimo priemoniy, kurios gali pa-
zeisti zmogaus oruma. Vie$oji teisé turi uzkirsti kelia
tokiems veiksmams. Tai gali biiti apibendrinta kaip ne-
gatyvi pareiga netraktuoti zmogaus kaip objekto kitiems
valstybiniams tikslams pasiekti.

Taigi, teisés { Zmogaus oruma apsauga ir gynimas
ypatingas tuo, kad kiekvienas pasikésinimas | oruma
reiskia pazeidima. To negalima pasakyti apie kitas Zmo-
gaus teises, nes trukdymas toms teiséms gali biiti patei-
sinamas iki tam tikry riby, kurios nustatytos teisés ak-
tuose, siekiant apsaugoti kity asmeny teises, pavyzdziui,
uzkertant kelig tautinés neapykantos kurstymui arba ka-
ro propagandai. Zmogaus orumo pazeidimas negali biti
pateisinamas jokia visuomenine nauda. Teisé | Zmogaus
oruma yra absoliuti, neprarandama dél asmens elgesio,
neatitinkanéio socialiniy normy reikalavimy, nes pats
teisés objektas — zmogiskumas kaip fizinis ir dvasinis
integralumas neprarandamas, bet, kaip minéta, gali buti
pazeidziamas. Jo gynimas néra tik konkretaus individo
apsisprendimo reikalas. Neigiant atskiro asmens sociali-
ni vetinguma, jis pats sprendzia, ar pasinaudoti teise ji
ginti, o zmogaus biologinio ir moralinio integralumo ap-
sauga ir gynimas yra demokratinés valstybés vidaus ir
tarptautings teisés tikslas.

Zmogaus orumas kaip teisinio subjekti¥kumo
pagrindas. Pripazinus, kad Zzmogus, kaip Zzmoniy biolo-
ginés rusies atstovas, yra vertingas dél integralios fizi-
nés ir dvasinés prigimties, reikia pripazinti, kad jo pri-
gimties savybés atsiskleidzia ne kur kitur, o socialinéje
erdvéje. Biitent visuomenéje Zmogus realizuoja save vi-
sapusiSkai: ir kaip biologiné, ir kaip dvasiné bitybé.
Todél teisés moksle bitina skirti tokias orumo kategori-
jas: pirma, zmogaus orumas kaip Zmoniy biologinés rii-
Sies vertingumas, kaip teisés i fizini ir moralini Zmogaus
integralumg objektas, antra — Zmogaus orumas kaip so-
cialiai aktyvios asmenybés vertingumas, kaip teisés { su-
sikurta individualy socialinj vertinguma objektas. Siy
orumo aspekty iSskyrimas butinas siekiant apibrézti tei-
sés { oruma objekta, jos apsaugos aspektus.

Kad Zmogus realizuoty save kaip iSskirtiné biitybé,
biitinos tam tikros salygos, todél jo vertingumas yra pa-
grindas pripazinti jj teisés subjektu. Tarptautinis pilieti-
ny ir politiniy teisiy konvencija skelbia, kad neatimamos

22 Gewirth A. Human dignity as the basis of rights. Constitution
of rights: human dignity and American values. Ithaca, 1994. P. 147.
3 Lietuvos Respublikos Konstitucija. Vilnius, 2002.



7mogaus teisés kyla i§ jgimto Zmogaus orumo.** Taigi
savoka ,,zmogaus orumas” biity beverté, jei tai nereiks-
ty, kad kiekvienas Zmogus yra savo teisiy subjektas, nes
uztikrinti Zmogaus verta egzistencija, tapti tinkamu gy-
venti visuomengje reikalingos teisés, o biologinis Zmo-
gaus risies iSskirtinumas tampa prielaida, pagrindu vi-
soms Zmogaus teiséms.”> Zmogaus kaip biologinés bi-
tybés vertingumo paskelbimas reiské kiekvieno asmens
pripazinimg teisés subjektu tiek valstybiniu, tiek tarp-
tautiniu lygmeniu. Daugelis kity tarptautiniy konvencijy
(Zmogaus teisiy ir biomedicinos, 1997 m.,”® Visuotiné
Zmogaus genomo ir zmogaus teisiy, 1997 m.”’ ir kitos)
taip pat remiasi Zmogaus orumo pripazinimo nuostata,
kuri yra visy juy skelbiamy vertybiy pagrindas. Orumo
apsauga reiskia valstybés isipareigojima teisés aktais
pripaZinti tokia teise kiekvienam. Zmogiskasis orumas
laikomas universalia Zmogaus teise, suponuojama prie-
laida, kad kiekvienas be iSimties Zmogus turi savaiming
vertg, neatsizvelgiant { amziy, lyti, odos spalva, taip pat
1 etnines, religines ar socialinio statuso charakteristikas.
PripaZistant zmogaus orumga implikuojamas besalygis-
kas imperatyvas: ,,Zmogaus interesai ir gerové turi biti
svarbesni uZ iSimtinius visuomenés ar mokslo intere-
sus.“

Kadangi individas neturi teisés atsisakyti Zzmogaus
orumo, jis negali atsisakyti ir i§ jo iSplaukiancio teisinio
subjektiskumo. Taciau pats asmuo sprendzia, kaip nau-
dotis teisnumo lygmens teisémis ir tai lemia jo kaip vi-
suomenés nario konkrety socialinj vertinguma — asmens
oruma.

3. ASMENYBES ORUMAS KAIP FIZINIO
ASMENS SOCIALINIO AKTYVUMO
KOKYBINIS RODIKLIS

Zmogaus biologinis vertingumas/orumas tampa
pagrindu teiséms, kurios reikalingos kitam — socialiniam
Zmogaus vertingumui kurti. Kitaip tariant, remiantis vi-
siems zmonéms vienodo Zmogaus orumo pagrindu
skleidziasi skirtingy asmenybiy orumas. Kiekvieno
zmogaus kaip socialinés asmenybés vertingumas skiria-
si. Taigi asmenybés orumas, prieSingai nei Zmogaus
orumas, leidzia zmones diferencijuoti. Kaip nurodoma
Bioetikos Zodyne, normingje literatiiroje vartojamos sa-
vokos ,,zmogaus orumas® ir ,,asmenybés orumas“ kaip

* Zmogaus teisés. Tarptautiniy dokumenty rinkinys. Vilnius,
1991.

» Klein E. Human dignity in German law. The concept of hu-
man dignity in human rights discourse. Hague, 2002. P. 147.

% Europos Tarybos Konvencija dél zmogaus teisiy ir orumo ap-
saugos biologijos ir medicinos taikymo srityje (Zmogaus teisiy ir
biomedicinos konvencija). Ovjedo, 1997 m. balandzio 4 d. Valstybés
zinios. 2002. Nr. 97. Publikacijos Nr. 4258 ir Valstybés zinios. 2002.
Nr. 97. Publikacijos Nr. 4259.

?7 The Universal Declaration on the Human Genome and Hu-
man Rights <http://www.unesco.org/shs/human_rights/hrbc.htm> [Zi-
aréta 2008 01 10]

8 Europos Tarybos Konvencija dél zmogaus teisiy ir orumo ap-
saugos biologijos ir medicinos taikymo srityje (Zmogaus teisiy ir
biomedicinos konvencija). Ovjedo, 1997 m. balandzio 4 d. Valstybés
Zinios. 2002. Nr. 97. Publikacijos Nr. 4258 ir Valstybés Zinios. 2002.
Nr. 97. Publikacijos Nr. 4259.

nekonkretizuojami sinonimai sukelia problemy teisinei
orumo apsaugai .>’

Zmogaus prigimtis yra visuomeniné. Kiekvieno
savigarba priklauso ir nuo kity jos nariy pagarbos arba
nepagarbos. Dél kulttirinio savo nepakankamumo mums
labai svarbu priklausyti visuomenei ir nebiiti nuo jos at-
skirtiems. Nesugebanti paslaugauti pagal visuomenéje
susikloscCiusias socialines normas asmenybé tampa ne-
pageidaujama, taigi ir asociali. Kad asmenybé gali jausti
savigarbg nepaisydama kity vertinimy, yra iliuzija. Né
vienas neturi imuniteto nuo atmetimo, subordinacijos ir
pagalinimo.’® Taigi orumas biidingas Zmogui kaip socia-
linei biitybei, nes orumas reiSkia zmogaus tinkamuma
gyventi santarvéje su artimu. Kiekvienas fizinis asmuo
skiriasi tuo tinkamumu. A. VaiSvilos nuomone, asme-
nybés orumo aspektu fizinis asmuo vertingas ne pats sa-
vaime, jo verté priklauso nuo kity Zmoniy pozitirio ir
nuo kity asmeny poreikiams reikSmingy paslaugy teiki-
mo. Kiti Zzmonés ji vertina kaip paslaugy teikéja, ben-
dradarbj. Asmuo suvokia, dél ko jis yra ne tik sau, bet ir
kitiems naudingas ir tas suvokimas leidzia jam save ati-
tinkamai vertinti, vertybikai ,,pasikyléti.“*" Asmenybés
orumas yra vienas biidy, kaip Zmogus isisamonina savo
pareiga ir atsakomybe visuomenei. Orumas taip pat re-
guliuoja asmenybés ir visuomenés santykius, nes aplin-
kiniai turi pripazinti jo asmenj, jo teises. Taigi orumas
yra ne tik tai, kaip asmenybé save vertina, bet ir visuma
objektyviy savybiy, kurios apibiidina Sios asmenybés
verte visuomenéje. Tai gali biiti Zzmogaus iSsimokslini-
mas, jo gyvenimo biidas, dorovinés savybés, sugebg¢ji-
mas bendrauti ir padéti kitiems.*” Tai uZsitarnautas fizi-
nio asmens vertingumas/orumas, kurj bitina skirti nuo
teleologinio zmogaus orumo, nepriklausan¢io nuo konk-
retaus zmogaus nuopelny, lemianciy jo visuomening
verte.

4. GARBE KAIP SOCIALIAI AKTYVIOS
ASMENYBES VERTINGUMO PRIPAZINIMO
FAKTAS

Kalbant apie savarankiska teis¢ { oruma vartojamas
terminas garbé, apibréziant ja kaip teis¢ | garbe ir oru-
ma. Todél bitina apibrézti garbés ir orumo sgvoky san-
tyki. Siy terminy vartojima, kalbant apie asmenybés so-
cialinji vertinguma lemia socialinio reguliavimo raida:

1. Ikiteisiné, kai zmogaus elgesi reguliavo tokios
socialinés normos kaip paprociai, tradicijos, doroveés
normos, kurios elgesio dalyviui nustato tik pareiga, o jos
atlikimas néra privalomas, bet paprastai lemia visuome-
nés pripazinima/pasmerkima ir pagarba/panieka. Taigi
garbé susijusi su teigiama aplinkiniy reakcija { Zmogaus
veiksmus, nors teoriSkai moralinés pareigos atlikimas

¥ Korf W., Beck L., Mikat P. in Verbindung mit Honnefelder L;
Gerfried W., Mertens H. G., Heinrich K. und Eser A. Lexikon der
Bioethik. Giitersloh: Giitersloher Verlagshaus, 2000. P. 683.

%% Statman D. Humiliation, dignity and self — respect. The con-
cept of human dignity in human rights discourse. Hague, 2002. P. 226.

3! Vaisvila A. Zmogaus orumas ir teisé i oruma teisinio persona-
lizmo pozitriu. Teisés problemos. 2005. T. 71(63). P. 56.

*2 Pavilionis V. Konstitucijos 21 straipsnio komentaras. Teisés
problemos. 1999. P. 54.
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nejpareigoja kity visuomenés nariy griZztamuyjy pareigy,
tai yra gerbti toki asmeni. Garbé taip pat nepriklauso
nuo zmogaus poelgio, saves paties vertinimo. Tarkim,
zmogus gali labai iSgyventi, smerkti save, kad puoles i
gaisrg iSgelbéjo tik vieng vaika, bet nespéjo antro, nors
mano, kad galéjo spéti. Taciau aplinkiniy jis, tikétina,
vistiek bus laikomas didvyriu, nes atliko moraling pa-
reigg ir niekas tokiu atveju turbiit nesvarstys, kad ji ga-
1¢jo buti atlikta dar geriau. Garbés, kaip ir Zmogaus
orumo, atsisakyti neimanoma, kadangi visuomené
sprendzia, koks asmenybés poelgis yra vertingas, taigi ir
pati asmenybé yra garbinga. Jq galima tik prarasti savo
kitais, visuomenés nedorais laikomais poelgiais. Taigi
garbé néra neatsiejama Zzmogaus savybé ir yra laikytina
labiau ne teisine, o dorovine kategorija, nes pelnoma
vadovaujantis konkretaus laikotarpio, konkrecios vi-
suomenés dorovinémis nuostatomis. Taciau Siuolaiki-
niame pasaulyje garbé ginama teisinémis priemonémis
ir apibiidinama kaip vieSoji teigiama nuomon¢ apie as-
menj, asmenybés geras vardas.™

2. Teisiné, kai elgesi reguliuoja ne tik socialinés
normos, bet ir valstybés nustatytos elgesio taisyklés.
Socialiai vertingu individas tampa laikydamasis visy so-
cialiniy normy — ne tik dorovés normy, bet ir teisiniy
imperatyvy. Taigi garbé tampa viena sudedamuyjy socia-
linio vertingumo daliy.

Ginant asmens socialini vertinguma biitina atsi-
zvelgti 1 visa dorovini visuomenés konteksta, ginamojo
santyki su juo, kuris kinta keiiantis vietai ir laikui. So-
cialinis vertingumas turi biiti vertinamas atsizvelgiant {
visus zmogiSkus veiksnius, ne tik { tai, kiek zmogus pri-
siima teisiniy isipareigojimu ir kiek igyja subjektiniy
teisiy. Todél kartais kyla klausimas, kuri asmenybé yra
vertingesné: ar ta, kuri negelbéjo skestanciojo, bet tvar-
kingai moka mokescius, ar ta, kuri jy nemoka, bet pini-
gus aukoja véziu serganciy vaiky ligoninei medikamen-
tams. Tai rodo, kad teisé ne visada turi paklusti tik logi-
kai, nes ja vadovaujantis kartais nejmanoma pagristyti,
kurios elgesio taisyklés laikymasis visuomenei yra nau-
dingesnis. Taigi asmenybés orumas Siuolaikine prasme
yra daugialypé savoka. Socialinis asmenybés vertingu-
mas Siuolaikine prasme kuriamas laikantis ne tik teisés
normuy, bet ir vadovaujantis dorovés désniais. Demokra-
tinés valstybés teisés aktai turi garantuoti asmenybei ga-
limybes formuoti savo socialini vertinguma. Taigi sava-
rankiSka teisé | oruma — tai asmenybés teisé realizuoti
save, kurti saves vertg egzistencija.

5. TEISE | ASMENYBES GARBE IR ORUMA

Teisés profesorius A. Vaisvila skiria du teisés i
orumg lygmenis: teis¢ i orumg teisnumo ir subjektinés
teisés lygmeniu ir pateikia Sios teisés apsaugos meto-
dq.34

3 D¢l Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 7, 71 straipsniy ir
Lietuvos Respublikos visuomenés informavimo jstatymo taikymo
praktikoje nagrinéjant garbés ir orumo gynimo civilines bylas. Auks-
Ciausiojo Teismo senato 1998 m. geguzés 15 d. nutarimas Nr.1. Verslo
ir komerciné teisé. 2000. Nr. 1-3.

3Vaidvila A. Teisés teorija. Vilnius, 2004. P. 171.
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Teisnumo lygmeniu kiekvienas zmogus turi lygia
teis¢ { oruma: tai vienoda galimybé kiekvienai asmeny-
bei kurti tinkamas gyventi visuomenéje salygas. Teisé i
orumg teisnumo lygmeniu yra absoliuti ir igyjama nuo
Zmogaus gimimo momento. Ji ipareigoja visuomenés
narius netrukdyti asmenybei realizuoti savo kaip zmo-
gaus gebé¢jimus ir taip kurti savo socialini vertinguma.
Mokslingje literattiroje iSsakoma idéja, kad ne visi fizi-
niai asmenys igyja subjekting teis¢ i oruma, kai kuriy ji
lieka teisnumo lygmens.* Cia turima omenyje labai ne-
didelé Zmoniy grupé — protiskai neigalieji. Taciau kar-
tais visuomenéje dar iSsakoma nuomoné apie kai kuriy
asmeny socialini nevertinguma, ypa¢ diskutuojant apie,
pavyzdziui, psichine liga sergan¢iy Zmoniy izoliavima,
mirties bausme asocialiems asmenims ir panasiai. Jeigu,
kaip minéta ankséiau, bandysime apriboti fizinio as-
mens orumo kiirimg tik teisiniy imperatyvy vykdymu,
Sia koncepcija reikés pripazinti nediskutuotina. Bet
tuomet reikés iSbraukti i§ socialiai vertingy Zmoniy sa-
raSo Sizofrenija ar kokia kita psichikos liga sirgusius
zmones, kurie paliko Zmonijai genialiy meno ir mokslo
kiiriniy: Leonardo da Vinci, Fiodoras Dostojevskis, Ni-
kolajus Gogolis, Friedrichas Nietzsche, Vincentas van
Goghas, Robertas Alexanderis Schumannas, Michailas
Vrubelis, Mikalojus Konstantinas Ciurlionis — sarasa
biity galima tgsti. Gyvas Zmogus yra veikiantis Zmogus.
Jeigu veikdamas zmogus yra pajégus suvokti ir laikytis
socialiniy normu, tai vis délto jis kuria vienoki ar kitoki
savo socialinj vertinguma. Teisnumo lygmeniu fizinio
asmens teisé | oruma pazeidziama, kai pazeidziama kuri
nors jo kaip zmogaus teisé, nes tai yra priemoné kurti
savo socialini vertinguma. Ginant pazeista subjekting
zmogaus teisg, kartu ginama ir teisnumo lygmens teisé |
oruma.

Subjektines teisés lygmeniu asmenybiy orumas yra
skirtingas, nes bidamos skirtingy gebéjimy asmenybés
skirtingai naudojasi teisnumo lygmens teisémis, sukuria
savo individualy socialinj vertinguma ir jaucia atitinka-
ma savigarba, kuri néra vien subjektyvus asmens saves
vertinimas. Jj lemia visuomeninis vertinimas — visuo-
mené nustato, kokie elgesio standartai yra teigiami, ko-
kie neigiami, todél asmens savegs vertinimo kriterijus tu-
ri biti viesoji nuomoné.*® Viesoji nuomoné, kaip miné-
ta, remiasi ne tik teisniais imperatyviais, bet ir visomis
socialinémis normomis. Teisiné praktika ginant asmens
oruma taip pat turéty i tai atsizvelgti. Todél asmenybés
socialinis vertingumas/orumas gali biiti jvardijamas ne
tik kaip socialiniy santykiy iSdava, bet ir kaip salyga,
nes elgdamasis pagal visuomenés nustatytas elgesio tai-
sykles asmenybé rodo pagarba savo artimui.

Tai, kad asmenybé néra izoliuotas individas, o turi
isipareigojimy bendruomenei, pazymi ir Vokietijos Fe-
deralinis Konstitucinis Teismas, teigdamas, jog ,,pilie-
&iai yra visuomenés nariai su jos apribojimais’’. A.
Vaisvilos nuomone, demokratinéje visuomenéje teisé —
7moniy tarpusavio pagarbos santykis. Zmonés susitaria

35 Vaidvila A. Teisés teorija. Vilnius, 2004. P. 173.

** Megkauskaité L. Ziniasklaidos teisé. Vilnius, 2004. P. 258.

37 Klein E. Human dignity in German law. The concept of hu-
man dignity in human rights discourse. Hague, 2002. P. 150.



gerbti vienas kito vertybes: kiekvienas turi teis¢ | savo
vertybe tik tiek, kiek jis pripazista, gerbia kito asmens
vertybg. Valstybé tik isipareigoja saugoti Sig sutartj ir
atitinkamai riboti teises kiekvieno asmens, kuris naudo-
jasi teisémis nevykdydamas pareigy, biitiny jo teiséms
legalizuoti. Atsisakymas vykdyti pareigas yra savo so-
cialinio vertingumo mazinimas. Jei orumas — visy Zmo-
gaus teisiy pagrindas, tai siaurinant ar panaikinant bet
kurig kita tokio asmens subjekting teisg, kartu yra mazi-
namas ir teisés pazeidéjo orumas, kaip vienas i§ teisés |
oruma konkre¢iy pasireiskimy. Galimybé vertinti kiek-
viena teisés pazeidimg kaip asmens tam tikro netinka-
mumo gyventi visuomengje fakta ir kartu teisingumo
vykdymo (teisés pazeidéjo orumo mazinimo) provoka-
vimg. Teisnumo lygmens teisé¢ i oruma, kaip minéta,
negali biiti nei atimama, nei ribojama, o vykdant teisin-
guma siaurinama gali biiti tik nusizengusiojo subjektiné
teisé { oruma, t. y. { ta visuomenés pripazinta asmens
vertingumo laipsnj, kuri asmuo buvo susikiires vykdy-
damas pareigas ir tuo pagrindu igij¢s atitinkamas tei-
ses.”®

Kalbant apie teisés | asmens oruma gynima biitina
pazyméti, kad atskirai nei asmens igytos subjektinés tei-
sés, nei garbé, kaip visuomenés pripazinimas uz doroveés
normy laikymasi, nekuria to asmens socialinio vertin-
gumo, kuri esame linke vadinti asmens orumu, ji kuria
tik ju vienové. Garbé yra sudedamoji subjektinés teisés i
oruma dalis, todél pazeidus garbe, pazeidziama ir as-
mens subjektiné teisé { oruma, ir teisme ginama kaip tei-
s¢ | garbg ir oruma. Kaip savarankiskos teisés objektas
asmens orumas pazeidziamas tais atvejais, kai be pa-
grindo teigiama apie asmens biologinés kokybés suma-
7€jima, pavyzdziui, fizing ar psiching liga, kuri turéty
itakos asmeniui tinkamai/oriai gyventi konkrecias ver-
tybes iSpazistancioje visuomenéje.

1989 m. byloje Bock pries Vokietijq skyryby pro-
cesas truko 9 metus. Byla buvo svarstoma taip ilgai to-
del, kad zmona, kaip atsakove, abejojo vyro, ieskovo,
psichine sveikata. Kai pareiskéjas pradéjo skyrybu pro-
cesa, jo zmona pradéjo nesékmingg globos paskyrimo
procesa, per kurj jis buvo paguldytas i psichiatring ligo-
ning. Europos Zmogaus Teisiy Teismas pripaZino, jog
Vokietijos teismas rimtai tyré veiksnumo klausima, bet
byla nebuvo iSspresta per protinga laika. Negalima neat-
sizvelgti | pareiskéjo, kuris devynerius metus kentéjo
dél mesty abejoniy dél jo psichinés sveikatos buklés, ne-
irodant, kad jis buvo psichiskai nesveikas, buklg. Tai
traktuota kaip rimtas késinimasis { ieskovo oruma.”

Kaip savarankiskos teisés objektas orumas pazei-
dziamas ir atvejais, kai neigiamas, kvestionuojamas
konkretaus asmens darbais igytas individualus vertin-
gumas tokiais budais kaip vieSais veiksmais ar Zodziais
uzgauliojant turint tikslg iZeisti, reiskiant nuomong apie
asmen] ar jo darbus, kai pac¢ios nuomonés reiskimo for-
ma yra akivaizdziai Zeminanti, ar skleidziant tikrovés
neatitinkancia ir asmens oruma zZeminancig informacija.
Demokratinéje valstybéje istatymas gina Zmogaus ver-

#¥ Vaigvila A. Teisés teorija. Vilnius, 2004. P. 178.
% Bock v. Germany. 1989. Series A Nr. 150, p. 23.

tinguma, kurj jis savo veiksmais ir poelgiais uZsitarna-
vo. ,, Teisé | garbg ir oruma — tai asmens teisé reikalauti,
kad vieSoji nuomoné apie ji bity formuojama Ziniy, ati-
tinkanciy tikruosius jo nuopelnus pagrindu, ir moralinis
vertinimas atitikty tai, kaip jis tikrovéje atitinka istaty-
my, bendrazmogiskos moralés normy reikalavimus.**’
Taigi kiekvienas asmuo savigarba priklauso nuo visuo-
menés vertinimo. Socialinis vertingumas yra igyjamas
gyvenant visuomengje ir jis skirtingas dél skirtingy in-
dividualiy kiekvieno zmogaus savybiy ir sugebéjimy.
Asmens garbés ir orumo jzeidimas trukdo paciai aukai
,pasalinti déme®, o tai yra kiekvieno asmens individua-
lus apsisprendimas, priesingai nei Zmogiskojo orumo
gynimas — tai yra demokratinés visuomengs ir valstybés
pareiga. Ginant asmens teis¢ i oruma kaip socialini ver-
tinguma privalu atsizvelgti i konkreCios visuomenés,
konkretaus laikmecio dorovini konteksta, nes orumas
kaip teisiné kategorija turi negin¢ijama dorovini aspek-
ta, kuris néra konstanta, jis kinta kintant vietai ir laikui
ir jo apsauga yra valstybés vidaus teisés uzdavinys,
prieSingai nei Zzmogaus orumas, kuris yra demokratinés
bendruomenés tikslas, todél jo apsauga yra ir tarptauti-
nés teisés uzdavinys.

ISVADOS

1. Orumo kaip teisinés kategorijos sampratos tiks-
linima suponuoja Zmogaus teis€s i oruma veiksmingos
apsaugos poreikis. I§skirtinas Zmogaus orumas ir asme-
nybés orumas.

2. Zmogaus orumas — tai zmogaus kaip biologinés
rusies vertingumas, kurios apsauga reiskia Zmogaus fi-
zinio ir moralinio integralumo i$skirtinumo gamtos pa-
saulyje pripazinima. Tai kiekvieno asmens teisinio sub-
jektiSkumo pagrindas, kurio demokratinéje visuomenéje
atsisakyti nejmanoma ir jis neprarandamas dél netinka-
mo elgesio.

3. Zmogaus orumas pazeidziamas, jei zmogus trak-
tuojamas kaip objektas, priemoné valstybiniam, visuo-
meniniam ar individualiam tikslui siekti, kai késinamasi
ne | konkrety individa, bet { zmogy kaip biologing risi.
Biologinio rii§ies vertingumo, kaip ir i$ jo iSplaukinacio
teisinio subjektiSkumo, individas atsisakyti negali.
Zmogaus orumo gynimas yra visos demokratinés ben-
druomenés uzdavinys, o ne konkretaus subjekto apsi-
sprendimo reikalas.

4. Demokratiné visuomené pripazista kiekvienam
fiziniam asmeniui savarankiska teis¢ kurti savo indivi-
dualy socialini vertinguma — asmenybés oruma. Pazei-
dus kuria nors subjekting teis¢ pazeidziama teisnumo
lygmens zmogaus teisé | oruma, kuri yra priemon¢ indi-
vidui kurti savo socialini vertinguma. Teisme ginama
pazeista konkreti zmogaus teisé.

5. Asmenybés orumas kaip socialinis vertingumas
yra kuriamas naudojantis teisnumo lygmens teisémis
laikantis visy visuomenés socialiniy normy. Kiekvienas

0 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 m. gruodzio
9 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 105
straipsnio sankcijoje numatytos mirties bausmés atitikimo konstituci-
jai®. Valstybés zinios. 1998. Publikacijos Nr. 109-3004.
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individas kuria savo asmenybés oruma. Jis gali biti
skirtingas dél kiekvieno atskiro zmogaus individualiy
savybiy ir sugebéjimy.

6. Asmenybés savarankiSka subjektiné teisé i oru-
ma pazeidziama, kai apskritai neigiamas individo tin-
kamumas gyventi visuomengje, ir turi biiti ginama atsi-
zvelgiant ir { teisinius reikalavimus, ir { konkrecios vi-
suomenés, konkretaus laikmecio dorovines normas.
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HUMAN DIGNITY - PROBLEMATIC ASPECTS
OF TERMINOLOGY

Eglé Venckiené
Mykolas Romeris University

Summary

The term of human dignity in a legal system of a democ-
ratic state is used in two aspects: as a principle, underlying the
system of human rights, and as a subject of independent law.
In both cases it is defined as value — biological and social.
This article aims at a complex examination of human dignity
in theoretical and practical aspects and defining it as a legal
category. Norms of international documents and national legal
acts, which consolidate the right to dignity and its protection,
are explained and interpreted, issues related to human dignity,
such as various aspects of acquiring the right to dignity and its
protection (the said aspects have never been subject to scien-
tific research, however they are of assistance when revealing a
content of the term of dignity and problematic aspects of ter-
minology) are analyzed therein.

If the purpose of a democratic state is the person, the law
then should be considered to be a measure of pursuing and
protecting the person’s interests. In the 20™ century, with the
help of the law, a human being, as an integral physical and
spiritual creature, was a priori recognized to be the value. In
order to facilitate the possibilities of a person to demonstrate
his exceptional abilities, every human being was recognized to
be a legal subject. Thus one may state that the “human dig-
nity” as an integral biological and spiritual value, underlying
the entire system of human rights, constitutes the primary as-
pect of the term “dignity”. Protection of human dignity means
the protection of the human being as a subject from becoming
an object. This threat originates from the state itself or from a
separate individual, group of individuals or even the very per-
son. This issue is really important today, when we face issues
of euthanasia, human cloning, abortions, etc.,.

" Mykolas Romeris University, Faculty of Law, Department of
Legal Philosophy, lecturer.



The second aspect of the concept of dignity is “dignity of
a person” as an individual social value. It originates from the
notion that a human being is not only a biological, but also a
social creature. Dignity of a person, similar to the human dig-
nity, is a modern concept that originated in the 20™ century.
Before that time, the term “honor” was used for naming the
social value of a person. Honor used to be “gained” while act-
ing in line with the moral norms of the society. The current
sense of dignity of a person is a broader concept. It is created
while following not only moral norms, but other rules of social
behavior, also including the legal norms. Violation of any sub-
jective right of the person results in violation of his possibility
to create his own social value and, alongside, of the right to
dignity attached to the legal capacity level, which is ensured
by protecting the particular subjective right that has been vio-
lated. When making use of the rights attached to the level of
legal capacity and when following other social norms of the
society, the person acquires the subjective right to honor and
dignity — the right to the individual social value. Its protection
is a task of the national law of a state, contrary to human dig-
nity, which is the purpose of democratic society.

Keywords: human dignity as a biological value; dignity
of a person as a social value, which is created by the person
himself; right to dignity.
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