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Santrauka. Straipsnyje analizuojama laisvés turinio suvokimo problema. Laisvé — viena esminiy
zmogaus egzistencijos salygy. Bet realizuodamas savaja laisve zmogus susiduria su kity zmoniy teise bati
laisvais, todél svarbu issiaiskinti, kaip Zmogus pats linkes suvokti savosios laisvés ribas. Sio darbo tikslas
— analizuoti, kokios yra laisvés galimybiy ir riby suvokimo tendencijos studenty tarpe. Siekiant numatyto
tikslo sprendziami tokie uzdaviniai: palyginti vyry ir motery bei biisimy pareigiiny ir technologiniy
moksly studenty rezultatus, atskleisti jy bendrumus, identifikuoti skirtumus. Tyrime dalyvavo 78
studentai. Tyrimo rezultaty analizei naudoti metodai: teksty interpretacijos ir racionalios rekonstrukcijos,
gauty rezultaty loginés ir statistinés analizés bei apibendrinimo metodai. Tyrimas atskleidé, kad studentai
suvokia savosios laisvés sgsajas su kity zmoniy laisvés galimybémis, parodé laisvés riby, turinio
prioritety, ribojanciy veiksniy pasirinkimo skirtumus.

Pagrindinés savokos: laisvés raiska, laisvés ribos, pasirinkimo prioritetai.
IVADAS

Siuolaikinés globalizacijos salygomis, kai visuomené tampa vis labiau atvira, pasaulis tarsi
praranda valstybines sienas ir virsta jvairiy tauty, kultiiry, skirtingy technologiniy pasiekimy ir
ekonominio i§sivystymo valstybiy pilietiy bendrais namais. Zmogus gyvena vis labiau
besiniveliuojan¢iame pasaulyje, skatinan¢iame Zmoniy gyvenimo biido, jy socialinio elgesio ir
santykiy standartizacija, susiejaniame Zmones vienus su kitais labai tampriais saitais,
salygojanciais zmogaus egzistencines salygas. Siuolaikiniame pasaulyje Zmogaus gyvenima
daugeliu aspekty apsprendzia visuomeng, kurioje Zmogus gyvena. Jam tenka ne tik prisitaikyti
prie sparciau kintan¢iy ekonominiy, socialiniy salygy, bet ir gebéti efektyviai tvarkyti savo
gyvenimg. Tai formuoja tam tikrag prieSpriesg tarp zmogaus kaip socialios biitybés, gyvenancios
jI itakojanciose konkreciose istorinése ir kultirinése salygose, ir Zmogaus kaip save
apsprendziancio laisvo individo.

Zmogus yra laisvas, bet ne absoliuciai. Jis — laisvas kaip galintis save apspresti ir isreiksti
asmuo, mastanti dvasiné biitybé, bet jis negali biti laisvas nuo gamtos, istorijos, visuomeneés.
Biidamas gamtin¢ ir sociali biityb¢, jis yra jtakojamas ne tik gamtiniy, bet ir istoriniy, socialiniy
veiksniy. Nors laisvé tiek asmens, tiek visuomenés atzvilgiu yra nekvestionuojama teis¢ ir
vertybé, verta susimastyti, kokiose ribose galima laisva Zmogaus raiSka, nepriestaraujanti kity

zmoniy laisves poreikiams ir, kita vertus, jy neribojama.
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Filosofingje literattiroje gana placiai analizuojamas laisvés sgvokos turinys ir pateikiama ne
viena interpretacija. Anot zymaus lietuviy iSeivijos filosofo Antano Maceinos, ,,asmens veiksmas
yra tiek laisvas, kiek jis jam yra savas; tai reiSkia: kiek jis yra jo paties veiksmas, jam
neprigimtas, nepriverstas, nejsakytas* '. Kitas filosofas Dz. S. Milis, teigia, jog ,jeigu visa
zmonija, iSskyrus vieng asmenj, biity vieningos nuomonés ir tik tas vienas asmuo skirtingos, jj
nutildziusi Zmonija biity taip pat neteisi, kaip ir tas asmuo, jeigu, turédamas tokig valdzia,
priversty nutilti visa Zmonija“*. Z.-P. Sartro teigimu, ,,mes norime laisvés laisvei. O atskleisdami
laisve, atskleidziame, kad ji iStisai priklauso nuo kity laisvés ir kad kity laisvé priklauso nuo
miisy laisvéess.

Laisvé — tai zmogaus apsisprendimas, kurj priimdamas Zmogus turéty jausti savo
apsisprendimo svarbg ir moraling atsakomybe uz savo sprendimo padarinius. Sunkiose
situacijose zmogus gali likti nepriémgs sprendimo, bet jauciantis, kad priimti sprendimg yra jo
valioje. Bet jei mes imsimés analizuoti apsisprendimo turinj, zmogaus galios gerokai susiaur¢ja
ir iskyla laisvés riby klausimas. Zmogus visada gyvena tarsi jj ribojandiy jegy lauke, taGiau jis
iSlicka laisvas tiek, kiek jis gali vadovautis savo valia. Laisve suprantant kaip laisva valia
pagrista Zzmogaus apsisprendimo galimybg, reikia pripazinti, kad ja Zmogus turi visada ir visur,
bet ji negali biti traktuojama kaip elgesys pagal principg ,,darau ka noriu ir kaip noriu®.
Siuolaikinéje liberalioje visuomenéje pabrézian¢ioje zmogaus verte ir jj patj traktuojancioje kaip
neabejoting vertybe, kiekvieno zmogaus laisve, kaip jo asmeninis pasirinkimas, visada reiskia
galimybe, kuriai realizuoti reikalinga visuomené. Ir laisvés sgvoka visada susijusi ne vien su
individu, bet ir su visuomene. Ji rodo tiek visuomenés, tiek ja sudaranciy individy kokybe ir yra
bitina salyga jy saveikai®.

Realizuodamas savgja laisve Zmogus visada susiduria su kity Zmoniy teise biiti laisvais.
Nors laisvé yra bitina Zmogaus savasties salyga, taCiau beribis asmens autonomijos
deklaravimas ir nepriklausomybés suabsoliutinimas Siuolaikinéje visuomenéje nesuderinamas su
laisvos demokratinés visuomenés raida ir kuria nepamatuoty zmogaus asmens galiy iliuzija.
Todél svarbu, iSsiaisSkinti, kaip zmogus pats linkegs suvokti savosios laisvés ribas. Tuo tikslu
parengta anketa studentams, kuriy atsakymai j pateiktus klausimus atskleidzia jy nuostatas

laisvés turinio atzvilgiu.

' Maceina A. (1994). Rastai, t.7. Vilnius: Mintis, P. 257.

2 Mill J. S. (1995).Apie laisve. Vilnius: Pradai, p. 114.

? Sartras Z.-P. (1974). Egzistencializmas yra humanizmas. // Filosofijos istorijos chrestomatija. XIX ir XX amziy
Vakary Europos ir Amerikos filosofija. Vilnius: Mintis, p. 447.

* Sabine G. H. Thorson TH. L.(1995). Politiniy teorijy istorija. Vilnius: Pradai, p. 722.
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Straipsnio tikslas — atskleisti laisvés galimybiy ir riby suvokimo tendencijas. Tyrime
keliami uzdaviniai - palyginti merginy ir vaikiny bei biisimy pareigiiny ir technologiniy moksly
studenty poziiirius, atskleisti jy bendrumus, identifikuoti skirtumus.

Tyrimo objektas — asmens laisvés samprata studenty tarpe.

Tyrimo metodai. Tyrime naudojami literatiros Saltiniy interpretacijos, racionalios
rekonstrukcijos, gauty rezultaty loginés ir statistinés analizés, apibendrinimo metodai. Jais

remiantis siekiama atskleisti esmines nagrinéjamos problemos puses, argumentus bei prasmes.

TYRIMAS IR JO REZULTATU ANALIZE

Tyrime dalyvavo 78 antro kurso studentai: i jy 40 yra biisimi policijos ir valstybés sienos
apsaugos pareigiinai ir 38 bisimi inZinieriai bei informaciniy technologijy specialistai
(atitinkamai 51,3% ir 48,3%). Tiriamyjy tarpe 32 merginos ir 46 vaikinai (atitinkamai 41% ir
59%). Jiems buvo pateikti anketos klausimai, siekiant iSsiaiskinti, ka respondentams reiskia
laisve, su kuo ji siejama, kokie prioritetai pasirenkami, kaip suprantamos laisveés ribos.

Duomeny analizei naudota kompiuteriné SPSS 16.0 programa.

Tyrimo rezultatai rodo, kad atsakant j klausimag, kg jiems reiskia laisve, neziiirint lyties ir
profesijos skirtumy, respondentai labiau linke rinktis savo interesy derinimo su kitais variantg, o
ne savo intereso pabréZima, taCiau skirtumai statistiS$kai néra reikSmingi. Analizuojant atsakymus
1 klausima, kur jauciasi laisvi: ar tik savo vidiniame pasaulyje, ar Seimos ir artimyjy tarpe, ar
savo laisvés ribas iSplecia iki platesnio jvairiy Zmoniy rato, skirtumo tarp biisimy pareigiiny ir
inZinieriy nestebime, taciau iSryskéja jdomus ir statistiSkai reikSmingas skirtumas tarp vaikiny ir
merginy (1 pav.). Pastarosios laisviausiai jauciasi Seimos ir artimyjy tarpe - 59,4%, tuo tarpu tik
21,7% vaikiny linke savajg laisve apriboti Seima ir artimiausia aplinka. Vaikiny savosios laisves
ribos perzengia artimiausios aplinkos ribas (58,7%). Merginy tarpe taip linkusios rinktis tik 25%
apklaustyjy (1 lentel¢). Galima daryti prielaida, kad §j skirtumg galéty jtakoti visuomeng¢je
Jprasta vyry orientacija ] iSorinj veiklos pasaulj ir motery démesys Seimai ir artimiausiems

zmonéms. Gilesné Sio aspekto analizé iSeity uz Sio tyrimo riby.
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Vyry ir motery atsakymaij klausima: "Laisvas jauciuosi”
Lytis
W moteris
vyras
€
a
2
a
o
savo mintyse, svajonése  savo $eimos, artimuyjy  bendraudamas su jvairiais
ZMonemis
Laisvas jauciuosi
1 pav. Vaikiny ir merginy savosios laisvés riby vertinimas
1 lentelé. Vaikiny ir merginy savosios laisvés riby vertinimo procenting iSraiska
Laisvas
jauciuosi: Lytis
moteris vyras Viso

a) savo mintyse, svajonése  kiekis 5 9 14

% 15,6% 19,6% 17,9%

b) savo Seimos, artimyjy tarpe kiekis 19 10 29

% 59,4% 21,7% 37,2%

¢) bendraudamas su jvairiais  kiekis 8 27 35

zmonems % 25,0% 58,7% 44,9%

Viso: kiekis 32 46 78

% 100,0% 100,0% 100,0%

Tyrime dométasi, su kuo labiau linke

sieti laisve apklausti studentai: saugumu,

nepriklausomybe, savivale. Siuo aspektu tiriamyjy pozitris beveik vieningas: svarbiausia jiems

laisvéje yra nepriklausomybés momentas (svyruoja tarp 78,9% ir 84,6% tarp lyginamyjy grupiy).

Tuo tarpu saugumo aspekta renkasi 14,3% respondenty, o savivalg akcentuoja vidutiniskai tik

3.8% apklaustyjy.
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Dar tyrime noréta iSsiaiskinti, kg laisvéje akcentuoja apklaustieji: savuosius ar bendruosius
interesus. Atsakydami respondentai turéjo pasirinkti, ar laisvé turi buti priklausoma tik nuo
paties zmogaus apsisprendimo, ar turi biiti ribojama vardan kity Zzmoniy laisvés galimybés. Tiek
merginy, tiek vaikiny tarpe labiau pabréziamas pirmas variantas (atitinkamai 53,1% ir 60,9%).
Biisimy inzinieriy tarpe Sis pasirinkimas Zenkliai dominuoja — 68,4%, tuo tarpu bisimyjy
pareigiiny tarpe nors ir nezymiai persveria démesys kity Zzmoniy laisvei. (2pav). Jie linke¢ riboti
savo laisve vardan kity (53,8%). Skirtumas néra statistiSkai reikSmingas, bet leidzia jzvelgti tam
tikrg didesnio démesio kitiems persvarg pareigiiny tarpe, nors ir nedidele, bet teikiancig viléiy,

kad $ig profesija renkasi atidesni kity Zmoniy poreikiams asmenys (2 lentel¢).

Bisimy pareigdny irm inZinieriy atsakymai j klausima: "Ar laisvé
turi bati?”

Prrerfessifa
Mparsigunas
Hinzinierius
50,0%

40,0%

Percent

20,0%

0,0%—

ribojama vardan kity Zmoniy,
laisveés galimyhés

priklausoma tik nuo paties
Zmogaus apsisprendimo

Ar laisveé turi biti

2 pav. Biisimy pareigliny ir inZinieriy savosios ir kity laisvés santykio vertinimas

2 lentelé. Busimy pareigliny ir inZinieriy savosios ir kity laisvés santykio procentiné iSraiSka

Profesija
Ar laisve turi buti: pareigiinas inzinierius Viso

priklausoma tik nuo paties Kiekis 18 26 44
zZmogaus apsisprendimo

% 46,2% 68,4% 57,1%
ribojama vardan kity zmoniy  Kiekis 21 12 33
laisvés galimybés % 53.8% 31.6% 42.9%
Viso Kiekis 39 38 77

% 100,0% 100,0%|  100,0%

Norint patikslinti Siuos pasirinkimus uzduotas kitas klausimas — kokiu laipsniu, iSreikStu

procentais, respondentas biity linkes atsisakyti savosios laisvés vardan kity zmoniy laisvés.
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Atsakymai — gana iSsibarste. Apskaic¢iavus mediang galime teigti, kad 40% yra vidurinysis gauty
pasirinkimy narys. Taigi, mazdaug po pus¢ apklaustyjy yra linke <40% > atsisakyti savosios
laisvés. Kaip rodo moda, 50% yra dazniausiai pasikartojanti pasirinkimo reikSmé. Tai leidzia
teigti, kad apklaustieji linke pusiau dalintis savaja laisve su kitais, kas yra tikrai sveikintinas
dalykas miisy visuomenéje.

Akcentuojant laisve kaip asmenin] pasirinkimg jdomu, kokios sritys laikomos
prioritetinémis. Lyginant merginy ir vaikiny pasirinkimus abiejose grupése dominuoja démesys
zodzio laisvei (18,2% ir 20,9%), dar labiau merginos vertina minties laisve (21,6%), o vaikinams
svarbi pilietin¢ laisve (17,2%). Lyginant biisimyjy pareigiiny ir inZinieriy atsakymus matome,
kad vélgi dominuoja démesys Zodzio laisvei (atitinkamai 19,1% ir 20,2% pasirinkimy), taciau
pareigiinai démesingesni pilietinei laisvei (18,2%), kai tuo tarpu ja renkasi tik 12,0% inzinieriy.
Dar vienas iSrySkéjes bendras bruozas — tai tikrai labai menkas démesys politinei ir ekonominei
laisvés apraiSkoms. Ar tai salygoja jaunas respondenty amzius, ar kitos priezastys? I §i klausima
galima biity atsakyti iSpleciant respondenty ratg.

Idomu pazitréti, kokius studentai jzvelgia laisve ribojancius veiksnius. Tarp faktoriy,
ribojan¢iy Zzmogaus laisve, apklaustieji gana vieningai akcentuoja finansiniy galimybiy (34%) ir
aplinkiniy pozitrio (30%) itaka. MaZesne reikSme studentai skiria doroviniy normy (15%) ir
valstybés bei teisiniy institucijy (16%) poveikiui ir maziausiai reik§Sminga jiems atrodo gamtinés

zmogaus prigimties jtaka (5%).

ISVADOS

Kiekvienas Zmogus turi principing laisvés teis¢ kaip galimybe paciam apsispresti, bet
realizuoja ja savaip. Gyvendamas visuomenéje Zmogus laisvas tiek, kiek jis pripaZjsta kito
laisvés teise, jsisgmonina savo galimybiy ribas.

Tyrimo rezultatai rodo, kad didzioji apklaustyjy dauguma laisve sieja su asmens
nepriklausomybe, taCiau kartu yra linke atsizvelgti | kity zmoniy interesus ribodami savgjg
laisve.

ISrySkéjo statistiSkai reikSmingas skirtumas merginy ir vaikiny savosios laisvés riby

suvokimo atzvilgiu.
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THE RESEARCH OF FREEDOM CONTENT PERCEPTION

Nijolé AukStuolyté*
Mykolas Romeris University

Summary

The article analyses the problem of freedom content perception. The freedom is one of the most
essential conditions in the human existence. But by realizing his/her own freedom a person can come into
collision with the right of other people to be free. Therefore it is important to explain how a person is
subject to percept the limits of his/her own freedom. The goal of this research is to analyse the tendencies
about the possibilities and limits in the perception of freedom. When seeking the planned goal the
following tasks are solved: to compare the results of men and women, the future state officers and the
students of technological sciences, to discuss what is common and to identify the differences. 78 students
participated in the research. The following methods were used: text interpretation and rational
reconstruction, logical and statistical analysis as well as the method of results’ generalization. The
research revealed that the students perceive the link of their own freedom with the possibilities of other
people’s freedom. The research also showed the differences in choosing freedom limits, content priorities
and limited factors.

Keywords: expression of freedom, limits of freedom, choice priorities.
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