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Santrauka. Dél sparcios saugomy ekosistemy plétros ir su tuo susijusia didele ap-
ribojimy aibe, saugomos ekosistemos praranda visuomenés palaikymgq ir sukelia su-
interesuoty grupiy nepasitenkinimq. Daugelyje ES Saliy saugomy teritorijy teikiama
socialiné-ekonominé nauda néra jvertinta, taip pat néra parengtos ir socialinés - ekono-
minés naudos apskaiciavimo metodikos. Kylantys nesutarimai rodo, kad $i aktuali sritis
sulaukia per maZai mokslininky démesio, tyrimy ir visuomenés palaikymo. Saugomuy
teritorijy plétros ir inovacijy vertinimo problemos pasireiskia jvairiais aspektais. Iki Siol
néra sukurtos aiskios metodologijos, kaip jvertinti saugomy teritorijy teikiamos tiesiogi-
nés ir netiesioginés naudos ir kainos pusiausvyrg, néra aiskios metodologijos, kaip nu-
statyti investicijy j saugomas teritorijas teikiamg tiesioging ir netiesioging naudg, néra
sukurty vieningy metody ir kriterijy, kaip apibrézti verte naudos, kurig teritorija gali
duoti, ir Sio naudos dydzZio pokycius, néra pagristo saugomy teritorijy inovacijy mode-
liy palyginimo ekologinés, socialinés-ekonominés naudos aspektu, néra metodologijos,
kuri leisty jvertinti inovacijy naudg skirtingoms saugomy teritorijy kategorijoms, néra
sukurtos monitoringo sistemos, kuri yra svarbi ilgalaikei teritorijy raidos sékmei.

Siame tyrime bandoma jvertinti pasirinkty Lietuvos nacionaliniy ir regioniniy par-
ky verte naudojant kontingento vertinimo metodg. Jvertinus pilotinio tyrimo rezultatus
galima teigti, kad daugelis Sio tyrimo respondenty nelanko tiriamy Lietuvos parky. Sio
tyrimo metu nepavyko nustatyti parky vertes, nes respondentai neturi apie juos pakan-
kamai informacijos.

Reiksminiai ZodZiai: Lietuvos nacionaliniai ir regioniniai parkai, kontingento ver-
tinimo metodas, naudos nustatymas.

JVADAS

Darnia Zmogaus veikla suprantame
tokia jo veikla, kuria i§saugoma ekosis-
temose evoliucijos procese susiformavusi
gamtiniy istekliy ir gyvybés rasiy jvairo-
vé bei jos proporcijos, o visuomenéje nu-

sistovi pasitikéjimas, savitarpio pagalba
ir supratimas tarp skirtingy jos sociali-
niy grupiy nariy.

Dél sparcios saugomy ekosistemy
plétros ir su tuo susijusia didele apribo-
jimy aibe, saugomos ekosistemos pra-
randa visuomenés palaikyma ir sukelia
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suinteresuoty grupiy nepasitenkinimg.
Siy problemy sprendimo sudétingumga
gilina tai, kad dél jvairaus lygio nustaty-
ty jstatyminiy normy ir apribojimy (ES
lygmens, nacionalinio lygmens ir vieti-
nio lygmens) saveika tarp suinteresuoty
grupiy tampa labai sudétinga. Teritorijos
teikiamos naudos lygis priklauso nuo bi-
ologinés jvairoveés, ekosistemy paslaugy
kokybés ir jvairovés (kiekybés), o taip
pat nuo to, kas yra naudos gavéjas. Dau-
gelyje ES $aliy saugomy teritorijy, tame
tarpe ir ,Natura 2000 teikiama sociali-
né-ekonominé nauda néra jvertinta, taip
pat néra parengtos ir socialinés - ekono-
minés naudos apskai¢iavimo metodikos.

Probleminiy klausimy, vertinant na-
cionalinius bei regioninius parkus, yra
daug. Detalios metodikos nebuvimas,
teritorijose vykdomy inovacijy ir teikia-
mos ekologinés bei socialinés-ekonomi-
nés naudos nevertinimas neigiamai atsi-
liepia saugomy teritorijy populiarumui
ir plétrai bei visuomenéje sukelia daug
bereikalingy konflikty. Dél nesuderin-
ty interesy, netinkamai nustatyty rysiy
tarp sistemos elementy ir poaibiy sutrin-
ka visos sistemos veikla ir gali prasidéti
sistemos degradacija. Tokiais atvejais
saugomy teritorijy evoliucijoje pradeda
dominuoti visa negatyviy procesy eilé:
didéja bendruomeniy pasipriesinimas
jjungimui | saugomy teritorijy tinkla,
tustéja gyvenvietés ir didéja emigracija,
nyksta bendruomenés, saugomy terito-
rijy gyventojai jauciasi diskriminuojami,
mazéja finansiniai iStekliai.

Sio darbo tyrimo tikslas — jvertinti
pasirinktus nacionalinius ir regioninius
parkus, naudojant kontingento vertinimo
metoda. Siame darbe atliktas pilotinis ty-
rimas, kurio atsakymai negali buti api-
bendrinti visai populiacijai. Bandomoji

apklausa naudojama, siekiant patikrinti
pagal tam tikrg metodikg klausimyne
taikomy matavimo priemoniy tinkamu-
ma ir pasirengti platesnés apimties ap-
klausai. Sios apklausos rezultaty analizé
parodo silpnasias klausimyno vietas, pa-
deda jvertinti klausimy kokybe, atsklei-
dzia netinkamus, pernelyg sudétingus ar
pasikartojancius klausimus.

Tyrimui pasirinkti  Aukstaitijos,
Dziikijos ir Zemaitijos nacionaliniai par-
kai bei Asvejos, Kurtuvény ir Nemuno
kilpy regioniniai parkai

Tyrimui bus sudarytas klausimynas,
kuriuo bus siekiama nustatyti parky ver-
tes bei jy teikiamg naudg respondentams.

LITERATUROS ANALIZE

Lietuvos saugomos teritorijos yra
steigiamos, siekiant apsaugoti gamtinio
ir kultarinio paveldo teritorinius kom-
pleksus ir objektus, krastovaizdj ir biolo-
gine jvairove, uztikrinant krastovaizdzio
ekologinj balansa, subalansuota gam-
tiniy istekliy naudojimg bei atkarima,
sudarant salygas pazintiniam turizmui,
moksliniams tyrimams ir aplinkos sa-
lygy monitoringui, iSlaikant gamtinio ir
kultarinio paveldo teritorinius komplek-
sus ir objektus.

Vertinant parkus, tradiciniai turto
vertinimo metodai netinka, todél moks-
lininkai naudojasi atskleisty preferencijy
metodais.

Atskleisty preferencijy metodai pa-
gristi, stebint vartotojy ar gamintojy el-
gesj ir nustatant, kokios jtakos rinkoje
esancios prekeés turi kitoms prekéms. Sie
metodai jprastai naudoja pasirinkimy,
kuriuos daro asmenys ar organizacijos
susijusiose rinkose, duomenis. Dazniau-
siai literatGroje sutinkami Sie metodai:



pakeitimo (atstatymo) (Replacement cost)
ir i$vengtos zalos i8laidy (Damage Cost
Avoided), grynyjy pajamy veiksniy (Net
factor income), hedoniniy kainy (Hedo-
nic pricing), kelionés islaidy (Travel cost),
kontingento vertinimo metodas (Contin-
gent valuation). Vertinant saugomos teri-
torijos teikiamy paslaugy verte, svarbu ir
tai, kas naudojasi $ia teikiama verte (su-
interesuoty $aliy teorija, angl. stakehol-
ders theory) (Rudzkiené V., Kanopka A.,
2011).

Vienas i$ populiaresniy rekreaciniy
vietoviy vertinimo metody yra kontin-
gento vertinimo metodas. Sis metodas
placiai naudojamas Europoje ir JAV. Kyla
daug diskusijy dél jo pagristumo bei pa-
tikimumo, taciau jo metodologinis pa-
prastumas, aiSkumas ir lengvas pritaiko-
mumas padaro $j metodg patraukliu tarp
tyréju.

Kontingento vertinimo metodas
(KVM) - tai tiesioginio vertinimo me-
todas, siekiant nustatyti nejvertinty is-
tekliy verte (Wen, 1998). Jis pagristas
apklausos metodu, kuriame atsakingai
parinkti klausimai naudojami, siekiant
rasti personalius gerybés pasiekiamumo
vertinimus. KVM naudojamas, nustatant
visy rasiy ekosistemy ir aplinkos paslau-
gy ekonomine verte. Jis gali bati naudo-
jamas tiek naudojimo, tiek nenaudojimo
vertei nustatyti. Jis taip pat yra vienas
labiausiai gin¢ytinu ne rinkos vertinimo
metodu.

Laisvai veikianciose rinkose zmo-
nés gali iSreiksti savo pasirinkimus savo
veiksmais. Tai atliekama, paskiriant tam
tikrg pinigy suma uz norimga gérybe. Ap-
skai¢iuojamas noras mokéti uz preke ar
paslaugg ir i§ $iy duomeny susideda pa-
klausos kreivé. Tac¢iau kai prekiy kaina
yra nominali arba jos nieko nekainuoja,

sunku nustatyti jy verte. Tokiu atveju
naudojami alternatyvis vertinimo meto-
dai, tokie, kaip KVM, kurie skirti rinkos
neturin¢ioms gérybéms jvertinti. Daz-
niausiai §iuo metodu matuojama mus
supanciy aplinkos gérybiy, tokiy, kaip
nacionaliniai parkai, miskai, ezerai ir t.t.,
verté. Taciau $iuos metodus galima tai-
kyti ir placiau, vertinant tokius dalykus,
kaip medicininiy paslaugy ar valstybés
institucijy centry buvimo vietas, jy stei-
gimus, panaikinimus ir kokybinius po-
kycius (Clarke, 2002).

KVM, kuris yra hipotetinis-tiesio-
ginis metodas, domisi vis daugiau eko-
nomisty. Siame metode naudojamas ap-
klausy mechanizmas, kur respondentai
iSreiskia savo nuomone apie aplinkos
istekliy verte, kuria jie baty pasiryze su-
moketi, jei to i§ jy pareikalauty (Milne,
1991). Lyginant su kitais metodais, $is
nereikalauja duomeny apie rinkos san-
dorius ir dél to taikomas ten, kur kiti
metodai sunkiai pritaikomi. Jei negalime
taikyti rinkos vertés, hedoniniy kainy ar
kity modeliy, tada taikomas kontingento
vertinimo metodas. Tinkamai panaudo-
jami, Sie metodai gali suteikti naudingos
informacijos apie paklausos charakteris-
tikas prekei, kurios kainos néra ir ji ne-
prekiaujama rinkoje.

Anksciau $is metodas buvo atmeta-
mas dél to, kad remiasi ne elgesiu, o at-
sakymais j hipotetinius klausimus. Taciau
vis didéjantis tyrimy skai¢ius naudojant §j
metoda ir galimybé jj pritaikyti jvairiuose
matavimuose lémé jo populiarumag. Prie
to taip pat prisidéjo tas faktas, kad kai
kuriy geérybiy negalima i$matuoti naudo-
jant elgesio modelius. Pasyvi naudojimo
verté, nenaudojimo verté, noras mokéti
uz rekreacinés vietovés i$saugojimg ar
pagerinimg negali baiti iSmatuojami elge-
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sio modeliu, nes $ie dalykai nemotyvuoja
vartotojy vienaip ar Kitaip elgtis ir dél to
neturi paklausos kreivés. Net jei objekto
paklausos kreivé egzistuoja, tik KVM gali
jvertinti tam tikras jo teikiamas paslau-
gas. Pavyzdziui, noras mokéti uz vandens
pagerinimo kokybe ezere, kuris ilga laika
buvo stipriai ter§iamas. Toks eZeras negali
bati vertinamas elgesio modeliais, nes jis
nebuvo naudojamas rekreaciniams tiks-
lams (Haab, McConnell, 2002).

KVM susideda i$ hipotetiniy scena-
rijy pateikimo respondentams. Scenarijai
pateikiami tyrimo formatu ir juose yra
tam tikras apsikeitimas tarp rekreaci-
nio naudingumo kiekio ir monetarinés
iSraiskos (Rolfe, Prayaga, 2007). Suren-
kant atsakymus apie $iuos apsikeitimus,
kuriose yra tam tikry svyravimy tarp
kainos ir kokybés kiekio, galima nustaty-
ti paklausos funkcijg. Yra jvairiy formy,
kuriose KVM gali buti pateiktas, o taip
pat yra ir jvairiy statistiniy metody, ku-
riais $ie duomenys gali biti apdorojami.

Kontingento vertinimo metodas pir-
mg kartg buvo panaudotas 1963 m., kai
ekonomistas Robert K. Davis pateiké
respondentams klausimyng, siekdamas
jvertinti Meino misky vietove (Mitchel,
Carson, 1989). Nors kiek anksciau,
1947 m., placiai zinomas istekliy ekono-
mistas Ciriacy-Wantrup pasialé tiesiogi-
nio interviu metu nustatyti vertes, susiju-
sias su natiraliais iStekliais, tac¢iau Davis
darbas turéjo didesne jtaka Sio metodo
vystyme. Radydamas savo daktaro diser-
tacijg, jis asmeniskai apklausé 121 me-
dziotoja rekreaciniuose Meino miskuose.
Po $io sékmingo tyrimo pritaikymo ir
publikavimo Kkiti tyréjai pradéjo naudoti
ji savo tyrimuose. Sekantys tyrimai buvo
susije su tar$os ir kito neigiamo poveikio
aplinkai vertinimatis.

KVM respondentai tiesiogiai pra-
$omi nurodyti aplinkos istekliy vertes.
Tokiu atveju $is metodas teoridkai gali
iSmatuoti tiek naudojimo tiek nenaudoji-
mo verte. Yra keletas bidy, kaip iSmatuo-
ti norg mokéti, ir Siek tiek maziau - norg
priimti. Kiekvienas jy turi savy pliusy ir
minusy. Nei vienas metodas néra geres-
nis, nors atviro klausimo metodas trak-
tuojamas kaip nelabai naudingas.

Jei tyrimas teisingai sudarytas, res-
pondenty atsakymai tinkamai isreiks
ju norg moketi uz vertinama preke. Ap-
klausdami respondentus, tyréjai daznai
susiduria su vartotojy neapsisprendimu,
ir tokiu atveju vartotojai pateikia neuz-
tikrintg atsakyma. Tam, kad nesukelti
nepatogumy ir nespausti vartotojy, sta-
tymy tyrime prie atsakymy ,taip” ir ,,ne”
jvedamas atsakymas ,,Nesu tikras®. (Rol-
fe, Dyack, 2010). Dazniausiai tyréjai to-
kius atsakymus priskiria prie neigiamy.

Po daugybés kritikos JAV dél KVM,
kuri buvo pateikta po naftos issiliejimo
zalos vertinimo, Nacionaliné Vandenyny
ir Atmosferos Administracija patvirtino
rekomendacijas, kuriomis KVM bty
naudojamas (Haab, McConnell, 2002).
Tai reikalinga, kad $is metodas uztikrin-
ty informacijos patikimuma ir naudin-
guma. Nors tai netinka visiems atvejams,
taciau jy zinojimas padeda tinkamai nau-
doti metodg.

KVM taikymas susijes su tais spren-
dimais, kurie gali paveikti rekreacines
vietoves. Sio metodo privalumas ne tik
tas, kad jis gali vertinti rekreacinius is-
teklius, bet taip pat jy kokybés keitimasi
bei hipotetiniy salygy atsiradimg. KVM
techniskai galima pamatuoti bet kokj po-
veikj vietovei. Tokiu atveju svarbu tiksliai
nustatyti arba nuspéti gresiancius poky-
¢ius, kad apklausos dalyviams buty pa-
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teikti patikimi keitimosi scenarijai. Ir dar
svarbu, kad jj galima naudoti pries vieto-
vés pagerinimo ar pabloginimo procesa.
Galimybé jvertinti poveikius bei meto-
do lankstumas naudingas korporacijy
sprendimo priémimo procesui (Milne,
1991). Nors buhalteriai su tokiais aplin-
kos poveikio vertinimais gali ir nesutikti,
nes KVM neturi stipraus mokslinio pa-
grindo ir neparemtas rinkos duomeni-
mis. Ta¢iau metodo esminis privalumas
tas, kad jis gali jvertinti tai, ko kiti negali.
Tas privalumas kartais biina pagrindinis
$io metodo argumentas, nes jo rezulta-
ty - patikimumo, pagrjstumo ir objek-
tyvumo - tiesiog néra su kuo palyginti.
Asmenys, priimantys sprendima, turi at-
sizvelgti | naudg ir nuostolius, kurie gau-
nami naudojant $io metoda.

KVM privalumas tas, kad jis turi ga-
limybe jvertinti nenaudojimo verte arba
egzistavimo verte. Egzistavimo nauda su-
prantama taip, kad tipinis respondentas
niekada nebuvo toje vietovéje ir nesinau-
dojo jos teikiama nauda. Jei atlieckamas
vartotojy tyrimas, tai apklausiami tik tie,
kurie buvo toje vietovéje, ir tokiu atve-
ju gaunama vartotojy nauda (Douglas,
Johnson, 2004). Remiantis $iuo metodu,
buvo vertinama jvairiy aplinkos istekliy
egzistavimo verté bei poveikis jiems.
Atlikti tyrimai apémé tokias sritis, kaip
briedziy medzioklé, migruojantys van-
dens pauksciai, lasiSy Zvejyba, vandens
kokybé, rekreaciniai plaukiojimai valti-
mis, miesto parkai, oro matomumas ir t.t.

Nenaudojimo verté, vertinant skir-
tingus objektus, skiriasi. Vertinant rekre-
acines vietoves, tai gali buti egzistavimo
verté, taCiau medicinoje nenaudojimo
verte gali turéti altruizmas ar pasirinki-
mo galimybés (Clarke, 2002). Altruizmas
Sioje srityje pasirei$kia tuo, kad zmogui

rapi ne tik jo paties, bet ir kity Zmoniy
ligos. Vertinant pasirinkimo galimybe,
respondentai nurodo, kiek jie noréty mo-
keéti dabar, kad buty paslaugos, kuriomis
jie galéty pasinaudoti ateityje.

KVM yra labiausiai paplitusi prie-
moné, suteikiant piniginj vertinima,
sustiprinant, i§saugant ar atstatant iste-
kliy naudg (Loomis ir kt., 1990). Jis yra
labai lankstus ir gali suteikti §varaus oro
ir vandens naudingumo vertinimus tiek
tankiai apgyvendintose miesto teritorijo-
se, tiek ir apleistose vietovése.

Pagrindiné $io metodo problema yra
patikimumas (Milne, 1991). Ekonomistai
skeptiskai vertina §j metodg todél, kad jis
nesusijes su rinka ir netinkamai matuo-
ja realy elgesj (Smith, 1990). Sis metodas
pateikia labai $aliS$ka nuomone, ir tai ski-
riasi nuo duomeny, kurie buty gauti is
realiai veikiancios rinkos.

Jei egzistuoja sisteminis nesutapimas
tarp hipotetiniy atsakymy bei realaus el-
gesio, tai bet kuriuo atveju sukuria pro-
blemg, naudojant KVM (Sugden, 2001).
Bet tai neturi bati interpretuojama kaip
apklausa su netinkamais ir nenuo$ir-
dziais atsakymais. Zmonés gali nuosir-
dziai pateikti savo jsitikinimus apie tai,
kaip jie reaguoty i tam tikrus dalykus,
jeigu jie jvykty. Taciau Sie jsitikinimai
gali buti sistemingai $aliski, pvz., Zmonés
gali nejvertinti savo nenoro skirtis su pi-
nigais. Manoma, kad pastebéti skirtumai
tarp hipotetiniy atsakymy ir realaus el-
gesio yra geresnis paai$kinimas neatitiki-
mams, nei mintis, kad respondentai ne-
saziningai ir strategi$kai bando paveikti
tyrimo rezultatus, atsakinédami j jiems
pateiktus tyrimo klausimus.

Kitos jvairios problemos atsiranda,
atliekant patj tyrimg. Jos gali bati jvai-
rios, priklausomai nuo tiriamo objekto



DARNAUS VYSTYMOSI STRATEGIJA IR PRAKTIKA / Mokslo darbai | 11

ir respondenty. Pateikiami keli pavyz-
dziai leidzia geriau suprasti kylancius
sunkumus.

Tiriant turizmo isteklius Kinijoje,
respondentams buvo sunku nustatyti jy
hipotetinj norg mokéti, nes trako isila-
vinimo, informacijos analizés jgudziy ir
entuziazmo istekliy i§saugojimo klausi-
mais (Wen, 1998). Skirtingi biudzeto ap-
ribojimai, skirtingas gérybés ar jos pas-
laugy Zinojimas gali suteikti skirtingus
tyrimo rezultatus.

Pastebéta, kad net labiau i$sivysciu-
siose $alyse, apklausiant gerai informuo-
tus respondentus, tyrimai apsiriboja tik
gerai zinomy gyviny ar ekosistemy is-
saugojimu. (Pearce, Morgan, 1994). Tai
normalu, nes respondentams net teoris-
kai sunku jvertinti, kiek jie sutikty mo-
keéti uz i$saugojima to, ko jie visai nezino
ar nepazjsta.

Kai kuriose Salyse, taikant §j metoda,
susiduriama su etniniy kultary problema
(Wen, 1998). Pavyzdziui, Kinijoje skai-
¢iuojamos 55 tautinés mazumos, kurios
sudaro 10 % gyventojy ir uzima apie puse
jos teritorijos. Skirtingos tautinés mazu-
mos gali skirtingai vertinti tam tikrus is-
teklius, ir tai iSkraipo tyrimy rezultatus.

Norint i$spresti patikimumo pro-
blemas taikant KVM, tyréjai turi geriau
suprasti individy sprendimo priémimo
procesa, elgesio teorija, etiketo taisykles,
kognityvinius bei socialinius procesus
(Turner, Bateman, 1990). Butent tai leis
padidinti KVM noro mokéti bei noro
priimti patikimuma bei pagristuma.

Vienas i§ KVM pagristumo patikri-
nimy yra palyginimas su kelionés islaidy
metodo (KIM) gaunamais rezultatais.
Buvo atliktas 83 tyrimy palyginimas,
naudojant vieng ir kita metoda, kuris pa-
rodé, kad jy vertinimai dazniausiai biina

panass, jy vidutinis variacijos lygis buvo
0,89 (Clarke, 2002). Atlikus tyrima svei-
katos apsaugos srityje, KVM rezultatai
gavosi zenkliai didesni nei KIM. Taciau
tai paviené studija, ir pagal ja negalima
spresti apie visuma. Tiriant rekreaci-
ne zvejyba JAV, KVM rezultatai gavosi
22 procentais mazesni, nei KIM (Rolfe,
Dyack, 2010). Nustatyta, kad dazniausiai
KVM rezultatai gaunasi apie 10 procenty
mazesni nei KIM (Krinsky, Robb, 1986).

Mokslininkai, atlike jvairias studi-
jas, lygindami $iuos du metodus, nerado
tarp jy sisteminio skirtumo gerbavio ver-
tinimuose (Brookshire ir kt., 1982; Car-
son, Floros, 1996).

Taikant KVM svarbu, kad pateikia-
mi scenarijai Zmonéms buty realistiski,
baty parinktas tinkamas atsiskaitymo
mechanizmas, tyrimo instrumentai ir
surinkimo metodai nebuty $aliski. Taip
pat svarbu, kad tyrime dalyvauty re-
prezentatyvus populiacijos responden-
ty kiekis. Zemiau pateikti keli taikymo
pavyzdziai, kurie pagrindzia §io metodo
pasirinkima.

Tiriant rekreacing Zvejyba Austra-
lijoje, KVM pasirinktas dél poreikio su-
mazinti tyrimo sudétinguma bei galimy-
bés sufokusuoti tyrima j Zuvies pagavimo
rodiklio bei kainos santykj (Rolfe, Pray-
aga, 2007). Kitame panasiame tyrime,
naudojant KVM, buvo bandoma nusta-
tyti, kiek Zvejai vertina rekreacing Zvejy-
ba vietovéje tarp Meksikos ir Luizianos
valstijos JAV (Cameron, 1992).

Nors KVM metodas remiasi grynai
hipotetiniais duomenimis, taciau tai vis
tiek suteikia informacijos apie vartotojy
pasirinkimus, kurie néra tiriamo objekto
vartotojai. Sis biidas labai naudingas, kai
stengiamasi sujungti pateiktus ne varto-
tojy pasirinkimus su nustatytais varto-
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toju pasirinkimais. Taip galima sukurti
pagristus matavimus nenaudojamoms
gérybéms.

KVM metodas buvo naudojamas,
vertinant Exxon korporacijos naftos is-
siliejimo zalg Princo Viljamo sgsiauryje
JAV (Douglas, Johnson, 2004). Taikant
KVM, avarijos atstatymo verté gavosi di-
delé, todél Exxon surengé keleta simpozi-
umy, skirty jvertinti $io metodo naudo-
jimo tinkamuma. Siuose simpoziumuose
buvo pateikiama garsiy ekonomisty me-
dziaga, kuri pateiké neigiamas iSvadas dél
KVM naudojimo. Kai kurie ekonomistai
pateiké kelionés islaidy metodo duome-
nis kaip pagrinding naudingg alternaty-
va KVM naudojimui. Jy nuomone, KVM
nepagrijstai iSpuc¢ia duomenis ir juo nega-
lima pasikliauti. Taciau $i kritika apéme
tik tuos KVM, kurie skirti jvertinti nau-
dojimo verte. Jei yra nenaudojimo verté,
kritikos néra, nes nenaudojimo vertei
néra elgesio modeliy, ir tokiu atveju néra
jokiy alternatyvy vertinimams (Haab,
McConnell, 2002).

IS pateiktos informacijos galima
teigti, kad $is metodas butinas, vertinant
vie$gsias gérybes, kuriy kitais meto-
dais nejmanoma jvertinti. Taciau reikia
atsizvelgti | metodologija, nes nuo jos
priklauso rezultaty patikimumas ir pa-
gristumas. Kadangi $ie tyrimai gali bati
nesunkiai uzginéyti, reikia tiksliai zinoti,
kur $io tyrimo duomenys bus naudoja-
mi ir ar informacijos gavéjams tiks tokio
metodo pasirinkimas.

METODOLOGIJA

Tyrimui atlikti reikéjo i§ gausybés
Salies saugomy teritorijy pasirinkti to-
kias, kuriy duomenys galéty buti labiau-
siai tinkami numatytam tikslui pasiekti.

Pagal savo reik$me valstybiniai
parkai skirstomi j nacionalinius ir re-
gioninius parkus. Nacionaliniai parkai
- tai tos saugomos teritorijos, kurios yra
jsteigtos nacionalinés svarbos gamtiniam
ir kultariniam krastovaizdziui, reprezen-
tuojanciam $alies etnokultariniy sric¢iy
gamtos bei kultiiros savitumus, saugoti
ir tvarkyti. Istoriniy Lietuvos valstybin-
gumo centry kultariniams kompleksams
ir jy gamtinei aplinkai i$saugoti steigiami
istoriniai nacionaliniai parkai. Regioni-
niai parkai - tai saugomos teritorijos, ku-
rios yra jsteigtos gamtiniu, kultariniu ir
rekreaciniu pozitiriais regioninés svarbos
krastovaizdziui ir ekosistemoms saugoti,
ju rekreaciniam bei Gikiniam naudojimui
reglamentuoti.

Lietuvoje i$ viso yra penki naciona-
liniai ir 30 regioniniy parky. Traky isto-
rinio nacionalinio parko tyrimui buvo
atsisakyta dél jo unikalumo: Lietuvoje
tai yra vienintelis istorinis nacionalinis
parkas, ir jo néra su kuo palyginti. Kursiy
Nerijos nacionalinio parko taip pat buvo
atsisakyta dél jo specifikos: tai — vieninte-
lis tokio pobudzio parkas Lietuvoje, ir jo
duomenys taip pat galéty gerokai skirtis
nuo kity likusiyjy. Todél tyrimui buvo
pasirinkti Auk$taitijos, Dzikijos ir Ze-
maitijos nacionaliniai parkai. Siekiant ga-
limybeés isiaiskinti galimus panasumus ir
skirtumus tarp nacionaliniy ir regioniniy
parky duomeny, buvo pasirinkti ir trys
regioniniai parkai: Asvejos, Kurtuvény ir
Nemuno kilpy regioniniai parkai, esantys
mazdaug tuose paciuose etnografiniuose
(geografiniuose) regionuose, kaip ir naci-
onaliniai parkai bei turintys kitas pana-
Sias salygas. Pateikiame pasirinkty sau-
gomy teritorijy pagrindinius duomenis,
gautus i$ valstybiniy parky administraci-
ju 2010 mety veiklos ataskaity.
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Pilotiniame tyrime, kuris jvyko
2012 m. geguzés 15-25 dienomis, dalyva-
vo 100 Mykolo Romerio universiteto stu-
denty, kuriy amzius nuo 21 iki 25 mety.
Kaip rodo kity saliy tyrimai (Booth ir kt.,
2010), didesniy skirtumy tarp parky lan-
kytojy amziaus grupiy nenustatyta, todél
$io amziaus respondenty grupé yra tin-
kama pilotinei apklausai.

Tyrimas buvo sudarytas pagal kon-
tingento vertinimo metodo reikalavimus
ir prapléstas papildomais klausimais, ku-
riais buvo siekiama suzinoti papildoma
informacija, kuri gali buti panaudota,
vykdant parky priezitrg bei plétra.

Sio tyrimo rezultatai gali parodyti
ne tik tiesioginiy parko lankytojy, bet ir
kity $alies pilie¢iy nuomone. Gali pasi-
taikyti, kad Zmonés nori, jog buty parkai,
nors nebiitinai nori juose lankytis. Juos
tenkina pats faktas, kad gyvenama aplin-
koje, kurioje yra saugomos ekosistemos.
Tyrimu buvo bandoma nustatyti ne tik
verte, bet ja salygojancius veiksnius. Tai
papildo tyrima, nustatant vertés pagrin-
dima. Papildomi klausimai susije ne tik
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su paciu vertinimu, bet ir su lakesciais,
pageidavimais, politinés krypties nu-
statymais ir t.t. Sis tyrimas puikia tinka
bandomiesiems tyrimams, kuriy metu
galima atskleisti tam tikras vertes ar pro-
blemas ir véliau, esant poreikiui, atlikti
tikslesnj, taciau daznai brangiau kainuo-
jantj tyrima.

EMPIRINIS TYRIMAS

Nors $is tyrimas néra reprezentaty-
vus, jis atskleidzia daug naudingos infor-
macijos, kuri gali buti panaudota tolimes-
niems tyrimams. Klausime, tirian¢iame
lankymosi daznumg tiriamuosiuose par-
kuose per paskutinius penkerius metus,
pastebima, kad didzioji dalis respondenty
nebuvo parkuose (1 pav.). Tai reiskia, kad
respondentai neturi poreikio lankytis
parke ir dauguma tyrimy, kurie susije su
naudojimo verte, Siems respondentams
neduoty laukiamy rezultaty. Pvz., kelio-
nés islaidy metodas parodyty labai ma-
zas vertes, nebent parkuose sutikti lanky-
tojai bty kitos auditorijos respondentai.
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Siame tyrime dalyvavo tik viena am-
ziaus grupé, todél, jei net kity amziaus
grupiy lankytojy parkuose buty daugiau,
pries atliekant brangesnj tyrima, buty re-
komenduojama atlikti dar vieng pilotinj
tyrima su jvairesnémis amzZiaus grupeé-
mis, siekiant nustatyti, ar tikrai parky
lankymo daznumas stipriai susijes su am-
ziumi. Klausimas, kuriuo buvo siekiama
istirti, kiek laiko respondentai praleidzia
tiriamuosiuose parkuose, pateiké laukia-
mus rezultatus (2 pav.). Kadangi Lietuvoje
atstumai iki parky santykinai nedideli, tai
daugiausia respondenty atvyksta kelioms
valandoms, truputj maziau — dienai, dar
maziau - savaitgaliui. Jei kelionés islaidos
iki parko zenkliai iSaugty, tai sumazéty
trumpesniy apsilankymy skaicius, nes
islaidos baty per didelés, kad buty skiria-
mos tik keliy valandy poilsiui. Taip pat
trumpas laikas parke gali bati susijes ir su
tuo, kad respondentai neturi pakankamai
veiklos parke, ir todél nesuinteresuoti buti
ilgiau. Tai - naudinga informacija parky
administracijoms, kurios turéty imtis
priemoniy, siekiant pailginti poilsiautojy
praleidziamg laikg parke.

Tiriant atstumus nuo parky, galime
pastebéti, kad respondentai buvo i$ skir-
tingy Lietuvos viety, daugiau i§ Aukstai-
tijos ir maziau - i§ Zemaitijos. Visiems
respondentams kazkurie parkai turi bati
iki 150 km atstumu, nes Lietuvos terito-
rija i$ ryty j vakarus driekiasi 373 km, i§
$iaurés j pietus — 276 km, todél Lietuvoje
sunku rasti viety, kurios baty nutolusios
nuo visy tiriamy parky daugiau nei 150
km atstumu.

Tyrimo metu i$aiskéjo, kad respon-
dentai neturi nuomoneés, kas turi jtakos
regioniniy ir nacionaliniy parky vertei, ir
taip pat nezino, kuris i$ jy vertingiausias.
IS to galima teigti, kad dauguma respon-
denty neturi pakankamai informacijos
apie parkus, ir jiems sunku priimti verti-
nimo sprendimus. Sio tyrimo metu parko
verté nebuvo nustatyta, nes respondentai
neturi pakankamai informacijos, kad ga-
léty pateikti tinkamas vertes, reikalingas
$iam tyrimui. Jei respondentai neturi in-
formacijos apie rekreacines vietoves, tai
jie negali priimti naudingiausio sprendi-
mo, planuodami savo poilsj.
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Daugiausiai respondenty informaci-
ja gavo internetu ir TV. Interneto sklaida
tarp respondenty susijusi su jy amziumi,
nes 21-25 m. amziaus grupéje internetas
placiai naudojamas. Taciau $i informaci-
ja svarbi tuo, kad jau dabar tai tinkama
informavimo priemoné, ir ateityje jos
poveikis tik didés. Skirtingg informacija
apie parkus galima perteikinéti skirtin-
gais kanalais. Vyresniems zmonéms skir-
ta informacija reikéty perduoti per TV,
o jaunesnei auditorijai labiau buty tin-
kamas internetas arba internetas kartu
su TV. Nors informavimas laikrasciuose
maziau efektyvus, taciau tam tikrai tiks-
linei auditorijai jis taip pat gali bati nau-
dojamas.

Jdomu tai, kad respondentai visuo-
menés prioritetus i§désté visaikita tvarka,
nei asmeninius. Asmeniniai prioritetai
daugiau susije su poilsiu, visuomenés -
su gamtos apsauga ir jos atsikarimu. Tai
parodé Sio klausimo naudingumg, nes
pagal respondentus visuomenés priorite-
tai skiriasi nuo asmeniniy. Tai néra gerai,
nes respondentas supranta, ko reikia vi-
suomenei, bet jo asmeniniai poreikiai yra
kiti. Tai dar geriau atspindi klausimas su
bistu parke. Nors bistas parke yra regla-
mentuojamas butent dél siekio i§saugoti
gamta, taciau daugiau nei pusé respon-
denty nurodé, kad noréty busto parke.
Tai visiskai priestarauja visuomenés pri-
oritetams, taciau netrukdo asmeniniams.
Dar jdomiau, kai daugelis respondenty
nesilanko parkuose ir turi mazai infor-
macijos apie juos, taiau tai nesumazino
ju noro turéti biista parke. Sis neteisingas
pozitris atspindi zmoniy polinkj j pres-
tizg ir prabangg. Bustas parke supran-
tamas kaip prabangos preké, todél, nors
respondentams paties parko ir nereikia,
taciau bustas jame yra trokstama preké.

Lietuvoje stebimos nelegalios statybos
saugomose teritorijose, ir toks tiriamo-
sios grupés respondenty poziaris leidzia
teigti, kad problema yra gilesné ir vien
draudimais ji nebus i$spresta. Reikia tin-
kamo informavimo apie tokiy veiksmy
zala gamtai bei zmonéms, ir taip bty ug-
doma visuomené, kuri neturéty poreikio
kenkti gamtai dél prabangos ar prestizo.
Taciau $i informacija gali buti naudinga,
norint taikyti hedoninj kainy modelj, ti-
riant parky verte. Jei $alia parko yra daug
gyvenamyjy NT objekty, gali bati, kad
batent $iuo modeliu matuojama parko
verté bus didziausia, nes respondentai
nori turéti buistg parke ir tai gali daryti
jtaka kainy lygiui.

Kadangi respondentai nurodé, kad
visuomenés poreikiai susije su gamtos
i$saugojimu, tai normalu, kad jy pageida-
vimai vystant parky politikg buvo kon-
centruoti ties gamtos apsauga.

Tiriant parko islaikymo klausimus,
daugelis respondenty nenori papildomy
mokesciy ir nenori, kad j parkus jéjimas
baty apmokestintas. Tai racionalu, nes
daugelis respondenty juose nesilanko
esant nemokamam jéjimui, tad papildo-
mas apmokestinimas jiems visi$kai nepa-
rankus. DidzZioji dauguma respondenty
linke, kad uz parky islaikyma mokéty
valstybé ir tai parodo, kad respondentai
nenori skirti parkams asmeniniy lésy, to-
deél linke perteikti i§laidy nasta valstybei.
Tai gali buti susije su pozitriu, kad vals-
tybés islaidos neturi sgsajos su asmeniné-
mis iSlaidomis ir todél $iy islaidy negaili
skirti parkams. Ir nors asmeniniy islaidy
parkams skirti nenorima, vir§ 90 proc.
respondenty mano, kad parky reikia.
Toks didelis procentas parodo, kad tai
yra vyraujanti nuomoné, taciau kuri ne-
pagrista poreikiu tiems parkams.
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ISVADOS

Vertinti tokias vieSasias gérybes,
kaip parkus, yra sunkus uzdavinys,
nes tai néra toks objektas, kuris turi
rinkos kaing, ir tokiu atveju nega-
lima atlikti palyginamaja analize,
siekiant nustatyti verte. Tokiu atveju
mokslininkai verte bando i$matuoti
elgesio modeliais, t. y. pagal Zmoniy
elgesj bei prioritetus bando nustatyti
kaing, ir pagal hipotetinius mode-
lius, kur tiesiog vertinama Zmoniy
nuomoné, neatsizvelgiant j jy elgesj.
Tyrimui parinktas kontingento ver-
tinimo metodas turi trakumy, nes
jis paremtas ne elgesio modeliu. Sio
metodo subjektyvumas vienas di-
dziausiy tarp ne rinkos vertés verti-
nimo metody. Kita béda - dél klau-
simo parinkimo, nes pagal tai, kaip
uzduodamas klausimas, gali buti
gaunamas ir atsakymas. Nepaisant
visy neigiamy savybiy, $is modelis
tikrai yra paprastas taikyti ir sutei-
kia jdomia informacija, kurios kiti
modeliai tiesiog nepajégts suteikti.
Su juo galima nustatyti ne tik naudo-
jimo verte, bet ir nenaudojimo ver-
te. Ir dar svarbiausia, kad atsakymai
gaunasi panasus j kitais metodais at-
liktus matavimus. Tai labai priside-
da prie pagristumo, nes galima gauti
panasig verte mazesnémis sgnaudo-
mis per trumpesnj laika.

Ivertinus pilotinio tyrimo rezulta-
tus, galima pastebéti, kad daugelis
$io tyrimo respondenty nelanko ti-
riamy Lietuvos parky. Sio tyrimo
metu nepavyko nustatyti parky ver-
tés nes respondentai neturi apie juos
pakankamai informacijos.

Vyraujanc¢ios nuomoneés, kad parkai
reikalingi ir gera turéti busta par-
ke, parodo, kad tam tikri pozitriai
yra madingi arba tiesiog perimti i$
aplinkos, taciau patys parkai nelan-
komi ir jais nesidomima. Sig situaci-
ja reikéty keisti, pradzioje atliekant
i$samius  kontingento vertinimo
tyrimus ir véliau kitus tikslesnius
tyrimus, siekiant nustatyti, ar $io
bandomojo tyrimo problemos rea-
lios ir aktualios. Jei tai pasitvirtinty,
reikéty imtis priemoniy, siekiant in-
formuoti gyventojus apie parkus ir
jy teikiamg nauda, o véliau, pasiekus
rezultaty, vystyti parky veikla pagal
visuomenés poreikius.

Tai yra bandomojo tyrimo rezulta-
tai, kurie parodo, kad butina atlikti
i$samy tyrima ir nustatyti, ar tikrai
taip mazai gyventojy domisi parkais
ir ar informacijos trikumas apie
parkus iSties yra problema Lietuvoje.
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LITHUANIAN PARKS VALUATION USING CONTINGENT
VALUATION METHOD

Imantas Lazdinis, Vitalija Rudzkiené, Vytautas Azbainis
Summary

The rapid development of protected ecosystems and the large set of restrictions pro-
tecting the ecosystems are losing public support and causing stakeholder dissatisfaction
Protected areas in many EU countries which provide socio-economic benefits are not
evaluated, nor is it prepared socio - economic benefit calculation method. Rising prob-
lems show that these questions have too little emphasis on academics, research, and
public support. There are many problems in measurement of development and innova-
tion of protected areas.

This study attempts to evaluate the selected Lithuanian national and regional parks
using the contingent valuation method. This is pilot study whose results cannot be ap-
plied to general population.

Evaluating such public goods as parks is a difficult task, because it is not the ob-
ject that has a market price. It is impossible to apply a comparative analysis in order to
determine the value. In this case, the scientists trying to measure the value using behav-
ioural models, i.e. they are trying evaluate prices of the goods by human behaviour and
preferences or they are trying evaluate using hypothetical models, where just considered
opinion of the people, regardless of their behaviours.

The design of the contingent valuation method is flawed because it is not based on
behaviour model. The subjectivity of this method is one of the largest in non-market
valuation methods. Another problem is choosing the right question in survey. The an-
swer can be influenced by type of question. Despite some negative features, this method
is easy to use and provides information that other model simply is unable to provide.
Using contingent valuation method it is possible to determine not only the value of the
use but also non-use value. Another positive feature of this method is that results using
this method are similar to results receiving with other methods. It is a major contributor
to the validity, because you can get a similar value at a lower cost and in less time.

The pilot study results shows that many survey respondents do not visit Lithuanian
parks. It was unable to determine the value of the parks because respondents do not have
enough information about them. Survey also shows that many respondents want to have
a house in the park, though building new houses in the park is forbidden.

The prevailing opinion about necessity of the parks shows that certain approaches
are fashionable, but most parks are unattended and respondents have no interest in
them. This situation should be changed. Future more accurate valuation researches
needed to determine whether the problem of this pilot study is real and relevant. If this
were the case, should be taken right tools to inform people about the parks and their
benefits. The parks should be developed in accordance with the needs of society.
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This pilot research results indicate that it is necessary to conduct a thorough inves-
tigation and determine whether general population are interested in parks or not. And
we need to find out whether lack of information about the parks is indeed a problem in
Lithuania.

Keywords: Lithuanian national and regional parks, contingent valuation method,
valuing benefit.
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