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Santrauka. Straipsnyje keliamas klausimas, ar neoliberaly ,laisvés vieSpatijos® sie-
kis turi kokj nors ontologinj pagrindg. Laisvés ontologinio pagrjstumo problemg iskéles
J.-P. Sartre’as jg sprendé teiginiu, kad ,Zmogus yra pasmerktas laisvei“. Bet jo many-
mas, kad Zmogiskosios biities verté ir isskirtinumas kyla is absoliutaus nedeterminuo-
to spontaniskumo, vercia atsigrijzti j 1. Kanto teiktg laisvés antinomijg ir su ja susijusig
determinizmo problemq. Parodoma, kad Siuolaikiniai problemos ,,determinizmas versus
indeterminizmas® sprendimai faktiskai yra kontingentiski. Net ir gamtiniuose procesuose
kontingencija kaip biitinumo stoka reiskiasi jiems imanentiskoje emergentinéje evoliuci-
joje - tvarkos bivius keicia chaosas, o jj keicia kokybiskai nauja tvarka. Todél gamtinés ir
socialinés tikrovés raidoje vienodai tikétina tiek laisve, tiek jos stoka. Tad su chaosu sieja-
ma laisvé yra tik savaiminés biities modusas, o todél reikia manyti, kad laisvé savaiminés
vertés neturi, ji gali biiti jvardyta tik kaip instrumentiné vertybé — priemoné tikslams
siekti. Daroma isvada, kad neoliberaly skleidziama ,laisvés vie$patijos® idéja ontologinio
pagrindo neturi.

Reiksminiai ZodZiai: laisvé, laisvés paradoksas, determinizmas, kontingencija, ver-
tybés.
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Ivadas

Liberalizmo kaip ,,laisvés vieSpatijos“ siekio ir jos praktinio jgyvendinimo problemos
i$samiai tyrinétos Algirdo Degucio' darbuose. Todél apsiribosime tik jo pastebéjimu, kad
socialinis — politinis laisvés problemos aspektas yra glaudziai susijes su vieno i jtakingiau-
siy $iy laiky liberaly Isaiaho Berlino pateikta laisvés interpretacija. Pasak L. Berlino?, yra dvi
laisvés rasys - pozityvi ir negatyvi. Pozityvi laisvé — tai ,,laisvé kam®, laisvé istorijoje jgyven-
dinti kuo didesnj gérj. O negatyvi laisvé - tai ,,laisvé nuo“ - laisvé ,,nuo“ kisimosi j zmogaus
asmeninius reikalus. Negatyvi laisvé reikalauja griezto valstybés galiy teisinio apribojimo,
galimybiy suteikimo Zmogui daryti tai, kg jis nori (tiesa, taip, kad jo veiksmai nekliudyty
kity Zmoniy laisvei). I. Berlinas jsitikines, kad vienintelé tikra laisvé yra negatyvi laisve,
nes pozityvi laisvé veda link fasistiniy ir komunistiniy projekty (rezimy). Ta jsitikinima
jis grindé mintimi, kad siekdami didziy tiksly ir panaudodami politine galig tie projektai
siekeé islaisvinti Zmones nepaisant to, ar noréjo jie to, ar ne. Toks galutinis I. Berlino nuos-
tatos jgyvendinimo rezultatas, teigia A. Degutis, turéty buti ,laisvés vie$patija“ Jtikinamai
parodes, kad ,laisvés viespatijos” siekis veda link buvimo laisvés nelaisvéje, A. Degutis at-
kreipé démes;j j tai, kad 1. Berlino atmetama ,,pozityvios laisvés“ samprata visiskai tinka
ir jo skleidziamai neoliberalizmo ideologijai - ir neoliberalai siekia i$laisvinti Zmones ne-
paisydami to, ar nori jie to, ar ne. Tad ir $iuo atveju susiduriama su A. Plésnio® jvardytu
»laisvés paradoksu: svarbiausios liberalizmo i$pazjstamos ir ginamos vertybés — individo [
aisvéssiekti savojo gério savo pasirinktu budu - tampa nauju prievartos saltiniu. Bet koks
Zmogaus laisviy ir teisiy suvarzymas ima kelti bent jau moraliniy sankcijy grésme, imama
varZyti laisvé ty zmoniy, kurie noréty suvarzyti beribe tampancia laisve.

Ir jau vien tai mus vercia grjzti prie laisvés problemos ne vien aksiologijos, o ir
ontologijos kontekste. Vercia grizti prie garsiojo J.-P. Sartre‘o teiginio, kad Zmogus yra
pasmerktaslaisvei ir klausti, ar laisvé turi kokj nors ontologinj statusa. Nes pa-
smerktumas yra prievarta, nelaisve.

LAISVES PARADOKSAS I. KANTO ANTINOMIJOS
SVIESOJE

Bet dabar mums svarbu ne tai, kad $is egzistencinis filosofas irgi nei§vengé ,laisvés
paradokso® spasty, o tai, kad savaja laisvés samprata, skirtingai nei liberalizmo klasi-
kai ir neoliberalai, jis grindé ne socialiniais-politiniais argumentais, bet ontologiniu
dualizmu, zmogiskosios bities verte bei i§skirtinuma grjsdamas absoliu¢iu nedetermi-
nuotu spontaniSkumu®. J.-P. Sartre‘as buvo jsitikines, kad ,,laisvé negali turéti jokio kito

1 Degutis, A. Kaip galima liberalizmo tironija. Logos: religijos, filosofijos, komparatyvistikos ir meno
Zurnalas 64, 2010, p. 51-62; Degutis, A. Liberalizmas: metafizinés i$takos. Logos: religijos, filosofijos,
komparatyvistikos ir meno Zurnalas 76, 2013, p. 47-59.

2 Berlin, I. Dvi laisvés sgvokos, Kn. Berlin, I. Vienové ir jvairové. Vilnius: Amzius, 1995, p. 428-429.

3 Plésnys, A. Geroveés valstybés modeliai $iuolaikingje kultarinéje tradicijoje. Filosofija. Sociologija, 25
(3), 2014, p. 137-145.

4 Morkanieng, J. Humanizmas. Filosofinés teorijos metmenys. Vilnius: Baltic ECO leidybos centras,
1995, p. 45-46.
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tikslo kaip tik noréti saves pacios, jeigu zmogus kartga suprato, kad [...] negalima noréti
daugiau, kaip vieno dalyko, tai yra, laisvés kaip visokiy vertybiy pagrindimo.“® Ir nors
jo egzistencinés minties kertiné prielaida buvo teiginys, kad egzistencija yra auksc¢iau
esmés®, taip teigdamas jis laisve faktiskai traktavo kaip savaimine esme, jai suteikdamas
butiskumo, taip pat ir savaiminés vertés prasme.

Kita vertus, bene pirmasis i§ egzistenciniy mastytojy atkreipes démesj j laisvés
ontologinio pagristumo problema, J.-P. Sartreas, pernelyg sureik§mino Zmogaus ,,nede-
terminuotg spontaniskuma®, nekreipdamas démesio j I. Kanto teiginj, kad laisvés savo-
ka daZniausiai vartojama kaip psichologiné savoka, skirta pazyméti Zmogaus veikimo
spontaniskumui, kai ji turéty bati suprantama kur kas platesne metafizine (ontologi-
ne) prasme’. Ji, pasak I. Kanto, yra neatsiejama nuo gamtoje regimo priezastingumo
savokos, ir ¢ia susiduriama su nei§sprendziamu paradoksu - laisvés antinomija. Savo
»Prolegomenuose” I. Kantas ja suformulavo taip: ,,Tezé: pasaulyje egzistuojalaisvo
s priezastys. Antitezé: Néra jokios laisvés, viskas yra g a m t a“ Ten pat §ig antinomijg
jis papildo ketvirtaja: ,,Tezé: pasaulio priezasciy eiléje yra kazkokia b @ t i n a esybeé.
Antitezé: Sioje eiléje néra nieko biitino, viskas joje yraa tsitiktin a“. I Kantas
prisipazino, kad tiek antinomijy suformulavimui, tiek apskritai jo transcendentalinei
metafizikai nepaprastg jtakg padaré D. Hume'o teikta vienintelé, bet svarbi metafizi-
kos sagvoka - priezastiesirpasekm ésrysio savoka’. | tai atkreipiame démesj
todél, kad ir $iuolaikinéje analitinéje filosofijoje pirmiausia akcentuojamas D. Hume‘o
teiginys, kad priezasties ir pasekmés rysiai esmés pozitriu néra butini, todél niekada
negalime bati uztikrinti, kad zinodami reiskinio priezastis suzinosime ir jo pasekmes.
Si kertinj D. Hume teiginj I. Kantas interpretuoja savaip: ,Laisvés jtakos be paliovos
keisty gamtos désnius, ir todél baty supainiotas bei bty padrikas reiskiniy vyksmas,
kuris, kai seka vien tik gamta, yra taisyklingas ir vienodas“!.

Sis I. Kanto teiginys mums leidZia i laisvés kaip, tarytum, vienos i§ auksciausiy
vertybiy problema pazvelgti kur kas giliau, nei tg daré J.-P. Sartre‘as ir daro $iuolaikinio
liberalizmo atstovai. Ar i$ tiesy reiSkiniy vyksmas gamtoje yra taisyklingas ir vienodas?
Ar i tiesy laisvés jtakos be paliovos keisty gamtos désnius?

LAISVE DETERMINIZMO PROBLEMOS KONTEKSTE

Sie klausimai neatsiejami nuo determinizmo problemos, t. y. nuo klausimo, ar eg-
zistuoja tikrovéje griezta tvarka, désningumai bei désniai, o jei taip, tai koks jy pobuadis?
Atsakymai i $iuos klausimus priklauso nuo vienokios ar kitokios tikrovés sampratos.

5 Sartras Z.-P. Egzistencializmas yra humanizmas, Kn. Filosofijos istorijos chrestomatija. XIX ir XX
amziy Vakary Europos ir Amerikos filosofija. Vilnius: Mintis, 1974, p. 439-450.

6 Ibid.

7  Tuo, kad J.-P. Sartre‘as neatsizvelgé | minéta I. Kanto pastabg, stebétis vargu ar reikia. Pasak
Jaratés Baranovos (XX amziaus moralés filosofija: pokalbis su Kantu. Vilnius: Vilniaus pedagoginio
universiteto leidykla, 2004, p. 160) Sartre‘as nelaiké saves Kanto gerbéju, kvestionavo nemaza jo

teiginiy.
8 Kantas, I. Prolegomenai. Vilnius: Mintis, 1972, p. 131-132.
9 Ibid, p. 31-32.

10 Kantas, I. Grynojo proto kritika. Vilnius: Mintis, 1982, p. 338.
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Tos sampratos skiriasi, todél svarstant determinizmo problemg iki $iol teikiami ganétinai
priestaringi sprendimai'. Apsiribojant vien laisvos valios problema, irgi regimi nesutarimai,
kurie bene ryskiausiai atskleisti Stanfordo filosofijos enciklopedijoje'?. Aiskéja, kad istoris-
kai susiklosté ir egzistuoja keturios visiskai skirtingos paziaros, kurios grindziamos arba
kvestionuojamos skirtingomis ontologijomis. Aiskéja, kad atsakyma j klausima, ar laisva
valia galima, lemia atsakymas j klausima, ar gamtinis (fizinis) pasaulis yra determinuotas.

Jeigu teiginys, kad gamtinis pasaulis yra determinuotas, yra teisingas, tada laisva
valia arba visi$kai neegzistuoja, arba vis tiktai ji yra galima. Pirmu atveju tai vadinama
»laplasiniu®, arba ,kietuoju determinizmu® (,,hard determinism”), antruoju - ,,suderi-
namu“ (,,compatibilism®).

Jeigu teisingas yra teiginys, kad gamtinis pasaulis yra nedeterminuotas, tai laisva
valia arba visiSkai nejmanoma (dél jos nesuderinamumo su absoliucia betvarke), arba
vis tiktai ji yra galima ir egzistuoja. Pirmu atveju tai vadinama ,grieztuoju nesude-
rinamumu“ (,,hard incompatibilism”), antru atveju - libertalizmu (,libertarianism”).
Atkreipiamas démesys | tai, kad nesude-rinamumo (incompatibilist) teorijos daznai va-
dinamos indeterministinémis.

Daroma i$vada, kad j klausima, ar gamtinis pasaulis yra determinuotas, iki $iol
vienareik$mio atsakymo néra. Todél laisvos valios problema turéty buti sprendziama
remiantis prielaida, kad vienodai tikétini yra abu teiginiai (gamtiné tikrové yra determi-
nuota ir gamtiné tikrové yra nedeterminuota).

Si i$vada tikrumo ieskancio proto nepaguodzia. Bet ji vercia prisiminti dar
XIX a. pabaigoje Emile‘io Boutroux suformuluota kontingencijos kaip biitinumo stokos
idéja. Reiskiniai bitinumo rysiais néra ir negali buti susije, — tvirtino $is mastytojas'. Kiek
siauresne prasme kontingencija suprantama kaip galimybé, kuri néra nei batinybé, nei
negalimybé. Kai sakoma, kad tai yra kontingentiska, sakoma, kad tai néra butina, bet néra
ir nejmanoma. Analizuodamas religinio proto fenomena, Kurtas Wuchterlis kontingencijg
aiskino zmogiskai veiklai imanentiska valios laisve, nes keldami sau tikslus ir puoselé-
dami norus Zmonés masto ir apie ateitj. Jy poelgius lemia ne tik praeities baviai, bet ir
ateities vizijos". K. Wuchterlis jsitikines, kad kontingencijos sagvoka netaikytina gamtos
mokslams, nes ,,batinybé gali plaukti ir i$ tokiy ontologiniy sarysiy, kurie netelpa j gam-
tos moksly tyrinéjimy sritj“'®. Sig savoka vis délto bandant taikyti gamtos mokslams, su-
siduriama su kontingencijos paradoksu, kurj Naglis Kardelis aiskino taip: ,,Jei visa gamta
ir loginé pasaulio tvarka yra kontingentiska, tuomet niekas néra bitina - netgi pats gam-
tinés bei loginés pasaulio tvarkos kontingentiskumas yra kontingentiskas“.

11 Siuolaikines gradualistines tikrovés sampratas ir su jomis susijusias determinizmo problemas jau
esame ganeétinai i§samiai svarste (KaniSauskas, S. Filosofinés socialinio modeliavimo problemos: teorija,
praktika, siekiai, vertybés. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2013, p. 106-163), todél Siame
straipsnyje apsiribosime tik keliomis nuorodomis j paradigmine literatiirg.

12 O‘Connor, T. Free Will.. 2010. Stanford Encyclopedia of Philosophy. [interaktyvus] http://plato.
stanford.edu/entries/freewill/ [Ziaréta 2016.05.20].

13 Tatarkiewicz, W. Filosofijos istorija. III. XIX ir XX amZiy filosofija. Vilnius: Alma litera, 2003, p. 158-159.

14 Wuchterl, K. Religinis protas. Vilnius: Taura, 1994, p. 79-81, 133-138.

15 Ibid. p. 82.

16 Kardelis, N. Pazinti ar suprasti? Humanistikos ir gamtotyros akiraciai. Vilnius: Naujasis Zidinys, Aidai,
2008, p. 191.
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Jau esame atkreipe démesj, kad K. Wuchterlio jsitikinimas, jog kontingencijos sa-
voka netaikytina gamtos mokslams, yra kvestionuotinas"”. Kvestionuotinas, misy ma-
nymu, yra ir N. Kardelio teiginys - jis pernelyg kategoriskas. Abiejy — K. Wuchterlio ir
N. Kardelio - teiginiai galéty buti teisingi tik tuo atveju, jeigu tikrovéje nebaty dinamikos,
kaitos. O tiek gamtinéje, tiek socialinéje ir net psichologinéje tikrovéje yra stebima tai,
kas vadinama emergentine evoliucija, t. y. Suoliska kokybiy kaita. Detaliausiai emergenti-
nés evoliucijos procesus apraso dar itin nauju laikytinas mokslas, pavadintas sinergetika,
daznai vadinamas ir kompleksiskumo teorija. Kadangi tiek mokslines, tiek filosofines si-
nergetikos problemas jau esame gana i§samiai aptare'®, atkreipsime démesj tik j tai, kad
sinergetiniai procesai yra universalis, ir kad jiems yra imanentiski du kvaziperiodiskai
pasikartojantys baviai — tiesiniy procesy ir sklaidos bei chaoso. Bet kuri sudétinga siste-
ma savo raidoje kurj laika ,,paklasta tam, kg I. Kantas vadino ,gamtos désniais“ ir kas
neabejotinai yra ,kietojo determinizmo® raiska, bet nei§vengiamai kiekviena sudétinga
sistema pereina j augancio nestabilumo (sklaidos) btvj, kuris pasibaigia chaosu, sinerge-
tikoje vadinamu krize, katastrofa, bifurkacija. Bifurkacijos terminas vartojamas siekiant
pabrézti, kad chaosu, katastrofa (visiSku sistemos suirimu) procesai nesibaigia, kad po
chaoso sistema toliau vystosi bent dviem (i§ ¢ia - bifurkacijos, arba dvejinimosi terminas)
galimais badais (be abejo, yra galimas ir visiskas sistemos suirimas, jos Zuvimas). Chaosas
(betvarké) pagimdo naujg tvarkg, kuri kokybiskai skiriasi nuo buvusios. Dar daugiau, $ie
procesai yra teleonomiski, paprasc¢iau sakant, kryptingi, tikslingi®.

Tolesnei samprotavimy eigai svarbu tik tai, kad emergentinéje evoliucijoje tvarkos
bivius keicia chaosas, ir kad tvarka vienareiksmiskai siejama su determinizmu, o chao-
sas - su indeterminizmu, taip pat ir su laisve.

Fiziniame lygmenyje bet kuriy mechaniniy ir termodinaminiy® sistemy elementy lais-
vé yra suprantama kaip ty elementy galimybé daugiau ar maziau nevarzomai judéti erdvéje.
Ji net matuojama, ir mato vienetas yra laisvés laipsnis. Sis terminas vartojamas ne tik me-
chanikoje ir termodinamikoje, bet ir roboty technikoje. Mechaninis judéjimas - tai ne tik
padéties erdvéje kitimas, bet ir svyravimai, sukimasis, todél net mechanikoje laisvés laipsniy
gali buti daugiau nei trys, o Zmogaus sukurti robotai turi iki dvide$imtis laisvés laipsnig?..

17 Kanisauskas, S. Filosofinés socialinio modeliavimo problemos: teorija, praktika, siekiai, vertybés.
Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2013, p. 163-168.

18 Kanisauskas, S. Sinergetinio pasaulévaizdzio kontiirai. Filosofiniai ir moksliniai aspektai. Vilnius:
Mykolo Romerio universitetas, 2008.

19 Teleonomijos terminas labai artimas teleologijos terminui ne tik etimologine prasme. Jis pradétas
vartoti kibernetikoje siekiant pabrézti bet kuriy sudétingy sistemy raidos kryptingumg ir net
tikslingumg bei nurodant ta tikslinguma lemiancius faktorius: prading programg (,praeities bavius",
vartojant K. Wuchterlio terminologija) ir grjztamus rysius (,,ateities vizijy* jtaka dabarciai, vartojant
K. Wuchterlio terminologija). Greta $iy dviejy emergentine evoliucija lemianciy faktoriy vienas i$
sinergetikos ,,tévy“ Ilja Prigoginas jvardino ir adaptacijos procesus.

20 Termodinamika - tai Siluminius reiSkinius tiriantis mokslas, grindziamas mechaninio molekuliy
judéjimo statisti-niais tyrimais, todél visa tai, kas kalbama apie mechanika, i§ esmés tinka ir
termodinamikai.

21 Degrees of freedom. 2016. Robotics glossary. [interaktyvus] http://whatis.techtarget.com/definition/
degrees-of-freedom [Ziaréta 2016.06.04]; Yi Zhang, Susan Finger, Stephannie Behrens, 2015.
Degrees of Freedom of a Rigid Body. Introduction to Mechanisms. [interaktyvus] http://www.cs.cmu.
edu/~rapidproto/mechanisms/chpt4.html [Ziaréta 2016. 06. 04].
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Kuo stipresni rysiai tarp sistemos elementy, tuo ty elementy laisvés laipsniai yra mazesni.
Kuo rysiai silpnesni, tuo laisvé didesné?.

Tad bent gamtiniame pasaulyje tai, ka mes vadiname laisve, yra ne kas kita, kaip
tikrovés elementy tarpusavio rysiy stoka. Bet ta patj galima pasakyti ir apie socialine tikro-
ve: $eima, organizacija, valstybé egzistuoja tik tol, kol jos struktiriniy daliy (sutuoktiniy
ir jy vaiky, organizacijos nariy, pilie¢iy) tarpusavio rysiai bus pakankamai stipris, o jy
laisvé — ganétinai ribota. Ji ims plisti, augti tik tada, kai tarpusavio rysiai ims silpnéti, kai
nyks tvarka. Stok o s, arba t r i k um o (o ir rysiy bei su jais susijusios laisvés stokos),
socialiniuose procesuose reiskinys turi gilia metafizine (ontologine) prasme?. Ne maziau
gilia prasme jis turi ir gamtiniuose procesuose. Skirtumas tarp sinergetikoje tiriamy gam-
tiniy ir socialiniy procesy bei objekty yra regimas tik skirtingame jy organizacijos lygyje,
sudétingumo laipsnyje, o esminiai bet kuriy sudétingy sistemy elgesio bruozai yra vieno-
di. Ir jeigu to nepastebime, tai tik todél, kad skirtingose organizacinio lygio sistemose yra
skirtingas procesy temporalumas, t. y. jvykiy tékmés greitis.

Teiginys, kad laisvé - tai ne kas kita, kaip tikrovés elementy tarpusavio rysiy stoka,
yranet trivialus, ir batent tas trivialumas mums neleidzia jzvelgti dalyky esmeés, nes jpras-
ti dalykai atrodo esg akivaizdis, o todél nereikalaujantys paaiskinimo. Bet taip néra, ir
ta suprato jau Parmenidas. Jau jis klausé, kodél kazkas yra, o ne néra. Yra kazkas, ka mes
vadiname butimi ar tikrove, ir ta struktirizuota tikrové yra tik dél viska siejanciy rysiy.
Jeigu jy nebuty, struktiirizuotos tikrovés nebaty, bty absoliuti betvarké, chaosas. O tai
reiskia, kad struktarizuotoje gamtingje tikrovéje absoliucios laisvés néra ir buti negali.
Struktarizuota tikrové, vartojant filosofinius terminus, yra determinuota.

Kita vertus, ta struktirizuota tikrové dél jai badingy vidiniy prieStaravimy nuolat
kinta, ir pokyciy metu nei$vengiamai kyla betvarkeé (chaosas), kurj keicia kokybiskai nauja
tvarka. Jau minéjome, kad tvarkos ir chaoso, aprasomy determinizmo ir indeterminizmo
kategorijomis, blisenos viena kitg nuolat ir aperiodiskai (t. y. nereguliariai) keic¢ia. Tad tei-
ginys, kad vienodai tikétina, jog su laisve siejama laisva valia yra galima arba negalima yra
teisingas. Jis logiskai i$plaukia i§ sinergetikos désningumuy. Bet dabar §j teiginj jau galima
patikslinti. Kadangi chaoso (taip pat ir laisveés) buklés neisvengiamai (tegul ir nereguliariai)
kartojasi, tai tenka pripazinti, kad J.-P. Sartre‘as buvo visiskai teisus sakydamas, kad mes
esame pasmerkti laisvei. Bet kadangi chaosa neisvengiamai kei¢ia nauja tvarka, kuri ta
laisve bent stipriai apriboja, tai lygiai teisinga tarti, kad mes esame pasmerkti ir nelaisvei.

22 Taip vadinami ,kieti daiktai“ egzistuoja tik tol, kol jy struktiriniai elementai ($iuo atveju — molekulés)
bus suristi, kol jy laisvé bus minimali. Daikta stipriai kaitinant jis gali virsti net dujomis — jo molekulés
ganétinai laisvai klajos atmosferoje tarp kity dujy molekuliy. Taip atsitiks todél, kad i§ iSorés gautos
energijos déka rysiai tarp molekuliy labai susilpnés. Peréjimai i§ vieno agregatinio bavio j kita (i$ kieto
i skysta, i§ pastarojo — j dujinj, ar net i§ kieto j dujinj, ir atvirk$¢iai) yra ne kas kita, kaip bifurkacijos,
fizikoje vadinamos faziniu virsmu. Sinergetika formavosi ganétinai skirtingy moksly (termodinamikos,
chemijos, matematikos, kibernetikos, kvantinés mechanikos, meteorologijos, techniniy moksly ir t .t.)
terpéje, ir skirtingy sri¢iy specialistai vartojo sava terminologija. Butent todél susiduriama su ty paciy ar
analogisky procesy aprasymui skirtais jvairiais terminais, kuriuos ¢ia vartojame.

23 Lahayne, H. Blessings of Scarcity, Hope of Abudance. i§ Stokos reiskinys: batis, Zmogus ir bendruomené.
Leontjeva, E., Vaing, A., Vy$niauskaité, M. (sudarytojos) Vilnius: Lietuvos laisvosios rinkos institutas,
Lietuvos kulttiros tyrimy intitutas, 2016, p. 110-161.; Plésnys, A. Stoka ir jos vertybiniai aspektai, i$
Stokos reiskinys: bitis, Zmogus ir bendruomené. Leontjeva, E., Vaingé, A., Vy$niauskaite, M. (sudarytojos)
Vilnius: Lietuvos laisvosios rinkos institutas, Lietuvos kultaros tyrimy intitutas, 2016, p. 39-53.
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Tad kintanti struktiirizuota tikrové yra kontingentiska, ji néra nei biitinybé, nei negalimybe,
jos raidoje tikétina yra tiek laisvé, tiek jos stoka. Dar daugiau, paaiskéjo, kad teleonomine
raidg nulemiantys ,keistieji atraktoriai“ yra ne kas kita, kaip determinuotas chaosas, t. y.
tokia betvarké, kurioje egzistuoja uzslépta fraktaliné (rakursiné) tvarka. Europieciui de-
terminuoto chaoso samprata atrodo esanti absurdiska, panasi j ,.kvadratinio apskritimo®
sampratg, o $tai kiny religinés-filosofinés srovés daoizmo iSpazinéjui ,tvarkingos betvar-
keés“ (hundun) samprata yra visiskai natarali®*. Sinergetikoje susiformavusio determinuoto
chaoso samprata, regimai, turi nepaprastai gilias Saknis, yra archetipiné. Aiskindamas ar-
chetipo anima prasme, C. G. Jungas pabrézé, kad jame gludi suvokimas, jog bet kokiame
chaose yra kosmosas, bet kokioje netvarkoje - slapta tvarka?®.

Sie argumentai mus vercia manyti, kad 1 ais v én é r a kazkas fundamentalaus, es-
mingo (galétume sakyti — substancionalaus). Vartojant B. Spinozos terminologija, galima
teigti, kad su chaosu siejama laisvé yra tik substancijos kaip savaiminés buties modusas,
t.y. biiklé, biisena, o ne pati substancija. Todél [ a i s v é savaiminés vertés neturi ir negali
turéti. Laisvés savoka yra kontingentiska, ji verte jgyja tik pereinamuyjy tarp vienokios ir
kokybiskai kitokios socialinés (ar individualios) buklés laikotarpiy metu. Bet ta verté yra
ne esminé, o tik instrumentiné (atributyviné). Tuo pasakoma, kad laisvé yra tik priemoné
(»instrumentas®) tikslams siekti, bet ne savaiminis tikslas. Tad tenka darytii§vad g, kad
neoliberaly skleidZiama ,laisvés vie$patijos” idéja ontologinio pagrindo neturi.

ISvada
laisvés savoka yra kontingenti$ka ir savaiminés vertés neturi. Laisvé yra tik prie-
moneé tikslams siekti, bet ne savaiminis tikslas. Todél ji gali jgyti tik atributyvine (in-

trumenting) verte ir tik peréjimo tarp kokybiskai skirtingy socialiniy (ar individualiy)
bukliy metu.
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THE ONTOLOGY OF FREEDOM

Saulius KaniSauskas

Mykolas Romeris University, Lithuania

Summary. This article poses the question of whether neoliberals promoting
“the reign of freedom” have an ontological basis. Jean-Paul Sartre, who challenged the
ontological foundation of freedom, argued that a human being is condemned to be free.
However, his thinking that the value of human ontology and uniqueness is based on the
absolute and not determined by spontaneity leads to Immanuel Kant’s understanding of
the antinomy of freedom and its related problem of determinism. Thus, the article points
out that the proposed solutions to the determinism vs. indeterminism problem are factually
contingent. Even in natural processes, contingency as the absence of necessity manifests
itself in immanent emergent evolution - the state of order is replaced by a state of chaos,
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which in turn is replaced by a qualitatively new order. Therefore, in the development of
natural and social reality, both freedom and its absence are plausible. Freedom, which is
closely related to chaos, is a mode of self-contained ontology, so it is therefore assumed
that freedom does not have self-contained value and can only be evaluated as having
instrumental value - a tool to achieve objectives. It is concluded that the neoliberal idea of
“the reign of freedom” does not have ontological status.
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