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Santrauka. Straipsnyje yra analizuojamos darnaus ir agrarines aplinkosaugos prie-
mones jgyvendinancio ukininkavimy sgsajos. Didelis démesys yra skiriamas darnaus Ze-
més uikio istakoms ir jo plétrai. Darnaus ukininkavimo pradZia yra siejama su atsakingo
ikininkavimo programy jgyvendinimu. Sis akininkavimo bidas pasizyméjo platesniy vei-
kly jidiegimu nei tradicinés Zemés iikio veiklos. Zemés savininkai ir naudotojai birdavo ska-
tinami vykdyti atskiras socialines, ekonomines bei ir aplinkosaugos veiklas. Dalis Saliy at-
sakingo iikininkavimo veiklas pradéjo sieti daugiau su aplinkos iSsaugojimu ir émé taikyti
agrarines aplinkosaugos priemones. Pereinant nuo atsakingo ir tausojancio itkininkavimo
budy prie aplinkosaugqg skatinanciy, pradéjo vyrauti nuomoné, kad Siy priemoniy taiky-
mas negali apimti darnaus vystymosi aspekty. Agrarinés aplinkosaugos programy Salinin-
kai laikosi pozicijos, kad dauguma Sios programos priemoniy apima ne tik aplinkosaugos
problemas, bet ir dalj socialiniy bei ekonominiy. Taip pat yra aptariama, ar Lietuvoje
taikant agrarines aplinkosaugos priemones iikininkavimas yra darnus. Atliktame tyrime
yra nustatyta, kad nkininkai skirtingai supranta darny tkininkavimgq ir yra labiau linke
vykdyti dabar jau lengvai suvokiamas agrarines aplinkosaugos priemones.

Reiksminiai Zodziai: darnus ir tausojantis iikininkavimas, agrariné aplinkosauga,
ekologinis ikininkavimas, Zemés uikis, darnus vystymasis.
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Jvadas

Dabartiniu metu vyksta pakankamai daug diskusijy apie darnaus ir agrarinio aplinko-
saugos tikininkavimo sgsajas. Dalis moksliniy laikosi nuomonés, kad tkininkavimas tai-
kant agrarines aplinkosaugos priemones néra darnus. Svarbiausi argumentai yra tie, kad
toks tikininkavimas siekia vien aplinkosaugos tiksly jgyvendinimo. O darnus (arba dar va-
dinamas tausojanciu) tkininkavimas apima kertinius darnaus vystymosi principus, t. y. ne
tik aplinkosaugos, bet ir socialinius bei ekonominius. Svarbu yra tai, kad tokie tkiai buty
ekonomiskai gyvybingi ir pagrindinés pajamos buty ne tik i§ aplinkosaugos kompensaci-
niy i$mokuy, bet ir i§ zemés tkio produkcijos bei kity veikly. Jgyvendinant aplinkosaugines
priemones tkiai vykdo ekstensyvias zemés tkio veiklas su tam tikrais aplinkosaugos apri-
bojimais. Suprantama, kad darnus tkininkavimas néra intensyvus, kaip tai yra biidinga tra-
diciniam (konvenciniam). Agrarinés aplinkosaugos $alininkai argumentuoja, kad taikant
jvairias priemones, taip pat ir ekologiniuose Gkiuose, yra gaunamos pajamos ir i§ zemés
tikio produkcijos. Be to, tokie tikiai prisideda prie konvencinio zemés tikio subalansavimo
bei zemés ukio produkcijos pertekliaus, kurj sudaro intensyvas tikiai. Prof. P. Kurlavi¢ius
agrarinés aplinkosaugos savoka charakterizuoja kaip ,agrariniy ekosistemy kompleksinj
tvarkyma, valdyma, kai kartu vykdomos agrariniy ekosistemy apsaugos, tikinés-ekonomi-
nés ir socialinés veiklos“ (Kurlavi¢ius, 2010)". Taigi, remiantis siauresne agrarinés aplinko-
saugos samprata, ji apima tik aplinkosaugines priemones, o platesne, kaip charakterizuo-
ta minétame darbe, ji apima tiek aplinkosaugos, tiek socialines ir ekonomines priemones
agrariniame kra$tovaizdyje. Agrariné aplinkosauga yra jgyvendinama aplinkai palankiu
akininkavimu, taikant agrarinés aplinkosaugos priemones.

Yra svarbu aptarti svarbiausias sgsajas, siejancias aplinkai palankius akininkavimo
badus su darniu zemés tGkiu. Darnaus tikininkavimo i$takos yra daug senesnés, nei 1987
m. Brundlando atskaitoje ,,Bendra misy ateitis“ suformuluoti ir 1992 m. Rio de Ze-
neire pasaulio auk$¢iausio lygmens konferencijoje priimti darnaus vystymosi principai
(WCED, 1987)%. [vairus aplinkai palankas akininkavimai pradéti gerokai anks¢iau, ta-
¢iau iki darnaus vystymosi principy jtvirtinimo jie badavo jvardijami kitaip ir skirtingai
atskirose $alyse.

Pagrindinis $io darbo tikslas yra iSnagrinéti ir jvertinti darnaus bei aplinkai palan-
kaus tkininkavimo sampratas ir jy sgsajas. Svarbiausi uzdaviniai yra charakterizuoti
$ias tkininkavimo formas, palyginti jy skirtumus ir panaSumus, remiantis tkininky
apklausy rezultatais nustatyti jy supratimg apie $iuos tkininkavimo badus, remiantis
literatiiros Saltinais ir tyrimo rezultatais jvertinti galimas $iy Gkininkavimo formy vys-
tymo perspektyvas.

1. Darnaus tkininkavimo istaky apzvalga

Darnaus bei aplinkai palankaus tkininkavimo uzuomazgos atsirado mazdaug nuo
1930-yjy mety, kai buvo pradéti kurti ir vystyti biodinaminiai akiai (Burchett, Burchett,

1 Kurlavic¢ius, P. Agrariné aplinkosauga. Vilnius: Baltijos aplinkos forumas, 2010.
2 World Commission on Environment and Development (WCED). Our Common Future
(Report of the Brundtland Commission). Oxford University Press. 1987.
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2010; Darnhofer et al, 2010)**. Siuose Gkiuose buvo atsisakoma naudoti chemines trasas
ir pesticidus. Nuo pirmuyjy tkiy atsiradimy iki 1940 m. jy padaugéjo Didziojoje Brita-
nijoje, Vokietijoje, Sveicarijoje ir Siek tiek kitose Salyse. Taciau $ias iniciatyvas nutrauké
karas, o po jo buvo didelis zemés tkio produkcijos trikumas, tad reikéjo intensyvinti
zemés Tkj ir didinti produkcijos gamybg. Taciau didelis Zemés akio intensyvinimas daré
neigiamg poveikj aplinkai ir Zmoniy sveikatai. Dél to aplinkosaugininkai émési iniciaty-
vy skatinti jvairias aplinkai palankias akininkavimo formas.

Pirmieji darntis zemés tkiai pradéjo kurtis ekonomiskai stipriose $alyse, kai 1960-
1970 mety laikotarpiu JAV, Kanadoje, Australijoje, Naujojoje Zelandijoje, taip pat dalyje
Vakary Europos $aliy, kai buvo jsteigtos nacionalinés atsakingo ir tausojanc¢io tkinin-
kavimo programos (angl. Stewardship award). Ukininkai buvo skatinami dalyvauti $io-
se programose savanoriSkumo principu, taciau toks tikininkavimas biidavo finansigkai
remiamas (Burchett, Burchett, 2010; Sherr S., McNeely J. 2008)°.°. Siy programy tiks-
las buvo skatinti atsakomybe, atsakingg ir aplinkg tausojantj akininkavima, taikant ne
tik ekologinio tkininkavimo normas, aplinkos tar$g mazinancias priemones, bet ir kai
kurias biojvairovés i§saugojimo priemones. Ukiai, jsitrauke j Sias programas, turédavo
parengti aplinkosaugos tukiy valdymo planus - suplanuoti atitinkamas aplinkosaugos
priemones, jgyvendinimo veiksmus, taip pat $vietimo bei bendradarbiavimo tarp ats-
kiry dalyviy bei atsiskaitymo tvarka atsakingoms institucijoms (Darnhofer ir kt., 2010;
Sherr S., McNeely J. 2008)”. 8. Tuo remdamiesi galima teikti, kad Zemés naudotojy, o
ypa¢ ukininky, dalyvavimas aplinka tausojan¢iy ir aplinkosaugos priemoniy jgyvendini-
me jvairiose $alyse prasidéjo jsteigiant atsakingo tkininkavimo programas. Tausojancio
akininkavimo teigiamas efektas buvo tai, kad ekonomiskai i§sivysciusiy $aliy vyriausybés
buvo raginamos steigti nacionalines agrarines aplinkosaugos priemones. Nemazai eko-
nomiskai i$sivys¢iusiy Europos, JAV, Kanados ir kitose $alyse buvo jkurtos aplinkg tau-
sojancios programos. Jau pradzioje tokios programos buvo orientuotos ne vien j aplinkos
apsaugg, bet ir i socialinius ekonominius aspektus. Nuo 1980-yjy mety atskirose Europos
$alyse buvo kuriamos agrarinés aplinkosaugos programos ar schemos, kurios buvo labiau
nukreiptos j aplinkos, ypa¢ biojvairovés, i$saugojima, taciau maziau démesio skiriant
tausojanc¢iam tkininkavimui. Dél to nacionalinése agrarinése aplinkosaugos programose
ar priemonése biologinés jvairovés i§saugojimas tapo vienu i§ prioritety Europos bendri-
ju Salyse, o darniam tkininkavimui buvo skiriama maziau démesio (Burchett, Burchett,

3 Burchett, St.; Burchett, S. Introducing to Wildlife Conservation in Farming. Willey - Blackwell
Publ., 2010.

4 Darnhofer, I; Lindenthal, T.; Bartel - Kratovichil, R.; Zollitsch, W. Conventionalization of or-
ganic farming practices: from structural criteria towards an assessment based on organic prin-
ciples. A review. Agronomy for Sustainable Development. 2010, 30: 67-81.

5 Burchett, St,, Burchett, S., Ibid 3.
Sherr, S., McNeely, J. Biodiversity conservation and agricultural sustainability: towards a new
paradigm of “ecoagriculture” landscapes. Philosophical Transactions of The Royal Society, B.
2008, 363: 477-494.
Darnhofer, I. ir kt., supra note 4.

8 Sherr, S., McNeely, J., supra note 6.
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2010; Darnhofer ir k.t., 2010; Primdahl et al., 2010) °.'°. . Europos Bendrijy lygmenyje
vieningas agrariniy aplinkosaugos programy ir priemoniy taikymas pradétas vykdyti
jkarus Europos Sajunga, kai 1992 m. buvo priimtas reglamentas 2078/92/EEC dél Zemés
ikio gamybos metody, suderinamy su aplinkos apsaugos reikalavimais ir kaimo krasto-
vaizdzio i§saugojimu. Sis reglamentas buvo labiau skirtas biologinés jvairovés i§saugoji-
muli, ta¢iau, kaip ir kitose Salyse, anks¢iau patvirtinti panasts teisés aktai i$ dalies apémeé
ir darnaus tkininkavimo aspektus.

Remiantis pastaryjy mety mokslininky publikacijomis, agrariniy aplinkosaugos pro-
gramy ir priemoniy jgyvendinimo negalima tiesiogiai sutapatinti su darniu tkininka-
vimu, nors atskiros veiklos gali bati siejamos. Pazymeétina, kad daug mokslo darby yra
skiriama ekologiniam, kaip darniam Zemés ukiui, kurio tiesiogiai taip pat negalima su-
tapatinti su darniu akininkavimu. Kaip buvo minéta, darnus tkis vykdo daug platesnes
veiklas. Darnaus arba dar vadinamo tausojanciu tkininkavimo aspektus yra aptare ir Lie-
tuvos mokslininkai. R. Kripaitis (2009)'? disertaciniame darbe remdamasis ,, Tausojancio
zemeés ukio taisyklémis“ (2002) taiko tausojancio akininkavimo sgvoka, kurig charak-
terizuoja kaip integruotg kininkavimo sistema. Prof. R. Ciegis (2009)" taip pat aptaré
darnaus ir ekologinio akininkavimo sgvokas ir pazyméjo, kad ,,darnus Gkininkavimas
turi siekti trejopo tikslo — pelningumo (pajamy garantijos, socialinio (ekonominio teisin-
gumo tos pacios kartos visuomenei ir tarp karty) ir ekologinés pusiausvyros (draugisku-
mo gamtinei aplinkai). Vis tik Lietuvoje yra daug publikacijy, sutapatinanciy ekologinj
akininkavima su darniu, dél to yra aktualu i$nagrinéti jvairius aspektus ir nuomones.

2. Darnaus vystymosi aspektai agrarinéje aplinkosaugoje

Kaip jau buvo minéta, agrariniy aplinkosaugos priemoniy jgyvendinime yra darnaus
vystymosi elementy. Kaimo plétros programose atskirais programavimo laikotarpiais
(2004-2006, 2007-2013, 2014-2020) dalis agrarinés aplinkosaugos priemoniy buvo skir-
tingos, dalis panasios. Svarbiausi jy tikslai buvo nukreipti saugoti aplinka agrariniame
krastovaizdyje. Kompensacinés i$mokos uz atskiry gamtosaugos reikalavimy laikymasi
buvo i$mokamos Zemés naudotojams, kuriuos daugiausia sudaro tkininkai. Antraeiliai
tikslai yra remti Zemés ukio subjektus kai kuriose socialinése-ekonominése srityse. Uki-
ninkai yra svarbiausi asmenys, dalyvaujantys gamtos i$saugojimo veiklose agrarinése

9 Burchett, St., Burchett, S., supra note 5.

10  Darnhofer ir kt. Supra note 4, 7.

11 Primdahl, J.; Vesterager, J.; P., Finn, J.; Vlahos, G.; Kristensen, L.; Vejre, H. Current use of im-
pact models for agri-—environment schemes and potential for improvements of policy design
and assessment. Journal of Environmental Management. 2010, 91: 1245-1254.

12 Kripaitis, R. Tausojancio tikininkavimo strateginés nuostatos Siaurés Lietuvos karstiniame re-
gione darnaus vystymosi kontekste. Daktaro disertacija (Socialiniai mokslai: Vadyba). Vilnius:
Mykolo Romerio universitetas.

13 Ciegis, R. Darnaus zemés tikio plétra Lietuvoje. Vadybos mokslas ir studijos — kaimo versly ir jy
infrastruktaros plétrai. 2009. 16 (1): 21-28.
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vietovése. Kity zemés naudotojy vaidmuo néra toks didelis kaip ukininky (Uthes, Ma-
tzdorf, 2013)". Kaip buvo minéta, Europos Bendrijy $alyse ukininkai ir kiti Zzemés nau-
dotojai aktyviausiai jsijungé i agrarines aplinkosaugos priemones, priémus reglamenta
EC2078/92 ir parengus nacionalines kaimo plétros programas. Siy priemoniy pagrin-
dinis tikslas buvo ne tik sumazinti Zemés veikly poveikj aplinkai, bet ir jtraukti didesnj
Zemeés naudotojy skaiciy, ir kad priemonés apimty didesnius zZemeés ukio plotus. Vis tik
agrarinése aplinkosaugos priemonése didziausias démesys yra skiriamas biojvairovés
i$saugojimui. Zemés naudotojai uz savanorisky dalyvavimo atskirose priemonése gau-
na kompensacines i$mokas. Jvertinus pirmajj desimties mety laikotarpj (1992-2002)
jvairiy agrariniy aplinkosaugos priemoniy jgyvendinimas buvo vykdomas 25 % visos
7emés tkiui naudojamos zemés (Kleijn ir kt., 2009, 2001)",'® Taciau $iuo laikotarpiu
atlikus priemoniy vertinimus atskirose Salyse buvo nustatyta, kad i$naudojus didelius
finansinius iSteklius poveikis gamtos i$saugojimui buvo neadekvatus, rezultatai buvo
per mazi lyginant su i$naudotais resursais (Kleijn ir kt. 2009, 2001)"". Be to, agrarinémis
aplinkosaugos priemonémis buvo siekiama ne gauti pasiekimy aplinkosaugos srityse, bet
jtraukti akininkus j gamtosaugos programas. Uz dalyvavima $iose programose tkinin-
kai gaudavo papildomas kompensacines iSmokas. Zinoma, kad siekis jtraukti daugiau
tkininky j priemones ir apimti didesnius plotus bei suteikti paramos ir papildomas ne-
aplinkosaugines veiklas turi ai$kiy darnaus Gkininkavimo elementy. Minéti autoriai daré
prielaida, kad dalis tkininky dalyvavo programose dél socialiniy-ekonominiy aspekty, o
ne dél aplinkosaugos.

Lietuvoje tkininky dalyvavimas savanoriskose programose néra daznas. Dazniausiai
juy dalyvavimas yra fragmentiskas, kai yra vykdomos programos ar projektai, kurie remia
papildomas priemones palyginti su Kaimo plétros programos agrarinés aplinkosauginés
priemonémis. Tokiu badu tkininkai yra papildomai finansiskai remiami. Dazniausiai
aktyvis yra tie tkininkai, kurie dalyvauja ir agrarinése aplinkosauginése priemonése.

Lietuvoje aplinkos i$saugojimas valstybiniame lygmenyje visoje Salyje agrariniame
krastovaizdyje pradétas jgyvendinant Kaimo plétros programos agrarines aplinkosaugi-
nes priemones 2004-2006 m. laikotarpiu. geresni rezultatai buvo pasiekti jgyvendinant
agrarinés aplinkosaugines priemones antruoju 2007-2013 m. programiniu laikotarpiu.
Pazymétina, kad SAPARD (Special Accession Programme for Agriculture and Rural De-
velopment) 2000-2006 m. laikotarpiu numatyty aplinkos i§saugojimo priemoniy nej-
gyvendino (Ministry of Agriculture, 2007)'%. Tam tikrg regioninj aplinkos i§saugojimo
poveikj padaré anksciau vyriausybés patvirtinta regioniné , Tatula®“ programa. Taip pat,

14 Uthes, S., Matdorf, B. Studies on Agri — environmental Measures: A Survey of the Literature.
Environmental Management. 2013, 51: 251-266.

15  Kleijn, D., Kohler, F. Et al. On the relationship between farmland biodiversity and land - use
intensity in Europe. Proceedings of The Royal Society, B. 2009, 276: 903-909.

16  Kleijn, D., Berendse, F., Smit, R., Gilissen, N. Agri - environment schemes do not effectively
protect biodiversity in Dutch agricultural landscapes? Nature 2001, 413: 723-725.

17 Ibid. 15, 16.

18  Ministry of Agriculture of Republic of Lithuania. 2007. SAPARD (Special Accession Program-
me for Agriculture and Rural Development) 2000-2006. Final Implementation Report. Vilnius.
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kai kurios nevyriausybinés organizacijos jgyvendino aplinkos i§saugojimo vietines pro-
gramas. Neziarint papildomy kompensaciniy i$moky Lietuvos tkininky dalyvavimas
nebuvo aktyvus, dél to imtasi tirti to priezastis ir Gkininky motyvus.

3. Darnaus tkininkavimo vystymo problemos ir perspektyvos

Uzsienio mokslinéje literataroje jau seniai taikomos darnios Zemdirbystés ir aki-
ninkavimo sgvokos. Kadangi tai néra $io straipsnio uzdavinys, placiau tai nebus aptarta.
Nezitrint j tai, kad $is terminas naudojamas seniai, jo samprata yra aiSkinama kiek skir-
tingai. [$samesnj paaiskinima yra patekes N. Halberg‘as (2012)". Darnaus tkininkavimo
galimybes Lietuvoje seniau aptare taip pat yra nemazai mokslininky (Kripaitis, 2009;
Lazauskas, Pilipavi¢ius, 2008; Svirskis, 1990; Zekoniené, 2002 ir k.t.)?,2.,22,3, Taiau pir-
mieji mokslininkai darnig Zemdirbyste jvardydavo kaip alternatyvia, tausojancia, tauso-
jamaja ir pan. Darnios zemdirbystés ar tikininkavimo terminas pradétas taikyti véliau
(Ciegis, 2009)*, nors R. Kripaitis?> dar 2009 m. taiké tausojancio Gikininkavimo savoka.
Suprantama, esant tokiai terminy jvairovei, visuomenei, taip pat ir Gkininkams yra sun-
ku suprasti darnaus tkininkavimo sampratg ir principus.

Siame darbe darnaus tkininkavimo suvokima ir perspektyvas imtasi vertinti re-
miantis tkininky apklausomis. Socialiniai tyrimai 2015-2014 m. buvo atliekami tuose
pat rajonuose, kaip ir ankstesniuose tyrimuose, kuriose buvo siekiama issiai$kinti aki-
ninky motyvacijas dalyvauti biologinés jvairovés i§saugojimo bei kitose savanoriskose
programose ar priemonése (Mierauskas, 2014; 2012, 2011)%,%,%, Sio tyrimo apklauso-
se dalyvavo 85 motyvuoti Gkininkai, kuriy didesné dalis jgyvendina atskiras agrarines
aplinkosaugos priemones.

Kaip parodé ankstesni 2011-2010 m. tyrimai, didesné dalis (43 proc.) akininky yra
linke dalyvauti biologinés jvairovés i$saugojime dél ekonominiy motyvy, 19 proc. - dél
geresnio jvaizdzio visuomenéje, 14 proc. — dél savirealizacijos, 10 proc. — dél biologinés
jvairovés apsaugos, po 7 proc. — dél moralinio jsipareigojimo ir paveldo atei¢iai ( 1 pav.).

19  Halberg, N. Assessment of the environmental sustainability of organic farming: Definitions,
indicators and the major challenges. Canadian Journal of Plant Sciences. 2012. 92: 981-996.

20  Kiripaitis, R., supra note 12.

21  Lazauskas, P., Pilipavic¢ius, V. Agroekologija. Dotnuva: Lietuvos zemés tikio mokslinis institu-
tas. 2008.

22 Svirskis, A. Alternatyvi zemdirbysté. Dotnuva: Lietuvos Zemés Gkio mokslinis institutas. 1990.

23 Zekoniené, V. Tausojamoji Zemdirbysté. Vilnius: Lietuvos Zemés tikio ministerija. 2002.

24 Ciegis, R., supra note 13.

25 Kiripaitis, R., supra note 12.

26  Mierauskas ,P. Biologinei jvairovei palankiy Gkininky dalyvavimo Lietuvos saugomuy teritorijy
valdyme vertinimas. Socialiniy moksly studijos. 2014, 6 (2): 421-439.

27 Mierauskas, P. Gamtosaugos programy jgyvendinimo zemeés iikyje socialiniai ekonominiai as-
pektai. Socialiniy moksly studijos. 2012, 4 (4): 1503-1517.

28  Mierauskas, P. Biologinei jvairovei palankaus tkininkavimo kai kurie socialiniai ekonominiai
aspektai. Darnaus vystymosi strategija ir praktika. 2011, 1(5): 104-113.
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LIETUVOS UKININKY APKLAUSOS REZULTATAI

19% 7% @ Moralinis jsipareigojimas
14% m Savirealizacija
0y
% O Biojvairovés apsauga
10% O Ekonominés priezastys

W Paveldas ateiciai

0,
43% @ Geresnis jvaizdis

1 pav. Ukininky motyvacijos siekiant issaugoti biologine jvairove (Mierauskas, 2012)

Vélesniuose tyrimuose nustatyta, kad akininkai yra linke dalyvauti agrarinése aplin-

kosaugos programose, kuriose yra mokamos kompensacinés iSmokos, t. y. daugiau negu
pusé apklaustyjy (Mierauskas, 2014)*. Biologineés jvairovés i$saugojime dalyvauty tik 25
proc. (2 pav.). Ankstesnio tyrimo rezultatai dél biologinés jvairovés skiriasi grei¢iausiai
dél to, kad dalis apklausty dalyvavo antra kartg ir yra labiau susipazine su biologinés
jvairoveés i$saugojimo svarba. Remiantis R. Kripai¢io tyrimais (2009)*! Birzy ir Pasvalio
rajony savivaldybése taip pat galima i$skirti svarbiausias priezastis, kodél tradiciskai aki-
ninkaujantys tkininkai neaktyviai jsijungdavo j tausojantj Gkininkavima. Nustatyta, kad
35 proc. respondenty nurodé, kad nejzitiri tausojancio tkininkavimo naudos, 30 proc.
pazymi maza motyvacija, 20 proc. didesnes sagnaudos, 15 proc. nurodé, kad silpnas tauso-
jancio akininkavimo palyginti su ekologiniu rémimas yra socialiai neteisingas.

60%

50% -

40% -

30% -

20%

10% - .:
o% | ‘ - EE

Ukininkavimas  Ukininkavimas Biotechniniy  Nesidoméjau, dél

4

vykdantagrarinés siekiantissaugoti priemoniy to nezinau
aplinkosaugos  laukinius gyviinus taikymas
priemones iraugalus biojvairoves
apsaugai

2 pav. Didesné dalis akininky biologinei jvairovei palanky tkininkavimga sieja
su agrariniy aplinkosaugos programy vykdymu (Mierauskas, 2014)32.

29
30
31
32

Mierauskas, P., supra note 28, 27.
Mierauskas, P., supra note 26.
Kripaitis, R., supra note 12.

Ibid 30.
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Abiejy tyrimy rezultatai parodé, kad supratimas apie biologing jvairove yra nedidelis.
Dél to siekiant nustatyti akininky supratima apie darny (tausojantj) tkininkavima buvo
aiskinamasi darnaus ir tausojancio tkininkavimo sampratos. Nustatyta, kad tausojantis
tkininkavimas yra zinomesnis negu darnus (3 pav.). GreiCiausiai tai yra susieta su daznu
tausojancio tkininkavimo termino vartojimu. Kaip jau buvo minéta, ankstesniais laikais

(dar ir dabar, bet reciau) buvo vartojamas tausojancio tkininkavimo terminas.

Neturi Ziniy apie Sias tkinkavimo formas .

Supratimas apie darmy tkininkavima -
Supratimas apie tausojantj tkininkavima _

0 20 40 60 80
3 pav. Ukininky supratimas apie darny ir tausojantj tikininkavima (proc.).

Buvo analizuojama galimybé dalyvauti jvairiose kitose veiklose, tokiose kaip dalyva-
vimas kaimo bendruomenése, pradedanciy akininky mokymas, dalyvavimas jvairiuose
seminaruose ar mokymuose, parodomuyjy (ne prekybiniy) mugiy organizavimas. Taip
pat buvo siekta isiaiskinti, ar Gkininkai sutikty dalyvauti tose priemonése, jeigu tai buty
greta agrariniy aplinkosaugos papildomos i$mokos. Siame tyrime, panasiai kaip ir anks-
tesniuose, vyrauja socialiniai ir ekonominiai siekiai (4 pav.).

Dabartiniu metu neturi nuomonés [l

Neturi noro dalyvauti papildomose -
programose

Sutikimas dalyvauti darniame tkininkavime

su papildomomis iEmokomis |

Sutikimas dalyvauti darniame tkininkavime
be papildomy iSmoky _

0 10 20 30 40 50 60 70

4 pav. Ukininky sutikimas dalyvauti darnaus (tausojanéio) akininkavimo priemonése (proc.)
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Ukininky noras aktyviau dalyvauti papildomai apmokamose darnaus (tausojancio)
akininkavimo priemonése yra suprantamas. Papildomos priemonés prie jau vykdomy
agrarinés aplinkosaugos, priemoniy reikalauja daugiau tiek zmoniy, tiek laiko, o kai ku-
riais atvejais - ir finansiniy istekliy.

Apibendrinant galima konstatuoti, kad Lietuvoje tkininkai savanori$kose programo-
se dalyvauja nedaznai. Dazniausiai jy dalyvavimas yra fragmentiskas, kai yra vykdomos
programos ar projektai, kurie remia daugiau priemoniy nei Kaimo plétros programos
agrarinés aplinkosauginés priemonés. Tokiu atveju tkininkai yra papildomai finansiskai
remiami. Dazniausiai motyvuoti ir aktyvas yra tie ikininkai, kurie dalyvauja ir agrarinés
aplinkosauginése priemonése.

Isvados

1. Darnaus tkininkavimo ir aplinkosaugos priemonése dazniau dalyvauja labiau
motyvuoti Gkininkai. Siy priemoniy jgyvendinimas reikalauja daugiau istekliy ir
ne visada yra ekonomiskai pagrijstas.

2. Tausojantis Gkininkavimas yra labiau suprantamas nei darnus ir dél to yra tikslin-
ga aktyviau bei prieinamiau informuoti Zemiy naudotojus. Tausojantis tkininka-
vimas yra siauriau suprantamas nei darnus, todél tai labiau motyvuoja dalyvauti
tausojancios zemdirbystés programose.

3. Zemdirbiy noras dalyvauti papildomose iikininkavimo programose yra siejamas
su papildomomis i$mokomis, kurios padengia ne tik sunaudotus kastus, bet ir
duoda tam tikras pajamas.

4. Specialas mokymai suteikty ne tik Ziniy, bet ir paskatinty tkininkus dalyvauti
darnaus ir tausojancio tikininkavimo programose ne vien i$§ ekonominiy paskaty.
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THE CONCEPT OF SUSTAINABLE FARMING IN
THE CONTEXT OF ENVIRONMENTAL AGRICULTURE

Pranas Mierauskas

Mykolas Romeris University, Lithuania

Summary. The aim of this article is to analyze and evaluate relations between
sustainable agriculture and environmental agriculture programmes. Sustainable
agriculture covers not only environmental, but social and economic activities which are
not typical for environmental agriculture. It is also analyzed development of sustainable
agriculture as well as agri - environmental programmes. In spite that sustainable
agriculture cover social and economic activities, but it cannot be compared with traditional
agriculture. Agri — environmental measures are wider used in the European Union
countries, meanwhile sustainable agriculture is no very popular between farmers. It is
discussed different scientific viewpoints and reasons why agri - environmental programmes
are not sustainable. The article evaluate why implemented agri — environmental and
conventional farming are not sustain in Lithuania. In order to investigate Lithuanian
farmer’s willingness to participate in sustainable farming, interviews with farmers were
conducted. The results discovered that lack of knowledge on sustainable farming is main
barrier and farmers are practices traditional farming. The investigation also discovered
that insufficient understanding is main reason not to participate in voluntary programmes
and farmers are willing to participate in more attractive social and economic measures.

Keywords: sustainable agriculture, agri — environmental measures, organic farming,
agriculture, sustainable development.
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