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Anotacija. Straipsnyje i$ ideologijos ir praktinio racionalumo problemos perspektyvos
aptariamas Alasdairo Maclntyre’o ir Herberto Marcuse filosofinis gincas. Marcuse’és Viena-
matis Zmogus paskelbé negailestingg nuosprendj Vakary visuomenéms, kartu Zymédamas
radikaly klasikinés marksistinés emancipacijos paradigmos pabaigg. Maclntyre’as atsaké
Marcuse’és tezéms sutikdamas, kad marksistiné paradigma issisémeé, taciau nepriimdamas
tezés, kad Siuolaikinis Zmogus yra absoliuciai jkalintas ideologijos gniauztuose. Vélyvojoje
Maclntyre’o mintyje sutinkama kompartmentalizacijos idéja straipsnyje interpretuojama
kaip atsakas Marcuse’és vienamatiskumo tezei.

Reiksminiai zodZiai: ideologija, praktinis racionalumas, emancipacija, Herbert Mar-
cuse, Alasdair Maclntyre

[vadas

Siame straipsnyje analizuojama ideologijos ir praktinio racionalumo klausimas
Herberto Marcuse’ésir Alasdairo MacIntyre’o filosofinése sistemose. Ideologija straipsnyje
suprantama klasikine marksistine prasme - kaip klaidinga samoné, neautentiskas,
manipuliuojamas, primestas mastymas. Praktinio racionalumo problema kelia klausima,
kaip individas gali kasdienés patirties ribose suvokti savo tikruosius troskimus ir siekti
jy realizavimo, kitaip tariant, tai yra teisingos samonés, is$sivadavimo i$ ideologijos,
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Ideologija ir praktinis racionalumas: H. Marcuse ir A. Macintyre

klausimas. Du autoriai pasirinkti neatsitiktinai — abu brendo marksistinéje tradicijoje ir
jy darbai iSauga i§ vidinés marksizmo kritikos. Herberto Marcuse’és Vienamatis Zmogus'
zyméjo klasikinio marksistinio i$silaisvinimo modelio pabaiga, nurodes j pazangiyjy
industriniy visuomeniy gebéjima pavergti individualiag samone taip uzkertant kelig bet
kokiai transformacijai. Galiausiai Marcuse atsisuka j 1968-yjy maistus, ypac studenty
radikalus, kurie pasak Marcuse’és pralauzia ideologijos gniauZtus ir geba isjudinti visa
visuomene emancipacijos link. Paskelbes techninj brandziyjy industriniy visuomeniy
racionaluma pavergianciu, Marcusé iSaukstina estetinés patirties emancipacine funkcija.
Studenty maistai ir estetiné patirtis apibrézia vélyvojo Marcuse’és politine programa.
Alasdairas Maclntyre’as ankstyvuoju marksistiniu periodu kritiskai reagavo j
Marcuse’és darbus. Sios kritikos kulminacija yra 1970 m. pasirodZiusi knyga Marcuse?,
kurios publikavimas sutampa su MacIntyre’o galutiniu marksistiniu emancipacijos mod-
elio atsizadéjimu. Si knyga MacIntyre’o minties studijose daznai néra atidziau tyrinéjama.
Taip tikriausiai yra dél knygos tono, kuris labiau primena i§puolj prie§ Marcuse nei
rimta jo darby studija. Nepaisant to, MacIntyre’o kritikoje yra svarbiy jzvalgy, kuriy
i§skleidimas padeda geriau suprasti ir vélyvuosius filosofo darbus. Tarp MacIntyre’o ir
Marcuse idéjy yra glaudesnis rysys nei gali pasirodyti i§ antagonistinio MacIntyre’o tono.
Siame straipsnyje teigiama, kad Marcuse’és ir MacIntyre’o poziiirius jungia klasikinio
marksistinio emancipacijos modelio atmetimas ir i§vada, kad brandziyjy industriniy
visuomeniy ekonominés, politinés, kultarinés institucijos linksta pavergti individa
primesdamos klaidinga samone ir uzkerta galimybe realizuoti tikruosius zmogiskuosius
troskimus. Taciau Maclntyre’as priesinasi Marcuse’és i$vadai, kad $is pavergimas yra
tiek stiprus, kad panaikinama pati emancipacijos galimybé. MacIntyre’o vélesniuose dar-
buose i$plétota kompartmentalizacijos idéja gali buti skaitoma kaip atsakas Marcuse’és
vienamatiSkumo sampratai. Kompartmentalizacijos idéja teigia, kad Siuolaikinio
brandziojo kapitalizmo zmogaus gyvenimas yra suskaldytas j daugybe skirtingy sfery,
turinciy savo skirtingas normas ir taisykles. Straipsnyje teigiama, kad kompartmental-
izacijos idéja pasitlo daug optimestiskesnj pozitrj dél galimybés priesintis ideologijai.

1. Vienamatis Zmogus ir emancipacijos perspektyvos vélyvajame
kapitalizme

Maclntyre’o ir Marcuse gincas Siame straipsnyje skaitomas klasikinio marksizmo
krizés kontekste. Siekiant jvertinti Vienamacio Zmogaus pagrindinés tezés reik§me
ir MacIntyre’o atsakyma, verta trumpai pakomentuoti G. Lukdcso klasikine teze dél
proletariato istorinio vaidmens, kuri pasitarnaus kaip atskaitos taskas Marcuse ir
MaclIntyre’o idéjy interpretacijai.

Lukdcsas savo garsiojoje studijoje Istorija ir klasiné sgmoné® iSplétojo sampratg
proletariato kaip ypatingos socialinés klasés, kurios padétis gamybiniuose santykiuose
suteikia jai i§skirting pozicija i$vysti kapitalizma kaip visuma su visais jo vidiniais

1 Marcuse, H. Vienamatis zmogus: brandziosios industrinés visuomenés ideologijos tyrimai.
Vilnius: Kitos knygos. 2014
Maclntyre, A. Marcuse. London: Collins. 1973

3 Lukdcs, G. History and Class Consciousness: Studies in Marxist Dialectics. London: Merlin. 1971
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priestaravimais ir kartu suvokti savo tikruosius interesus, kuriy realizavimas reiksty ir
visos Zmonijos emancipacijg. Proletariatas yra istorijos subjektas-objektas, universali
klasé, realizuosianti istorijos progresa laisvés karalystés link. Si ypatinga misija
proletariatui tenka todél, kad $is kapitalistinio gamybos proceso ribose yra priverstas
parduoti savo darbo jéga kaip preke, taigi pats darbininkas yra redukuojamas iki prekés
statuso. Karlo Marxo Kapitalas kaip tik prasideda prekés analize, kurioje atskleidZiama,
kaip prekéje yra koncentruojami centriniai kapitalizmo priestaravimai. Taigi preké yra
raktas atrakinantis kapitalistiniy gamybos santykiy paslaptj. Proletariatas, pats tapdamas
preke, kartu gali i$vysti esminius kapitalizmo priestaravimus ir tikraja kapitalizmo kaip
i$naudotojiskos sistemos prigimtj. Lukacsas brézia skirtuma tarp aktyvios proletariato
samonés, gamintojo ar vergo (nurodant j Hegelio pono ir vergo dialektikg) samonés, kuri
pamazu geba suvokti, taigi ir demistifikuoti, kapitalizma kaip istorinj, laikina gamybos
bada. O burzuaziné samoné Lukdcso sistemoje suvokiama kaip pasyvi, stebinti, pono
samoné, negali i$vysti tikrosios gamybos sistemos prigimties. Burzuazinéje sgmonéje kap-
italizmas mistifikuojamas kaip natirali buklé, kaip batinybés sfera, valdoma nekintamy
ekonomikos désniy. Taigi burzuazija dél savo padéties gamybiniuose santykiuose yra
jkalinama ideologijoje, klaidingoje samonéje, o praktiska proletariato sgmoné islaisvina
proletariatg i$ ideologijos gniauzty. Uz nekintamy ekonomikos désniy matydamas rea-
lius i$naudotojiskus Zmoniy santykius (prekinio feti§izmo tezé Marxo Kapitale) prole-
tariatas gali inicijuoti peréjima i kokybiskai nauja Zmonijos istorijos etapg, kai zmonija,
i$silaisvinta i$ batinybés karalystés gebéty pirma karta istorijoje racionaliai ir samoningai
valdyti savo butj.

Lukdcso teorija buvo ryskiausia ir filosofiskai stipriausia sistema, kuri susiejo zmonijos
emancipacijos idealy realizacija su konkrecios socialinés klasés veiksmais. Ir nors debatai
ar i$ties kapitalizmas radikalizuoja darbininkija lydéjo marksizma dar nuo E. Bernsteino
inicijuoto revizionizmo, Herberto Marcuse’és Vienamatis Zmogus buvo ryskiausias ir
kartu pesimistiskiausias Lukdcso tezés, o kartu ir visos marksistinés tradicijos, tikéjusios,
kad kapitalizmo raida didins socialinius priestaravimus, kartu parengdama proletariata
igyvendinti kokybinj visuomenés pokytj, paneigimas. Vienamatis Zmogus pratesia ir
radikalizuoja kity Frankfurto mokyklos teoretiky Maxo Horkheimerio ir Theodoro
Adorno knygoje Apsvietos dialektika iSkeltas pesimistines mintis, kad kapitalizmo raida
ne parengé dirva universaliai emancipacijai, bet sukaré kur kas efektyvesnj pavergimo
aparatg: ,,Esant neteisingai tvarkai bejégiskumas ir masiy klusnumas didéja proporcingai
teikiamy gérybiy kiekiui™

Vienamacio Zmogaus centriné tezé yra panasi: brandzios industrinés visuomenés
yra kur kas pajégesné nei bet kokia kita ankstesné visuomené sékmingai sulaikyti soci-
aline kaita. Esama gerovés valstybés sistema integruoja priestaravimas taip, kad dingsta
efektyvus pasiprie$inimas, opozicija neutralizuojama. Buve antagonistai — burzuazija ir
proletariatas — susivienija per bendrg siekj iSsaugoti esamg institucinj aparata. Dél to
brandZiose industrinése visuomenése nebematyt aiskiy socialinés kaitos veikéjy ir vei-
kly.” Brandzios industrinés visuomeneés islieka iracionaliomis ir poreikis is jy i$silaisvinti

4 Horkheimer, M. ir Adorno, T. W. Apsvietos dialektika: filosofiniai fragmentai. Vilnius: Margi
Rastai, 2006, p. 17.

5 Marcuse, H. supra note 1, p. 15.
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svarbus kaip niekad. Taigi skirtis tarp ideologijos (klaidingos samonés) ir tikryjy interesy
niekur nei$nyksta. Taciau Vienamacio Zmogaus teiginiai veda link pesimistiskos isvados:
gerovés valstybé, suteikianti aukstesnius pragyvenimo standartus darbininkams, juos
neutralizuoja, pavercia pacios sistemos dalimi. Taip dingsta tradicinis transformacijos
veikéjas — proletariatas. Markso analizéje priestaravimy draskomas kapitalizmas tampa
totalizuojanéia, integruojancia, uzdara, ,vienamate® sistema, sékmingai nuslopinancia
opozicing sgmone bei pavergiancia individg. Brandzioji industriné visuomené sékmingai
uzslopina individy poreikj atrasti savo tikruosius interesus. Pavergimui tiesiog nustoja-
ma priesintis: ,,Brandzioje industrinéje civilizacijoje vie$patauja patogi, sklandi, raciona-
li, demokratigka nelaisvé“.

Esamos visuomenés yra totalitarinés ir tokiomis jas pavercia ne koks nors tiesioginis
smurtas, bet pats technologinis poreikiy patenkinimo aparatas, kuris primeta savo inte-
resus, slopina individualybe ir bet kokj pasiprie$inimag. Isties, pats aparato efektyvumas
uzgniauzia opozicijos poreikj, bent jau tiek, kiek tai reiksty gérybiy paskirstymo sutrik-
dyma, taigi tam tikry patogumy praradima. Patogus gyvenimas nelaisvés salygomis, lydi-
mas auksto vartojimo lygio, masiskai prieinamos populiariosios kultros, manipuliacijy
per reklamg ir masines medijas, panaikina individy kritinj gebéjima susivokti, kas yra jy
tikrieji poreikiai:

»Skiriamasis brandziyjy industriniy visuomeniy bruozas yra siekis uzgniauzti efek-
tyvaus iSlaisvinimo reikalaujancius poreikius - i$laisvinimo taip pat nuo to, kas yra
toleruotina, pelninga ir patogu, ne tai palaiko ir pateisina destruktyvias gausos visuo-
menés (affluent society) jégas ir represines funkcijas. Cia socialiné kontrolé veréia tu-
réty poreikj gaminti ir vartoti slamsta, dirbti bukinantj darba, kai jo iSties nebereikia,
poreikj atsipalaiduoti tokiais budais, kurie $iam bukinimui pataikauja ir ji pailgina,
poreikj palaikyti tokias melagingas laisves kaip laisva konkurencija administruojamy
kainy salygomis, laisva spauda, cenziiruojanti pati save, laisvas prekiy zenkly ir jvai-
riy niekuciy pasirinkimas®’

Taip laisvé paverciama valdymo instrumentu. Kitaip tariant, manipuliuojant pasi-
rinkimy spektru individas pavergiamas tenkinti tuos poreikius, kurie naudingi sistemai.
Taip naikinama individo autonomija ir nepriklausomas mastymas. Kartu panaikinamas
ir klasinis priestaravimas, buves pagrindiniu kapitalizmo konfliktu. Marcuse susieja su
didéjancia automatizacija, mazinancia darbo jégos gamybos procese poreikj: ,,Mazéjanti
zmogiskosios darbo jégos dalis gamybos procese ¢ia taip pat reiskia, kad mazéja politinés
opozicijos galia”.* Nuo darbo i8laisvintas brandziyjy industriniy individas pavergiamas
per jo laisvalaikij: skatinant vartojima, bukinancias pramogas, pigia ir naivig kultara, ir
pan. Masiné kultara ir indoktrinacija skverbiasi visur siekiant nepalikti individo viena-
tvéje, kuri leisty jam atitrakti nuo visuomenés ir i$saugoti autentiskumo galimybe: ,,Vie-
natveé, batinoji salyga, palaikiusi individa pries jo visuomene ir anapus jos, tapo technis-
kai nebejmanoma™

Marcuse, H. supra note 1, p. 21.
Ibid. p. 27.
Ibid. p. 60.
Ibid. p. 94.

O 0 NN N
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Vienamatis Zmogus imasi apra$yti kaip alternatyvos matymas iStrinamas jvairiose
gyvenimo sferose. KultGros masinis prieinamumas ir pajungimas pelno siekiui kartu pa-
naikina ir jos kritinj turinj, aukstoji kulttra, atvérusi kitg egzistencijos ,,dimensija“ kla-
sikinése visuomenése i$nyksta: ,, Aukstosios kulttros likvidavimas - tai $alutinis gamtos
uzkariavimo ir spartéjancio skurdo jveikimo produktas™®. Marcuse stebi ir kaip analitiné
kalbos filosofija sumenkina zodziy turinj iki jy kasdienés vartosenos, taip panaikinant ir
pacios kalbos kritinj potencialg. Taip marksisting darbo santykiy kritikg Marcuse papil-
do placia brandziyjy kapitalistiniy visuomeniy kultaros kritika.

Esminis Marcuse’és analizés paradoksas yra S§is: viena vertus, esama visuomené
apibiidinama kaip nelaisvés visuomené, kita vertus teoriné analizé yra nebepajégi
nurodyti kaip buty jmanoma i$trakti i§ esamos situacijos. Kritinés teorijos funkcija
pasikeicia, nes kritika, nurodanti j pokyc¢io butinybe, atsiskiria nuo praktikos. Tad
Marcuse pripazjsta, kad kritiné teorija ,apibrézia istorines galimybes, net batinybes,
taciau jos gali bati realizuotos tik praktiskai, atliepiant teorija, o duotuoju momentu
praktika jos neatliepia™".

Taciau jei emancipacijos tendencijos neutralizuojamos brandziyjy industriniy vi-
suomeniy viduje, Marcuse Vienamacio Zmogaus paskutiniuose puslapiuose dar griebiasi
$iaudo - ty, kurie vis dar néra integruoti j auksinj narvelj. Jie yra vienintelis maisto ir
pokycio potencialas. Tai ,substratas, sudarytas i§ atstumtyjy ir autsaideriy, kity rasiy
ir spalvy iSnaudojamyjy ir persekiojamyjy, bedarbiy ir nejdarbinamy™'. Sis socialinis
sluoksnis i§ klasikinés marksistinés perspektyvos buvo laikomas jtartinu - jo maistas
buvo destruktyvus, spontaniskas, anarchiskas, o ne j pozityvia alternatyva nurodantis
darbininky pasiprie$inimas. Marcuse puikiai supranta, kad jei alternatyva tik tokia, ji
néra labai patraukli. Empiriné kritika negali nurodyti, kad toks maistas bus progresy-
vus: kritiné teorija tegali pasitenkinti spekuliacija, kad labiausiai iSnaudojamos socialinés
klasés ir pazangiausia sgmoné apsijungs. Paskutinieji knygos Zodziai nurodo j viltj, kuri
tikisi beviltisky dalyky.

Marcuse’s Vienamacio zmogaus pesimizma greitai pakeicia entuziastingas optimiz-
mas prasidéjus 1968 maistams. Kaip tik $io laikotarpi radikalams, ypa¢ protestuojantiems
studentams, Marcuse dedikavo savo Esé apie issivadavimg", pasirodziusig 1969, bet kaip
pats Marcuse nurodo jvade, parasyta pries pat 1968 geguzés jvykius. Si esé iskélé mintj, kad
i$silaisvinimas reikalauja ne tik tam tikry poky¢iy visuomenés struktiroje, bet i§ esmés
naujo tipo Zmogaus atsiradimo: issilaisvinimas reikalauja biologinio pokycio, laisvas
Zmogus turi iSmokti naujai mastyti, noréti, geisti. Esamas vienamatés sistemos zmogus
tiesiog buty nepajégus funkcionuoti laisvés salygomis. Marcuse i$kelia mintj, kad estetiné
patirtis turi tapti naujojo Zmogaus gyvenimo paradigma. Tad jis pasveikina jvairiausias
pries susvetiméjusia brandziyjy industriniy visuomeniy butj mai$taujanc¢io meno formas.
Meninis avangardas pradeda uz¢iuopti naujos laisvos bities formas. Sis avangardo ir ra-
dikalizmo proverzis Vakary visuomenése zymi tai, kad dalis $ios visuomenés ryztingai
atmeté geroveés totalitarizmo sitiloma batj. Kartu su $iuo avangardinio meno paslovinimu

10 Marcuse, H. supra note 1, p. 93.

11 Ibid. p. 176.

12 Ibid. p. 280.

13 Marcuse, H. An Essay on Liberation. Boston: Beacon Press 1969.
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Marcuse dziaugsmingas sutinka visus to laikotarpio revoliucinius judéjimus, kurie
zymi industrinés visuomenés pakrasciy sukilimg pries kapitalisting visuomene. Esé apie
iSsivadavimg iSreiské viltj, kad 1968-yjy radikalizmas sukels pakankamg $okgq issilaisvinti
i§ ideologijos gniauzty. Tiesa, Marcuse islaiké jsitikinima, kad platus masinis judéjimas
batinas, taciau $io judéjimo susiformavimas isliko tik viltimi.

2. A. Maclntyreo kritika

Maclntyre’o kritika Marcusés idéjoms, iSsakyta ankstyvuosiuose filosofo darbuose,
apima keletg esminiy punkty: pirma, atmetamas vienamatiskumo argumentas ir, antra,
Marcuse apkaltinamas nesugebéjimu kriti$kai jvertinti emancipaciniy jégy. Sudéjus
$iuos elementus kartu, teigia MacIntyre’as, matyti, kad Marcuse’és teorija linksta j eman-
cipaciniam projektui pavojingg elitizma. Toliau bus detaliau aptarti kiekvienas i$ iy trijy
kritikos tasky.

Pirmasis argumentas apima du teiginius: klaidinga marksistinés teorijos schematiz-
ma bei klaidingg jsitikinima, kad tik absoliutus nepriteklius leidzia formuotis revoliucinei
samonei. MacIntyre’as argumentuoja, kad tradicinéje marksistinéje teorijoje darbininky
klasei tekes vaidmuo kilo i§ empiriniy studijy - taigi darbininkija isties buvo revoliu-
cinis subjektas, taciau jis tokiu buvo tik XIX amziaus antroje puséje ir XX a. pradzioje.
Marksistiné teorija turi iSmokti performuluoti savo teiginius industrinéms visuomenéms
besivystant. Viena i$ tokiy i§vady baty ta, kad marksistinés teorijos viltis dél darbininky
revoliucijos neissipildeé:

»18ties galima parasyti istorija tam tikro laikotarpio, kurj marksizmas nusvieté kur

kas geriau nei bet kuri kita doktrina. Tai periodas nuo 1848 iki 1929, kai Markso po-

ziuris j kapitalizmo raidg buvo i§ esmés teisingas, bet kurio pabaigoje, marksistiniam
pasaulio dramos scenarijui reikalaujant Europos darbininkijos kaip istorinio pokycio
neséjo iskilimo, paaiskéjo dar darbininky klasé yra neveikli ir bejege“™

Nors atrodyty, kad $is teiginys yra artimas Marcuse’és Vienamacio Zmogaus tezéms,
MaclIntyre’as visgi Marcuse’és formuluotése randa klaidingg iSvada dél kapitalizmo
raidos. Markuse, teigia Maclntyre’as, persiima marksistiniu schematizmu, dél kurio
tik darbininkija gali bati matoma kaip revoliucinis subjektas, o jei jos revoliucingumas
mazéja, nebematyti ir emancipacijos galimybés. Sis schematizmas pagristas Markso teigi-
niu, kad kapitalizmas vis labiau ir labiau nuskurdins darbininkijg, kuri galiausiai sukils
pries savo pavergéjus. Taigi, jei auga pragyvenimo lygis, mazéja ir revoliucingumas. Kaip
tik su tokiomis iSvadomis MacIntyre’as ir nenori sutikti.

Marcuse’és tezés ir iSvados Vienamaciame Zmoguje isties pagristos absoliutaus
nepritekliaus teorija — tik totalus nuskurdinimas sukuria emancipacinj subjekta. Taciau
Maclntyre’as laikosi priesingos, salyginio nuskurdinimo teorijos. Si teorija teigty, kad
augantis pragyvenimo lygis kartu ,,ple¢ia galimumo horizontg”, sukuria naujus poreikius
ir standartus, pagal kuriuos Zmonés gali jvertinti savo teises ir nuopelnus. Kitaip tari-
ant, augantis pragyvenimo lygis formuoja ir kur kas geresnj suvokima, kas yra geras

14 Maclntyre, A. supra note 2, p. 43.
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gyvenimas. Taciau kapitalizmas sistemingai uzkerta $io gyvenimo galimybe daugeliui
zmoniy. Tad kapitalizmas yra priestaringas - kaip tik augantys poreikiai ir troskimai,
kuriuos generuoja pats kapitalizmas, sukuria kapitalizmui spaudima. Kapitalizmas vis
dar islieka konfliktiskas, taciau progresyvy konflikta generuoja ne absoliutus, bet santy-
kinis nuskurdinimas.”® Marcuse, kita vertus, atkreipes démesj j pazangiyjy industriniy
visuomeniy tendencijg numalsinti konflikta, $ig tendencijg suabsoliutino. Taigi jis maté
tik vieng puse - totalizuojancia valdzios tendencija ir nesugebéjo deramai jvertinti
pasiprie$inimo galimybiy. Pazangiy industriniy visuomeniy pilie¢iai Vienamaciame
Zmoguje yra pasyvils totalitarizmo subjektai. Kaip tik su tokia iSvada MacIntyre’as sutikti
ir nenoréjo.

Jei pazangios industrinés visuomenés galutinai pavergé individa, tad pasipriesinimas
galimas tik uz sistemos riby. Tad vélyvuosiuose Marcuse’és darbuose revoliucinis
subjektas yra labai platus: studentai, priemies¢iy gety populiacijos, nacionalinio
i$sivadavimo frontai treciojo pasaulio $alyse ir t.t. Kitaip tariant, visos jégos, kurios
sukyla pries dominuojantj galios rezimg. Taciau kaip tik ¢ia svarbus MacIntyre’o antrasis
priekaistas: kovoti pries§ sistema dar nereiskia buti emancipacijos ne$é¢ju.'® Kitaip tariant,
ne bet koks maistas yra progresyvus. Maistas gali bati grynai negatyvus ir destrukty-
vus. Taciau progresyviam poky¢iui reikalingas pozityvusis maisto turinys. Marcuse, anot
Maclntyre’o, suabsoliutina grynai negatyvy protesta, taip suformuodamas labai eklektiska
revoliucinj subjekta. MacIntyre’o priekaistas iSreiské dalies marksisty nepasitikéjima 68-
yjy radikalizmu. Tikrasis emancipacijos uzdavinys buvo ilgas ir sudétingas darbas su
darbininkija judant link socialistiniy reformy. Tuo tarpu 68-yjy radikaluose jie tematé
studentus, apsiginklavusius keliais revoliuciniais $tkiais ir citatomis. Pats MaclIntyre’as
i studenty radikalus zvelgé pajuokiamai - jam tai tebuvo ,tévy finansuotas maistas“ ir
»haujasis vaiky kryziaus zygis“."”

Maclntyre’as galiausiai jZvelgé elitistines tendencijas Marcuse’és darbuose. Dauguma
zmoniy Marcusei buvo indoktrinuoti ir pasyvis, nepajégiis maistauti prie§ sistema.
Revoliucinis subjektas Marcuse’és teorijoje jau nebe dauguma, bet mazuma. Mazos radika-
lios grupeleés, kurios geriausiu atveju galéty i$judinti indoktrinuotus vienamatéje sgmonéje
jkalintus vakariec¢ius ir iSlaisvinti juos i§ ideologijos gniauzty. Taciau Maclntyre’as
iSlaiké klasikinj marksistinj jsitikinima, kad i$laisvinti Zmoniy nejmanoma, jei patys turi
iSsivaduoti. O bet koks elitistinis avangardas tik reprodukuoty priespaudg. MacIntyre’o
pozitris puikiai i$reiskiamas paskutiniuose jo studijos apie Marcuse¢’e sakiniuose:

»Nejmanoma Zmoniy i$vaduoti i$ vir§aus; peraukléti jy $iuo fundamentaliu lygme-

niu negalima. Kaip maté jaunasis Marksas, Zzmonés turi i$sivaduoti patys. Vienintelis

iSvaduojantis $vietimas yra savi$vieta. Padaryti i§ Zmoniy i$vadavimo objektus reis-
kia paversti juos pasyviais instrumentais, paversti juos inertiska mase, kurig galima
minkyti pagal elito pasirinktas formas. Dauguma Zmoniy pazangiose industrinése
visuomenése yra pasimete, nelaimingi, suvokiantys, kad yra bejégiai; bet jie daznai

15  MaclIntyre, A. “Herbert Marcuse: From Marxism to Pessimism”. In. Paul Blackledge, Neil Da-
vidson (eds.). kursyvas. Leiden; Boston: Brill, 2008, p. 346-347.

16 ~ Maclntyre, A. supra note 2, p. 88.

17 Ibid. p. 89.
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yra ir viltingi, kriti$ki ir gebantys uz¢iuopti tiesiogines laimés ir laisvés galimybes.
Marcuse nuvertina dauguma zmoniy. Klaidinga panieka daugumai, i kurig veda jo
teorija, paremia tokia politika, kuri isties suformuoty ta pasyvumg ir iracionaluma,
kuriuo jis kaltina $iuolaikines visuomenes™*®

3. Kompartmentalizacija ir praktinis racionalumas

Vélyvuosiuose MacIntyre’o darbuose i$plétota kompartmentalizacijos koncepcija
gali bati skaitoma kaip atsakas markuziskai vienadimensiskumo tezei. Atmesdamas
Marcuse’és i§vadas 1970-aisais, MacIntyre’as pateikeé tik labai bendrais bruozais isreiksta
pozitrj, kad $iuolaikinés visuomenés néra tokios vienamatés, kaip teigé Marcuse. Taciau
klausimas dél brandziyjy industriniy visuomeniy struktiry poveikiy individo praktiniam
racionalumui liko nei$plétotas.

Vélyvoji Maclntyre’o mintis priartéja gerokai arciau Vienamacio Zmogaus. 1981
pasirodziusi MacIntyre’o knyga Po dorybés, parasyta kaip moralés filosofijos kritika,
pateikia pesimistines i§vadas dél $iuolaikiniy visuomeniy poveikio kritinéms individo
galioms. Maclntyre’as, kaip ir Marcuse, savo laikmecio visuomenése mato jsigalint
biurokratinj racionaluma, save pateisinantj per efektyvuma. Biurokratinis racionalu-
mas yra orientuotas j sistemos efektyvy ir sklandy funkcionavima, taciau uz $io racio-
nalumo riby lieka normatyviniai klausimai. To pasekmé yra ta, kad visuomenés lyg-
meniu nekeliami klausimai kokius tikslus $ios institucijos turéty realizuoti. Vartojant
makintairiskg zodyna, klausimai dél to, kas yra geras gyvenimas zmogui, visuomenés
lygmeniu yra nekeliami, paver¢iami privac¢iomis individo pazitiromis, o biurokratija save
legitimuoja per savo efektyvuma perskirstant gérybes. Dél to $iuolaikinése visuomenése
jsigali manipuliacijos santykiai ir nyksta galimybé kolektyviai kelti klausima dél tikryjy
7mogaus troskimy ir siekti juos realizuoti. Siuolaikines visuomenes MacIntyre’as jvardija
»biurokratinio individualizmo® terminu'’. MacIntyre’as kaip ir Marcuse pesimistiskai
stebi biurokratizmo jsigal¢jimag ir ,didziyjy klausimy“ nunykimg, pavadindamas tai
»haujaisiais tamsiaisiais amziais“.?’

Taciau prie§ingai nei Marcuse, i§ to Maclntyre’as nedaro i$vados, kad individas
jkalinamas vienamaciame mgastyme. MacIntyre’as susieja praktinj racionaluma su
moraliniu klausimu apie individo gérj. Dar ankstyvuosiuose marksistiniuose darbuose
ideologijos problematika buvo kaip tik formuluojama per moralés filosofijos prizme.
Tad esminis praktinio racionalumo klausimas yra ,Ko a$ isties noriu?“, o klaidingos
samonés suprantama kaip negebéjimas efektyviai kelti $io klausimo. Kadangi Zmogus
gyvena visuomenéje, kiekvienas bandymas atsakyti j §j klausima taip pat reikalauja kelti
klausimg ,,kas yra maisy géris?“, tai yra, kaip mano individualus géris susijes su konkrecia
bendruomene, kurios narys esu. Tad kiekvienas toks svarstymas yra ne tik individualus,
bet ir kolektyvinis. Aristoteli$ka praktinio racionalumo samprata galiausiai veda prie
klausimo apie gera gyvenima zmogui apskritai. Kitaip tariant, praktinis racionalumas
reikalauja, kad individas atsakydamas j klausima, kas yra geras gyvenimas man, ji kelty ir
gero gyvenimo apskritai kontekste.

18  Maclntyre, A. 1973. Marcuse. London: Collins, p. 92.

19  Maclntyre, After Virtue: a study in moral theory. 3rd edition. Notre Dame: University of Notre
Dame Press, 2007, p. 35

20 Ibid. p. 263.
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Taciau tokia praktinio racionalumo samprata yra susijusi su politinémis,
ekonominémis, kultiirinémis konkreciy visuomeniy institucijomis. Sios institucijos gali
arba pasitarnauti praktinio racionalumo vystymuisi, arba jam trukdyti. Paties MacIntyre’o
analizéje brandziosioms industrinéms visuomenéms badingos institucijos kaip tik
uzkerta kelig individams elgtis pagal aristoteliskus praktinio racionalumo principus.
Svarbiausias negatyvus $iy visuomeniy bruozas uz¢iuopiamas per kompartmentalizacijos
idéja. Kompartmentalizacijos samprata nurodo j reiskinj, kai Zmogaus gyvenimas
padalijamas i atskiras sferas, i§ kuriy kiekviena turi sau budingus ir nuo kity sfery
skirtingus elgesio budus ir taisykles. Tad, pavyzdziui, elgesio standartai budingi individui
kaip ekonominiam subjektui yra visi$kai skirtingi nuo elgesio standarty tarp draugy
arba $eimoje. Kuo labiau nepriklausomos viena nuo kitos skirtingos gyvenimo sferos
pasidaro, tuo labiau prarandama individo gyvenimo vienybé. Kuo labiau individai bando
integruotis i skirtingas sritis su juy skirtingais elgesio modeliais, tuo labiau jy gyvenimas
kaip visuma susiskaldo: ,,ir §ioms skirtims jsitvirtinus mes esame mokomi mastyti ir
jausti pagal kiekvienos i$ jy skirtinguma, o ne pagal individo, pereinancio per $ias dalis,
gyvenimo vienove“.?! Verta paminéti, kad kompartmentalizacijos idéja atliepia Mark-
so i$plétotg susvetiméjimo analize. Marksas Ekonominiuose ir filosofiniuose 1844 mety
rankras¢iuose, tyrinédamas jvairiausias susvetiméjimo formas, nurodé i kaip tik tokj
kompartmentalizacijos efekta: ,,Susvetiméjimo esméje gladi tai, kad kiekviena sfera man
taiko kitokj ir prie$inga mata, moralé - vienokj, politiné ekonomija - kitokj“*.

Rinkos ekonomikos kritika MacIntyre’o darbuose iliustruoja kaip praktinis raciona-
lumas yra uzgniauziamas indoktrinacijos ir manipuliacijos mechanizmy. Praktinio raci-
onalumo raida reikalauja individo gebéjimo kritiskai jvertinti savo troskimus ir norius,
kelti klausima, kurie troskimai turéty bati realizuoti, nes jie padeda man gyventi pilng ir
visavertj gyvenima, o kurie yra primesti tro$kimais manipuliuojancios ekonominés siste-
mos: ,Tac¢iau mes gyvenime socialinéje tvarkoje, kurioje valia patenkinti tuos troskimus,
kurie jgalinty kiek galima efektyvesnj ekonomikos funkcionavimg, tampa centrine miusy
gyvenimo biidui. Siam gyvenimo biidui svarbiausia, kad Zmonés troksty to, ko ekonomi-
kai reikia, kad jie troksty. Ekonomikai reikia, kad Zmonés reaguoty i jos poreikius, o ne
i ju paciy poreikius (...)”*

Si analizé atliepia Marcuse’és vartojimo industrijos analize Vienmaciame Zmoguje.
Taciau MaclIntyre’o filosofijoje atsisakoma vertinti individa kaip nei$vengiamai jkalintg
ideologijos gniauztuose. Kompartmentalizacijos samprata nurodo, kad individas yra
ne tiek pavergtas vienos visg egzistencija apimancios ideologijos, bet pasiklydes tarp
skirtingy ir priestaringy elgesio normy ir standarty. Tad individo egzistencija grei¢iau
yra frustruota, o ne vienamaté. Tad galimybés kvestionuoti dominuojancia ideologija
néra visi$kai uzgniauztos.

Maclntyre’o vélyvojoje filosofijoje kaip tik ir islaikoma racionalumo galimybeé, kuri
pranyksta Marcusés posiikyje i estetine patirtj. Emancipacija priklauso ne nuo estetinio

21 Maclntyre, supra note 19, p. 204.

22 Marksas. K. Ankstyvieji filosofijos rastai. Vilnius: Mintis, 1986, p. 431.

23 Maclntyre, A. “How Aristotelianism Can Become Revolutionary: Ethics, Resistance, and Uto-
pia”. In Virtue and Politics: Alasdair Maclntyre’s Revolutionary Aristotelianism, Blackladge,
P. and Knight, K. (eds). Notre Dame: University of Notre Dame Press, 2011, p. 13
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patyrimo suteikiamo i$silaisvinimo nuo dominuojanciy represyviy gyvenimo formy, bet
nuo racionalaus klausinéjimo apie individualy ir kolektyvinj gérj. Taciau $is klausingjimas
niekada néra pavienis, o vyksta kolektyviai, per bendra kova siekiant uztikrinti gero gyvenimo
galimybes ir apginti jas nuo destruktyviy valstybés ir kapitalo jégy. Bandymas atsakyti j
klausimg ,,kas yra manasis géris?“ bei ,,kas yra geras gyvenimas?“ veda prie konfrontacijos su
dominuojané¢iomis institucijomis. Kaip tik $i konfrontacija, pasak MacIntyre’o, yra vienas i§
esminiy moralinio mokymosi, taigi ir vadavimosi i$ ideologijos, $altiniy.

I$vados

1. H. Marcuse ir A. MacIntyre brandziyjy industriniy visuomeniy kritika nurodo
i individo praktinj racionalumg slopinancias tendencijas. Individas praranda gebéjima
kritiskai vertinti savo butj bei atskirti tikruosius troskimus nuo ty, kurie skatinami
pavergianciy vartojimo ir galios struktary.

2. Tiek H. Marcuse, tiek ir A. MacIntyre’o kritika yra grista klasikinio marksistinio
universalios emancipacijos modelio neadekvatumu i$sivys¢iusiy visuomeniy raidai paaiskinti.

3. A. Maclntyre’as atsisaké priimti markuziskg vienamatiskumo teze, ta¢iau ankstyvo-
joje H. Marcuse’és darby kritikoje nepateiké sistemingos alternatyvios teorijos.

4. Kompartmentalizacijos idéja, iSplétota vélyvuosiuose A. MacIntyre’o darbuose

galima interpretuoti kaip atsakas vienamatiskumo tezei.
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IDEOLOGY AND PRACTICAL RATIONALITY:
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Summary. This article analysis the philosophical debate between Herbert Marcuse
and Alasdair Maclntyre on the nature of ideology and practical rationality in advanced
capitalist societies. Marcuse’s One-Dimensional Man was a powerful and pessimistic
judgement on the possibilities of emancipation in advanced industrial society. It also
marked an end of the classical Marxist paradigm of universal emancipation through
the struggles of the proletariat. MacIntyre replied to Marcuse with the affirmation that
Marxist paradigm is no longer valid, but he resisted accepting Marcuse’s conclusion that
contemporary human being is inescapably captured by the ideology. MacIntyre affirmed
the powers of ordinary people to struggle for a better life. The article ends with the suggestion
that the idea of compartmentalization that is developed in Maclntyre’s mature works
should be read as a philosophical reply to Marcuse’s thesis of one-dimensionality.
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