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Santrauka. Straipsnyje analizuojamas Svietimo prieinamumas kaip socialinio
teisingumo visuomenéje rodiklis. Daznai Lietuvoje Svietimo prieinamumas suvokiamas
kaip geografinis arba fizinis mokyklos pasiekiamumas. Taciau Svietimo prieinamumas
apima kur kas daugiau aspekty - tai fizinis mokyklos pasiekiamumas; optimalus moky-
kly tinklo isdéstymas; lygiavertis moksleiviy dalyvavimas ugdymosi procese nepaisant jy
socialinés padéties; palankus mikroklimatas, uZtikrinantis emocinj, socialinj, fizinj sau-
gumg; mokymosi motyvacija; kokybiskos edukacinés ir socialinés paslaugos; ugdymo(-
si) turinio prieinamumas; ugdymo(-si) proceso individualizavimas ir diferencijavimas.
Visy minéty Svietimo prieinamumo aspekty uztikrinimas sqlygoja socialing atskirtj pa-
tirianciy, specialiyjy ugdymosi poreikiy turinéiy ir nejgaliy bei gabiy moksleiviy daly-
vavimg ugdymo(-si) procese. Straipsnyje pateikiami empirinio tyrimo duomenys ir jy
interpretacija, kuriame apklausti skirtingy socialiniy grupiy moksleiviai ir issiaiskintas
Juy pozidris j $vietimo prieinamumaq kaip visuomenés socialinio teisingumo rodiklj.

Reiksminiai ZodZiai: Svietimo prieinamumas, socialinis teisingumas, socialinés
grupes.
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Ivadas

Svietimo prieinamumas tampa ypa¢ svarbus ir problemiskas transformuojan-
tis visuomenei. Lietuvoje visuomenés transformacija yra specifing, ja ypac paveiké
Soviety Sajungos zlugimas ir Lietuvos Nepriklausomybés atkarimas. Lietuvos vi-
suomenés transformacija susijusi su Salies politiniais, socialiniais ir ekonominiais
pokyciais. Politiniai ir ekonominiai poky¢iai, L. Dromantienés' teigimu, Centrinéje
bei Ryty Europoje - tai transformacija pokomunistinése Salyse lemiantys veiksniai.
A. Giddens® taip pat pazymi, kad vienas reik$mingiausiy politiniy ir ekonominiy
poky¢iy jégy - sovietinio tipo komunizmo zlugimas, jvykes 1989 m. revoliucijomis
Ryty Europoje ir pasiekes atomazga 1991 m. Soviety Sajungos zlugimu. Taigi, Zlugus
komunizmui, buvusio soviety bloko $alys, tarp jy ir Lietuva, pasuko vakarietiSkojo
tipo politikos ir ekonomikos sistemy link. Tuo metu ir iskilo $vietimo prieinamumo,
kaip socialinio teisingumo aspekto, problematika. Paradoksalu, kad, Lietuvai atsisa-
kius dirbtinai homogenizuotos sovietinés $vietimo sistemos, tapo aktuali $vietimo
prieinamumo problema, kuri apima: specialiyjy poreikiy moksleivius ir jy porei-
kiy tenkinima; socialinés rizikos grupiy vaiky integracija j mokyklos bendruomene;
nutraukus studijas, grizimg j mokymosi sistema; $vietimo paslaugy teikimg moks-
leiviams; moksleiviy socialinj, fizinj, emocinj sauguma; nemokama maitinima; ne-
formaly ugdyma; vienodo ,,starto“ galimybes nepaisant lyties, rasés, socialinés padeé-
ties, religijos; lygiavertj dalyvavima $vietimo sistemoje®. Salyje vykstantys politiniai,
socialiniai ir ekonominiai poky¢iai tiesiogiai lemia ir riboja $vietimo prieinamuma.
Mokslininkai* pastebi, kad $vietimo prieinamumas rodo visuomenés socialinj tei-
singumg, tad straipsnyje analizuojant $vietimo prieinamumg, pagrindinis démesys
skiriamas bendrojo lavinimo mokyklai, nes Zemesnio lygio i§simokslinimas padeda
pagrinda sékmingai testi studijas aukstojoje mokykloje ir daro jtaka asmens socialinei
bei kultarinei reprodukcijai. Be to, socialiniai, politiniai veiksniai pirmiausia veikia
Zemesnio (pradinio, pagrindinio, vidurinio) lygio mokymosi institucijas ir turi jtakos
$vietimo prieinamumui, lygiavertiSkumui dalyvaujant $vietimo procese, mokymosi
turiniui ir $vietimo funkcijoms. Todél labai svarbu, kad baty uztikrintas $vietimo
prieinamumas visiems moksleiviams, nepaisant jy padéties socialinéje sistemoje ir
taip uztikrinamas socialinis teisingumas.

1 Dromantiené, L. 2002. Socialinés politikos modernizacija Centro ir Ryty Europoje. Tiltai. 2,
p. 19-22.
2 Giddens, A. 2000. Modernybé ir asmens tapatumas: asmuo ir visuomené vélyvosios modernybés

amZiuje. Vilnius: Pradai.
3 Trakselys, K. 2011. Svietimo kaip socialinio instituto transformacija modernios visuomenés
kontekste (Lietuvos atvejis). Filosofija. Sociologija. 4, p. 437-445.

4 Zalimieng, L. ir kt. 2009. Socialinio teisingumo rodikliai svietime. Mokslinio tyrimo ataskaita.
Vilnius.
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Reikia atkreipti démesj j tai, kad mokslinéje literatiiroje ir atliktuose tyrimuose’
paprastai akcentuojamas fizinis mokyklos pasiekiamumas, kaip pagrindinis $vietimo
prieinamumo aspektas. Placiau $vietimo prieinamuma Vilniaus kraste analizavusi
tyréjy grupé® sieke istirti fizinj mokykly pasiekiamuma, mokymosi prieinamumga pa-
gal mokomasias kalbas, specialiosios pagalbos prieinamuma ir t. t. Pazymétina, kad
daugelyje tyrimuy, uzsakyty jvairiy institucijy, akcentuotas tik geografinis $vietimo
prieinamumas ir dazniausiai tirtos moksleiviy veziojimo paslaugos. Reikéty paste-
béti, kad mazai autoriy tyrinéja specialiyjy poreikiy turin¢iy moksleiviy mokymosi
prieinamuma. Lietuvoje beveik netyrinétas ekonominis ir socialinis $vietimo priei-
namumo aspektas.

Tyrimo tikslas - teoriskai i$nagrineéti ir empiriskai istirti $vietimo prienamuma
kaip socialinio teisingumo rodiklj.

Tyrimo objektas — Svietimo prienamumas.

Metodologiniai tyrimo nuostatai

Socialinio konflikto teorija teigia, kad visose socialinése sistemose galima iden-
tifikuoti konfliktus, taip pat ir $vietimo institute. Socialinio konflikto aspektu visuo-
mené yra faktiniy ir potencialiy konflikty arena. R. Dahrendorf” daro i$vada, kad
konfliktus ir prievartg lemia visuomenés struktarinés pozicijos.

Asmenys, uzimantys dominuojancia pozicija, kiekvienoje situacijoje siekia islai-
kyti status quo, o subordinuotieji siekia ta situacija pakeisti. Konflikta ir socialine
reorganizacija lemia dominavimo ir pavaldumo santykiai, sukeliantys skirtingy inte-
resy prieSpriesa. Teorijos rodo, kad jvairios socialinés grupés turi nevienoda valdzia,
ja turi ne asmenys, bet jy materialinis ir socialinis statusas. Pastarasis susiformuoja uz
$vietimo instituto riby, deja, perkeliamas ir j §vietimo sistema. Todél socialinis ir eko-
nominis visuomenés susiskaidymas tiesiogiai matomas ir $vietimo sistemos viduje®.

Socialiniai konfliktai visuomenéje kyla i§ interesy grupiy, kai dél skirtingy inte-
resy pavaldzios grupés jsitraukia j konflikta su dominuojanéiomis grupémis. Svieti-
mo instituto viduje interesy konfliktai gali kilti nuolat. Taigi reikéty isskirti potencia-
lius konfliktus. Pirmiausia tarp moksleiviy grupiy ir jy viduje. Tam tikros moksleiviy
grupés turi geresnes materialines ir ekonomines gyvenimo salygas, todél susikuria
privilegijuota $vietimo posistemé — privacios mokyklos, korepetitoriai. Antra, poten-
cialts konfliktai galimi tarp moksleiviy ir mokytojy bei mokyklos administracijos.

5 Jonutyté, I; Rupsiené, L.; Smitiené, G. ir kt. 2009. Galimos diskriminacijos apraiskos bendrojo
lavinimo mokykloje. Tyrimo ataskaita.Vilnius.

6 Merkys, G.; Balzekiené, A.; Telesiené, A. 2008. Challenges for multicultural education in eth-
nically diverse community: case of Vilnius region in Lithuania. Socialiniai mokslai. 2 (60),
p. 32-47.

7 Dahrendorf, R. 1996. Modernusis socialinis konfliktas: esé apie laisvg politikg. Vilnius: Pradai.

8 Trakselys, K. 2014. Svietimo sociologijos epistemologinés prieigos. Filosofija. Sociologija. 2,
p. 118-125.
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Remiantis konflikto teorija, mokytojai uzima privilegijuota pozicija moksleiviy
atzvilgiu. Reikia pastebéti, kad bet kuri privilegija arba valdZios demonstravimas gali
sukelti konflikta. R. Collins® visuomenés narius skirsto j dvi grupes: tvarka primetan-
¢ius ir tvarka priimancius. Primetantieji tvarka, autoriaus teigimu, daznai tapatinasi
su organizacija ir jos idealais, o tvarka priimantieji daznai turi savo kultara, kalbos
koda, yra pasyvis ritualy atlikéjai ir stebétojai. Svietimo institute paprastai tvarka
nustato mokytojai arba dominuojanti socialiné moksleiviy grupé, kuri diktuoja savo
taisykles ir demonstruoja dominavima'’.

Tinklaveikos teorija'! siekia analizuoti ir jvardyti tarpusavio rysiy modelius soci-
alinéje sistemoje. Sios teorijos $alininkai laikosi pozicijos, kad pirmiausia reikia tirti
socialines struktiiras, nes ugdymo dalyviy elgesys yra varzomas socialiniy strukta-
ry'?. Tq patj galima pasakyti ir apie §vietimo sistema.

Tinklaveikos teorija analizuoja visuomenés narius siejancius saitus. Taciau Sios
teorijos atstovus domina neinstitualizuoti saitai, t. y., santykiai, vadinamieji tinklai.
M. Granovetter®skiria stiprius ir silpnus saitus. Jis ragina analizuoti ne tik stiprius
saitus tarp ugdymo dalyviy, bet ir silpnus. Asmuo, tvirtai susietas grupéje, bet netu-
rintis silpny saity su kitomis grupémis, bity izoliuotas ir negauty informacijos apie
tai, kas vyksta visuomenéje arba kitose grupése.

Svietimo institute moksleiviy santykiai yra aiskiai apibrézti ir institualizuoti, ta-
¢iau moksleiviai, bendraudami tarpusavyje, kuria savo tinklus pagal skirtingas socia-
lines pozicijas. Moksleiviy kuriami tinklai dazniausiai remiasi saitais, esanciais uz
$vietimo sistemos riby. Tinklaveikos teorijos prieiga padeda atskleisti, kaip instituci-
néje sistemoje kuriami saitai ekonominiu, socialiniu pagrindu.

Svietimo institucijose daZna situacija, kad moksleiviai i§ socialiai remtiny Seimy,
turintys neigiamy jvertinimy arba jvairiy sutrikimy, daznai bana izoliuoti nuo klasés
ir mokyklos bendruomenés. Tai pasirei$kia minimaliu bendravimu, nejtraukimu j
kultarine arba pazintine veikla, socialiniu diskriminavimu.

Svietimo instituto analizéje galima pritaikyti tinklaveikos teorijos struktirinj
lygiavertiskumo rezultatg. Struktariskai lygiaverciais veikéjais vadinami tie visuo-
menés nariai, kurie tam tikroje socialinéje struktiroje palaiko tapacius tarpusavio
santykius. Struktirinis lygiavertiSkumas egzistuoja tarp korporacijy ir asmeny. Na-
grinéjant individy elgesio panasuma, galima teigti, kad struktarinis lygiavertiS{kumas
atlieka tokj pat svarby vaidmenj kaip grupés sutelktumas. Pastarasis veiksnys svarbus

9 Collins, R. 1988. Theoretical Sociology. San Diego. New York, Chicago.

10 Trakselys, K. 2013. Svietimo instituto transformacija modernioje visuomenéje. Pedagogika.
110, p. 13-19.

11 Castells, M. 2005. Informacijos amZius: ekonomika, visuomené ir kultiira. Tikstantmecio pabai-
ga. Vilnius: Poligrafija ir informatika.

12 Wellman, B. 1983. Network analysis: Some basic principles. Sociological Theory. San Fransisco:
CA. Jossey-Bass.

13 Granovetter, M. 1983. The strength of Weak Ties. American juornal of Sociology. 78, p. 1360—-
1380.
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kuriant socialinius tinklus. Svietimo sistemoje jo siekiama, uztikrinat visiems ugdy-
mo dalyviams vienodas ,starto pozicijas“ teikiant edukacines, socialines paslaugas,
mazinat socialinius skirtumus ir dél to kylancia socialing jtampa. Be to, §vietimo sis-
temoje dalyvaujantys asmenys turi buti lygiaverciai $ios sistemos veikéjai ir palaikyti,
nepaisant jy socialinés klasés ir turtinés padéties, tapacius tarpusavio santykius.

Analizuojant visuomenés nariy funkcionavimg ir socialine stratifikacija, remia-
masi kapitalo teorijos prieiga. P. Bourdieu' skiria keturias kapitalo formas:

1. Ekonominj kapitala, kurj sudaro jvairios gamybos priemonés ir objektai,
ekonominiy gérybiy visuma.

2. Socialinj kapitala, apibadinama kaip asmens arba grupés tarpusavio santy-
kiy visuma. Toks kapitalas apima tarpusavio santykiy uzmezgimo ir palai-
kymo veikla, t. y. socializacijg.

3. Simbolinj kapitala, apimantj ritualus, jis susijes su garbe ir pripazinimu. Be to,
jis téra tik ,kreditas” ir autoritetas, kurj veikéjui teikia pripazinimas ir kitos
kapitalo formos, $iuo atveju vertéty paminéti ir dvasinj asmens kapitala.

4. Kultarinj kapitalg atitinka intelektualiy kvalifikacijy, jgyty pirminio i$si-
mokslinimo metu arba perduoty pacios $eimos, visuma. Sis kapitalas gali
reikstis trimis formomis: asmeniniais gebéjimais, materialinémis gérybémis
(turtu), institucinémis vertybémis.

Asmens priklausymas tam tikrai socialinei klasei nustatomas, atsizvelgiant j
kultarinio ir ekonominio gyvenimo lygj arba turima kapitala. Apibadinti kurig nors
vieng klas¢ jmanoma tik lyginant ja su kitomis klasémis. Socialine erdve (visuomene)
galima struktaruoti pagal jvairias kapitalo formas®.

I pirmo zvilgsnio pati kapitalo savoka siejama su ekonomikos mokslu. Analo-
gija gali buti paaiskinta kapitalo charakteristikomis: jis kaupiamas investuojant, per-
duodamas paveldéjimo budu, teikia pelng, atsizvelgiant j tai, kaip jo savininkas juo
naudojasi ir kt. Tokias kapitalo charakteristikas galima buty traktuoti kaip euristines,
jei savokos vartojimas nebuty susiaurinamas tik iki vienos — ekonominés srities.

Taigi, $vietimo veikéjy dalyvavimas Svietimo sistemoje, kartu ir §vietimo priei-
namumas vaikui priklauso nuo turimo kapitalo kiekio ir struktaros. Galima teigti,
kad nuo turimo kapitalo kiekio priklauso ir socialiniy klasiy specifika. Tokia kapitalo
koncepcija nulémé poziarj ir j $vietimo prieinamuma bei lygiavertiska dalyvavima
$vietimo sistemoje. Dalyvavimas asmens reprodukcijos ir ugdymo procesuose, re-
miantis $ios teorijos prieiga, nulemtas asmens jprociy (lot. habitus) ir to, kas atitinka
jo socialinj statusg. Jprocius ir socialinio statuso reikalavimus paprastai jdiegia visuo-
mené, darydama tam tikrg jtaka. Nelygybé ir §vietimo prieinamumas gali skirtis ne
tik tarp grupiy, bet ir grupés viduje, nes gali skirtis ir grupés nariy turimas kapitalas.
Kalbant apie $vietimo prieinamumag ir lygiavertiskuma dalyvaujant ugdymo procese,

14  Bourdieu, P. 1989. Social Space and Symbolic Power. Sociological Theory. 7 (1), p. 14-25.
15 Ibid, p. 32.
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ypac akcentuojamas kultarinis kapitalas — jis kur kas svarbesnis dalyvaujant Svietimo
sistemoje nei tévy socialiné ir ekonominé padétis.

Akcentuotina, kad mokyklos, anot P. Bourdieu'é, ne tik atskleidzia visuomenés
susiskaidymo lygj, bet ir pac¢ios sékmingai sukuria nelygybe ir ja reprodukuoja, taip
pazeisdamos tam tikry visuomenés grupiy interesus. Taigi, mokykla tampa kovos
lauku, kurio pagrindas yra kapitalo kiekis ir forma, butent tai ir uztikrina dominavi-
ma. Kapitalas tampa kartu ir priemone, ir tikslu.

Respondenty atranka ir tyrimo etikos principai

Siekiant jvertinti §vietimo prieinamuma, kaip socialinio teisingumo indikatoriy,
tyrimo metu apklaustos dvi moksleiviy grupés: socialiai remtini (tiksliné grupé) ir
moksleiviai, kurie néra socialiai remtini (kontroliné grupé¢). Taikytas atsitiktinés at-
rankos metodas, kuris sudaro galimybe visiems tiriamiesiems dalyvauti apklausoje.
Socialiai remtiny moksleiviy grupei priskirtini moksleiviai, turintys teise  nemoka-
ma maitinimg ir paramg mokslo reikmenims jsigyti, jei vidutinés pajamos vienam
$eimos nariui per ménesj mazesnés kaip 1,5 valstybés remiamy pajamy (VRP) dydzio
(152 Eur.). Atsizvelgiant j Seimy gyvenimo salygas, moksleiviai turi teise { nemoka-
ma maitinimg, jeigu vidutinés pajamos vienam $eimos nariui mazesnés kaip 2 VRP
dydziai.

Moksleiviams, kuriy Seimos vidutinés pajamos vienam Seimos nariui mazesnés
nei 1,5 VRP dydzio (tam tikrais atvejais — 2 VRP dydziai), gali buti skiriamas ne-
mokamas maitinimas per vasaros atostogas mokyklose organizuojamose dieninése
vasaros poilsio stovyklose. Nemokamas maitinimas neskiriamas moksleiviams, kuriy
tévai atleisti nuo mokescio uz vaiky maitinima mokykly bendrabuciuose (Lietuvos
Respublikos socialinés paramos moksleiviams jstatymas, 2008, Nr. X-686).

Kiekybinio tyrimo imtis suformuota geografinio patogumo principu. Tyrimas
atliktas dvyliktoje Klaipédos, Telsiy, Siauliy ir Kauno jvairiy tipy (pagrindinése, vi-
durinése ir gimnazijose) mokyklose. Mokyklos atrinktos atsitiktinés atrankos badu.
I§ viso apklausti 1200 kontrolinés grupés ir 325 tikslinés grupés respondentai.

Atliekant empirinj tyrima, laikytasi pagrindiniy etikos normy, nes ypac svarbu
suderinti nora gauti objektyvia informacija, moralines normas ir dalyviy sauguma,
juk tyrimo dalyviai - X-XII (II-IV G) klasiy moksleiviai.

Atliekant tyrima, siekta, kad respondentai tiriamu klausimu bty kompetentin-
gi, anketas pildyty savanoriskai, buity i$samiai informuoti apie tyrima ir jo tikslus.
Visi respondentai tyrime dalyvavo savanori$kai (gautas Zodinis sutikimas dalyvauti
ir uzpildyti anketg).

Tyrimas apima ir moksleivio asmeninj gyvenima, ypa¢ socialiai remtinus res-
pondentus, todél siekta uztikrinti privatumg, anonimiskuma, konfidencialumg. Ty-
rimas derintas su mokyklos administracija ir specialistais (psichologais, socialiniais

16  Bourdieu, P. Supra note 14, p. 14.
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darbuotojais). Vienodos anketos isdalytos visiems X-XII (II-IV G) klasiy mokslei-
viams, sudarant salygas kiekvienam dalyvauti apklausoje, taip uztikrinant galimy-
be, kad tyrime dalyvaus ir socialiai remtini, ir neremtini moksleiviai. Kuriai grupei
moksleivj priskirti, nusprendziama, atsizvelgiant i Siuos rodiklius: ar moksleivis gau-
na nemokama maitinima, ar uztenka pinigy mokymosi islaidoms, ar i$ jo nesitycioja-
ma, ar subjektyvus saves priskyrimas atitinkamam socialiniam sluoksniui.

Atliekant tyrima, gauti duomenys skelbiami tik apibendrinti, taip neisskiriant
mokykly, kuriose buvo atliekamas tyrimas, nes daugelis tyrime sutikusiy dalyvauti
mokykly nenoréjo skelbti savo mokyklos pavadinimo. Todél disertacijos autorius jsi-
pareigojo skelbti tik statistiskai apibendrintus tyrimo duomenis, neskelbdamas kon-
krecios jstaigos.

Empirinio tyrimo rezultatai

Pirmuoju klausimy bloku siekta i$siaiskinti, kokios $vietimo prieinamumo ir
fizinio, emocinio saugumo sgsajos mokykloje. Nes modernioje visuomenéje vyrau-
jantis socialinis, politinis ir ekonominis nestabilumas, kuriame daug neapibréztumo,
kartais netikétumy, persikelia ir j mokyklos suola. Tai lemia socialinj ir fizinj nesau-
gumga. Asmens saugumas ir uztikrintumas daro didziulj poveikj jo elgesiui, savijautai,
savivartei, lemia norg lankyti mokykla.

Remiantis apraSomosios statistikos duomenimis, galima teigti, kad visigkai fizi$-
kai saugis mokykloje jauciasi tik nedidelé dalis (7,3 proc.) socialiai remtiny moks-
leiviy, tuo tarpu mokykloje visiskai fizi$kai saugtis jauciasi net 42,0 proc. kontrolinés
grupés respondenty (15 lentelé). Dauguma (57,4 proc.) socialiai remtiny responden-
ty bendrojo lavinimo mokykloje fiziskai saugiis jauciasi tik i§ dalies.

Mokslininkai'” '8 teigia, kad uzgauliojimai, patycios, jvairaus pobudzio smurtas
vaikams sukelia sunkumy bendraujant: jiems sunkiau sekasi uzmegzti ir palaikyti ge-
rus santykius su bendraamziais, prie jy prisitaikyti, bendraudami jie yra nedrass,
isitempe, drovis®. Tai patvirtina ir masy atlikto tyrimo rezultatai: 43,0 proc. tikslinés
grupés respondenty teigé, kad mokyklos mikroklimatas jiems yra tik i§ dalies palan-
kus. Tuo tarpu kontrolinés grupés respondentai (75,5 proc.) mokyklos mikroklimata
vertino labai palankiai. Ai$ku, kodél taip ryskiai i§siskyré $iy grupiy vertinimai. Tiks-
linés grupés respondentai, kurie mokykloje jauciasi fiziskai nesaugis, negali moky-
klos mikroklimato vertinti teigiamai. Mikroklimato vertinimo klausimas pateiktas
kaip kontrolinis, norint jsitikinti respondenty atsakymy patikimumu ir logiskumu.
Jei respondentai fiziskai jauciasi nesaugis, o mikroklimatas, jy teigimu, jiems palan-

17 Barkauskaite, M. 2000. Paaugliy tarpusavio santykiy sociopedagoginé dinamika. Habilitacinis
darbas. Vilnius: VPU.

18  Juodaityté, A. 2000. Vaiky is skirtingy socialiniy sluoksniy adaptavimas mokykloje. Tiltai, 2, p.
72 -82.

19 Povilaitis, R.; Valiukeviciate, J. 2005. Apie priekabiavimg. Vilnius: Multiplex.
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kus, buty galima daryti i§vada, kad respondentai atsaké nesgziningai arba nesuprato
klausimo.

Klaséje moksleiviai demonstruoja savo Zzinias, gebéjimus, dalyvauja formaliaja-
me ir neformaliajame ugdyme. Tad svarbu klaséje vyraujanti nuotaika, santykiai tarp
klasés draugy, auklétojos ir kt. Tyrimu nustatyta, kad tik 11,0 proc. kontrolinés gru-
pés respondenty klaséje jauciasi visiskai saugis ir uztikrinti. Sj teiginj, kaip visiskai
netinkamga arba netinkamg, pazyméjo 42,1 proc. tikslinés grupés respondenty. Taigi,
dauguma $ios grupés respondenty mano, kad klaséje nuolat tvyro jtampa ir slegianti
nuotaika. Kontrolinés grupés respondenty teigimu, jie klaséje jauciasi daug geriau
ir labiau uztikrinti (38,0 proc.). Sios grupés respondentai, kaip pastebéta, ir fiziskai
saugiai jauciasi, palankiai vertina mokyklos mikroklimata, todél jtampos klaséje ne-
jaucia.

Moksleivio saugumui svarbi bendraamziy nuomoné ir pritapimas prie jy. Pa-
augliai nori bati pripazinti, turéti draugy rata, su kuriais galéty leisti laisvalaikj, ben-
drauti. Tikslinés grupés respondenty atsakymai patvirtina, kad nepritapimas prie
bendraamziy sukelia nesaugumo jausmg. Kadangi nepritampa prie bendraamziy,
nesaugiai jauciasi 27,1 proc. tikslinés grupés respondenty ir 10,0 proc. kontrolinés
grupés respondentuy, taigi, beveik tris kartus maziau.

Teiginj ,jauciuosi nesaugus, nes mano tévai néra pasiturintys®, tikslinés grupés
respondentai (21,2 proc.) patvirtino kaip visiskai tinkama. Kad minétas teiginys ne-
tinka arba visi$kai netinka, patvirtina 11,8 proc. minétos grupés respondenty. Dary-
tina i$vada, kad saugumui (fiziniam, socialiniam) lemiamos jtakos turi tévy turtiné
padétis. Tikslinés grupés respondenty manymu, tévai vaikams yra saugumo garan-
tija, jiems gali pasipasakoti, pasiguosti, tévai gebés apginti vaiky interesus. Finansiné
padétis, remiantis respondenty atsakymais, turi jtakos savijautai ir savivertei. Reikéty
pazymeéti, kad tikslinés grupés respondentai atrinkti, remiantis mokykly sudarytais
socialiai remtiny moksleiviy sgrasais, todél akivaizdu, kodél teiginiui ,esu saugus,
nes mano tévai turtingi“, nepritarta. Kad $is teiginys netinka, pazyméjo 43,5 proc.
$ios grupés respondenty.

Tam kad tévy turtiné padétis turi jtakos saugumui, pritaria ir 37,0 proc. kon-
trolinés grupés respondenty. Taigi, galima teigti, kad tikslinés ir kontrolinés grupés
respondentai patvirtina ekonominés buklés, socialinio statuso svarbg moksleiviy vi-
sapusi$kam saugumui mokykloje. Moksleiviy saugumui svarbas ir mokymosi rezul-
tatai, nuo kuriy priklauso mokymosi motyvacija, o tai tiesiogiai susije su mokymosi
lygiateisiskumu.

Tikslinés grupés respondentai teiginj ,,pasijauciu nesuprastas ir nereikalingas“
dazniau pazymédavo kaip visiskai netinkama (40,5 proc.). Tyrimu nustatyta, kad
kontrolinés grupés respondentai jauciasi emociskai saugus, yra iSklausyti, turi aiskia
pozicijg ir yra uztikrinti. Tuo tarpu tikslinés grupés nariai, nors ir nesijaucia fiziskai
saugus, dazniausiai bendrauja su savo socialinio sluoksnio atstovais, buriasi j grupes,
tad savo rate yra reikalingi bei priimtini, taiga galima teigti, jauciasi netgi saugs, nes
i$ kity atsakymy j klausimus aisku, kad tikslinés grupés nariai bendrauja tik su savo
socialinés grupés atstovais.
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Taigi, kad dabartinéje visuomenéje svarbus socialinis statusas, patvirtina faktas,
jog abiejy grupiy respondentai sutinka, kad, pasirenkant draugus, svarbi jy turtiné
padétis. Taip mano 45,2 proc. tikslinés grupés respondenty ir 35,3 proc. kontrolinés
grupés respondenty. Darytina i§vada, kad moksleiviai ir klaséje bendrauja su jy soci-
alinj statusg atitinkanciais bendraamziais. Visa tai mazina mokymosi prieinamuma
socialiniu aspektu. Galima daryti prielaida, kad susiformuoja ,,atstumtyjy“ grupé, su
kurios nariais nebendraujama. Taip klasés ir mokyklos viduje gali formuotis tam ti-
kros ,kastos®, kurias sudaro ,,nelie¢iamieji, ir tie, kurie turi teise tyc¢iotis, zeminti.
Moksleiviy pasiskirstyma pagal socialinj statusg turéty pastebéti klasés auklétojas,
mokytojai, psichologai, ta¢iau dazniausiai tam skiriama nepakankamai démesio. Juo
labiau, kad toks pasiskirstymas toleruojamas, jei vaikai i$ socialiai remtiny Seimy
prastai mokosi, yra netvarkingi ir t. t.*

Mokytojy ir mokyklos bendruomencés toleruojama diskriminacija, negebéjimas
uztikrinti saugumo tikslinés grupés respondentams leidzia manyti, kad dél turtinés
padéties jie yra diskriminuojami ir Zeminami net paciy pedagogy. Taip mano net
27,4 proc. tikslinés grupés respondenty. Dél savo turtinés padéties ir socialinio sta-
tuso tokie moksleiviai jauciasi diskriminuojami ne tik mokytojy, bet ir bendraamziy
(44,6 proc.). Tuo tarpu kontrolinés grupés respondentai mano priesingai. Jy nuo-
mone, dél socialinio statuso respondentai pedagogy nediskriminuojami (34,6 proc.).
Kontrolinés grupés respondentai bendraamziy, taip pat ir mokytojuy, teigia nediskri-
minuojami. Kad teiginys ,,dél savo turtinés padéties esu diskriminuojamas bendra-
amziy“ netinka arba visi$kai netinka, patvirtino 85,1 proc. $ios grupés respondenty.

Dél mokytojy ir bendraamziy patiriamos diskriminacijos tikslinés grupés res-
pondentai daznai pasijunta nejvertinti, nesuprasti. Tai patvirtina daugiau nei pusé
apklausty $ios grupés respondenty. 50,2 proc. tikslinés grupés respondenty sutinka,
kad vargingiau gyvenantys bendraamziai sunkiai pritampa, todél psichologiskai ir
emociskai jauciasi blogai.

Kontrolinés grupés respondentai teiginj ,,dél savo turtinés padéties pasijauciu
nejvertintas ir nesuprastas“ jvertino kaip visi$kai netinkamg ar netinkamg. Taciau
jie taip pat patvirtino ir tikslinés grupés rezultatus, kad vargingiau gyvenantys moks-
leiviai sunkiai pritampa ir prastai jauciasi mokykloje (36,4 proc.). Taigi, kontrolinés
grupés respondentai suvokia, kad vargingiau gyvenantys moksleiviai klaséje jauciasi
emociskai prasciau, yra diskriminuojami jau vien todél, kad yra socialiai remtini ir
ne tokie turtingi. Deja, dél nusistovéjusiy stereotipy ir mokyklos bendruomenés ne-
veiklumo $i padétis sunkiai kei¢iama. Mokslininkai*"?>2 akcentuoja, kad mokyklos

20 Andriekiené, R. M.; Trakselys, K. 2012. Socialinés kaitos jtaka $vietimo instituto funkcijoms.
Filosofija. Sociologija. 4, p. 266-273.

21  Girdvainis, G.; Pocevi¢iené, R. 2009. Paty¢iy problema ir jos prevencijos bendrojo lavinimo
mokykloje. Jaunyjy mokslininky darbai. 4 (25), p. 127-135.

22 Barkauskaité, M.; Mikalauskiené, J. 2011. Saugios aplinkos kirimas bendrojo ugdymo mokyk-
loje. Pedagogika. 103, p. 30-37.

23 MartiSauskiené, D.; Trakselys, K. 2014. The modeling of quality management of educational
organization (youth and adults). Journal of Modern Science. 3(22), p. 321-333.
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bendruomené yra abejinga ir pasyvi, sprendziant moksleiviy diskriminavimo, paty-
¢iy, nelygiavertiskumo problemas.

Socialiniy paslaugy teikimas - tai valstybés parama asmenims, kuriant gerovés
valstybe. Taciau net 34 proc. tikslinés grupés respondenty, kuriems $ios paslaugos yra
teikiamos, mano, kad jos yra nekokybiskos: tik 9,1 proc. socialiai remtiny moksleiviy
socialinés pedagogés darbg vertina gerai, psichologés darbg teigiamai vertina tik 15,2
proc. $ios grupés apklaustyjy. Tai labai apmaudu, nes $ie etatai, jsteigti mokyklose
siekiant sumazinti socialine jtampg, tinkamai integruoti j mokyklos ir visuomenés
gyvenima socialiai remtinus moksleivius bei moksleivius, turinc¢ius specialiyjy porei-
kiy. Taciau respondenty teigimu, socialiniai pedagogai ir psichologai i$ dalies tenkina
mobksleiviy poreikius ir likescius, ne visiSkai efektyviai atlieka pareiginése sutartyse
(socialiniy pedagogy ir psichology) numatytas funkcijas.

Nuo socialinio pedagogo ir mokyklos psichologo bei administracijos priklauso
emocinis ir fizinis vaiko saugumas mokykloje, o tai lemia moksleivio motyvacijg ir
nora mokyti*. Atliktas mokytojy ir mokyklos administracijos nuomoniy tyrimas®
parodé, kad reik§mingiausiomis socialinio pedagogo asmens savybémis (bruozais)
jvardijama: tolerancija, mokéjimas bendrauti, meilé vaikams ir noras jiems padeéti,
jautrumas, empatija, nuo$irdumas, kantrumas, humani$kumas ir kt. Tyrimas parodé,
kad $iy savybiy moksleiviai taip pat pasigenda.

Analizuojant respondenty atsakymus iSaiskéjo, kad 53,0 proc. tikslinés grupés
respondenty mano, jeigu jie turéty pakankamai pinigy, ju mokymosi pasiekimai
biity geresni. Siam teiginiui pritaria ir 20,9 proc. tikslinés grupés respondenty. Dau-
giau nei pusé (51,1 proc.) tikslinés grupés respondenty dél pinigy stygiaus negaléjo
vykti j mokyklos organizuotas ekskursijas, 31,3 proc. dél tos pacios priezasties blogai
jauciasi per kaino kultiros pamokas ir patiria nepatogumy. Tikslinés grupés respon-
denty teigimu, jiems neuZztenka pinigy visoms reikalingoms mokymosi priemonéms
isigyti (45,3 proc.), dél to gali nukentéti mokymosi rezultatai. Skurstancios $eimos
negali investuoti j savo vaiko geresne gyvenimo kokybe uztikrinancias priemones,
todél nepajégia jveikti ,,skurdo spasty“. Pas privaciai samdomus mokytojus tikslinés
grupés respondentai taip pat neturi galimybés mokytis (79,2 proc.). Kontrolinés gru-
pés respondentai, atsakinédami j analoginius klausimus, teigia, kad 85,0 proc. res-
pondenty pakanka pinigy jsigyti visoms reikiamoms mokymosi priemonéms, 36,6
proc. i$ jy mokosi pas privaciai ssmdomus mokytojus. Taigi, akivaizdu, kad kontroli-
nés grupés moksleiviy mokymosi rezultatai turéty buti daug geresni, nes jie gali jsigy-
ti visas baitinas mokymosi priemones, turi galimybe mokytis pas privaciai sasmdomus
mokytojus arba aukstyjy mokykly déstytojus.

24 Martidauskiené, D; Trakselys, K. 2013. Svietimo politikos, ugdymo kokybeés ir paslaugy varto-
tojy poreikiy tenkinimo sasajos. Socialiniy moksly studijos. 5(4), p. 1124-1137.

25  Kucinskas, V.; Kudinskiené, R. 2000. Socialinis darbas $vietimo sistemoje. Klaipéda: Klaipédos
universiteto leidykla.



242 Kestutis Trakselys. Svietimo prieinamumas - visuomenés socialinio teisingumo rodiklis

Tyrimu nustatyta, kad dél pinigy stygiaus tikslinés grupés respondentai (16
proc.) negali lankyti mokamy neformalaus ugdymo uZzsiémimy. Meno, sporto mo-
kyklos dazniausiai ima steigéjo nustatyta mokestj, todél suprantama, kad tikslinés
grupés respondentai negali jy lankyti, nes pragyvenimui nepakanka net turimy lésy.
Beje, lankant tokias mokyklas, neuztenka tik sumokéti mokestj, bet reikia jsigyti ir
savo priemones (pvz., muzikos instrumentg). 6,6 proc. tikslinés grupés respondenty
negaléjo net vieng kartg dalyvauti olimpiadoje. Dauguma (35,0 proc.) tikslinés grupés
respondenty mano, jog mokytojai yra i§ anksto nusistate prie§ skurdziau gyvenancius
mobksleivius. Taciau tai paneigia 60,2 proc. kontrolinés grupés respondenty. Tikslinés
grupés respondentai taip pat teigia, kad socialiné, ekonominé padétis turi jtakos mo-
kytojy vertinimams. Taip mano net 48,8 proc. Sios grupés respondenty.

Mokymosi rezultatams jtakos turi ir gyvenamoji aplinka, tai yra aplinka, kurioje
mobksleivis ilsisi ir ruo$ia namy darbus. Kad namuose turi pakankamai geras saly-
gas mokytis, visi$kai sutinka 12,1 proc. tikslinés grupés respondenty. 10,0 proc. $ios
grupés respondenty teigia, kad tokiy salygy neturi. Net 42,5 proc. kontrolinés gru-
pés respondenty tvirtai jsitiking, kad mokytis ir ruo$ti namy darbus turi pakankamai
geras salygas. Respondentai pagal gyvenimo salygas, socialine padétj renkasi ir suolo
draugus. Kad suolo draugus renkasi pagal socialinj statusa, pripazjsta net 52,8 proc.
tikslinés grupés ir 45,0 proc. kontrolinés grupés respondenty.

Pastebima, kad moksleiviy socialiné ir ekonominé padétis turi jtakos mokslei-
vio rezultatams. Darytina prielaida, kad mokytojai, vertindami moksleivio Zinias, ne
visada islieka objektyvus ir, raydami pazymj, kreipia démesj j moksleivio socialinj
statusg. Mokytojo pozicija klaséje, santykis su kiekvienu moksleiviu, be abejo, turi
jtakos paauglio socialiniam statusui. Pedagogas uzima ne tik moksleivio aplinkos, bet
ir moksleivio savivertés, socialiniy jgiidziy formuotojo vaidmenj ugdymo procese.*

Remiantis atlikto tyrimo rezultatais, galima daryti prielaida, kad mokykloje ne
visada tinkamai uztikrinamas visuotinio lygiateisiSkumo ir socialinio teisingumo
principas, taip tarsi skatinamas I. Illicho”aprasytas ,,pasyvusis mokymas®.

ISvados

1. Mokslingje literaturoje $vietimo prienamumas apibréziamas kaip kiekvie-
nam asmeniui sudaryta galimybé pagal savo isgales bei poreikius naudotis
kokybiskomis $vietimo paslaugomis, kurias uztikrina valstybé.

2. Pagrindiniai §vietimo prieinamumo aspektai: fizinis mokyklos pasiekiamu-
mas; optimalus mokykly tinklo iSdéstymas; lygiavertis moksleiviy dalyva-
vimas ugdymosi procese, nepaisant jy socialinés padéties; palankus mikro-

26  Ruskus, J. 2000. Specialiojo pedagogo socialiniy nuostaty, pedagoginés sgveikos ir mokyklinés
socializacijos rysys. Daktaro disertacija. Siauliy universitetas.

27 1llich, L. 1992. In the Mirror of the Past: Lectures and Adresses 1978-1990. London and New
York.
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klimatas, uztikrinantis emocinj, socialinj, fizinj sauguma; mokymosi moty-
vacija; kokybiskos edukacinés ir socialinés paslaugos; ugdymo(-si) turinio
prieinamumas; ugdymo(-si) proceso individualizavimas ir diferencijavimas.
Visy minéty $vietimo prieinamumo aspekty uztikrinimas $iandien salygoja
socialine atskirtj patirianciy, specialiyjy ugdymosi poreikiy turin¢iy ir ne-
jgaliy, gabiy moksleiviy, taip pat uzsienio pilie¢iy, uzsienyje esanciy Lie-
tuvos pilieciy, tautiniy mazumy atstovy ir naslai¢iy lygiavertj dalyvavima
ugdymo(-si) procese.

Empiriniu tyrimu nustatyta, kad mokykloje moksleiviai yra susiskirste pa-
gal socialine ir kultarine kilme, kuri lemia mokymasi, moksleiviy socialiniy
istekliy nelygybe, issilavinimo kokybe, diskriminacija, diferenciacija klasé-
je ir riboja $vietimo prieinamumag: X-XII (II-IV G) klasiy socialiai remtini
mobksleiviai daznai patiria pedagogy ir bendraamziy diskriminacija dél savo
socialinés padéties, moksleiviy teigimu, nuo socialinio statuso priklauso
draugy pasirinkimas, jie gédijasi savo $eimos nariy (tévy, broliy, sesery),
nepatenkinti savo $eimos socialiniu statusu, jiems nuolat primenama jy so-
cialiné padétis; socialinis statusas turi jtakos mokymosi rezultatams: soci-
aliai remtiny respondenty teigimu, jiems neuZztenka pinigy jsigyti visoms
batinoms mokymosi priemonéms; dél savo socialinés ir ekonominés padeé-
ties dauguma jy yra socialiai ir kultarigkai izoliuoti; dél 1é8y stygiaus negali
lankyti mokamy neformalaus ugdymo uzsiémimy, dalyvauti olimpiadose
arba vykti | mokyklos organizuojamas pazintines ekskursijas; ju nuomone,
mokytojai yra i$§ anksto nusistate prie§ skurdziau gyvenancius moksleivius
ir tai daro jtaka ziniy jver¢iams; nustatyta, kad daugelis X-XII (II-IV G)
klasiy socialiai remtiny moksleiviy patiria patycias, diskriminacija, nesau-
guma, kultarine ir fizine izoliacija, nepatoguma.

Apzvelgus tyrimo rezultatus galima daryti iSvadg, kad netinkamai organi-
zuojant ir teikiant $vietimo pagalbos, edukacines ir socialines paslaugas,
socialiné jtampa ne sumazinama, o priesingai — padidinama. D¢l $ios prie-
Zasties yra neuztikrinamas $vietimo prieinamumas, lygiaveriskumas ir soci-
alinis teisingumas skirtingy socialiniy grupiy moksleiviams.
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EDUCATION ACCESSIBILITY AS AN INDICATOR
OF SOCIAL JUSTICE IN SOCIETY

Kestutis Trakselys

Lithuanian University of Educology, Klaipéda University

Abstract. Education accessibility has become of great relevance in the European
Union in recent decades, when the attention has been paid to its integral influence
in shaping social, cultural, economic and political situation. Education accessibility
enhances each country’s or region's intellectual potential and promotes integration
into the economic competitiveness of the area, not only in the context of the European
countries, but also in international forums. This decade, all EU member states launched
a decentralisation of education management by promoting employment and reducing
unemployment. In the Republic of Lithuania, on the basis of the principle of subsidiarity,
education decentralisation and responsible management are under implementation;
schools, municipal and state functions are redistributed, municipality responsibility to
education accessibility has increased. The priority direction of education reform in the
Republic of Lithuania is the development of infrastructure, i.e., the reorganization of
the network of education services and the optimisation that would guarantee access to
learning. Education accessibility is particularly relevant for socially marginalised and
poor citizens.

The definition of accessibility to education in the scientific literature is the created
opportunity for any person according to their abilities and needs to use quality education,
guaranteed by the state. Key aspects of accessibility to education are: physical reach of
school; the optimum layout of the network of schools; students" equivalent participation
in the educational process, regardless of social status; favourable microclimate that
ensures emotional, social, physical security; learning motivation; involving education;
qualitative educational and social services; availability of education (learning) content;
individualisation and differentiation of educational (learning) process.

Empirical research showed that the transformation of Lithuanian society affects
education and equal participation in education, as school students are divided
according to social and cultural background, which condition learning, inequality
of students" social resources, quality of education, discrimination, differentiation in
class, and accessibility to education: X-XII (II-1V G) grades disadvantaged children
often incur educators and peers discrimination for their social status - according to the
students, the selection of friends depends on the social status, they are ashamed of their
family members (parents, brothers, sisters), are not satisfied with their family social
status, they are constantly reminded of their social position; social status influences
learning results and achievements — according to the disadvantaged respondents, they
lack money to buy all of the necessary learning material; the majority of them are
socially and culturally isolated because of their social and economic situation; due to
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the lack of funds they cannot pay to attend non-formal education classes; according
to them, teachers are pre-disposed to poorer students, and this tells on the teacher’s
assessment of their knowledge.
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