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Anotacija. Siandieniniame pasaulyje visos visuomenés daugiau ar magiau susiduria
su multikultiralizmo reiskiniu. Susidirimas tarp skirtingy kultiry, istorijy bei patiriy
Zmoniy tampa vis kasdieniskesnin, eiliniu jvykiu. Bet nepaisant Sio reiskinio artumo ir
aktualumo § ji dazniausiai néra gilinimasi ir jo sudétingumas yra nuvertinamas, kas sudaro
prielaidg formuotis netinkamoms multikultiralizmo issikiy jveikimo politikoms.

Norint suprasti §j reiskinj ir tinkamai ji traktuoti, visy pirma svarbu suvokti, kad
Jis yra neisvengiamas £monijos raidos rezultatas, besivystantis kity tarpusavyje susijusiy
Siuolaikiniy procesy, t. y. nacionalinés valstybés erozijos, globalizacijos ir tinklo visuomenés
susiformavimo bei klestéjimo, kontekste. Yra svarbu paisyti multikultiralizmo sqvokos dau-
gialypiskumo — ji neturi apibrézty bruozy ir vienos universalios prasmés, kadangi jos suvo-
kimas priklauso nuo kiekvienos Salies istorinés raidos ypatumy bei politinés kultiros realybés.
Nepaisydami Sio reiskinio suvokimo jvairovés galime kalbéti apie du pagrindinius modelius,
kuriais valstybés gali remtis, susidiirusios su multikultiiralizmo iSikiais, — konservatyvyji ir
emancipatyvyjj. Valdzios bei daugumos atsakomybé yra akcentuojama, taciau bitina atsi-
gvelgti ir | maZumos vaidmen;j sékmingam multikultirinés visuomenés funkcionavimui.

Taigi multikultiaralizmo kontekstualizavimas gmonijos raidos procese, Sio reiskinio su-
deétingumo akcentavimas, galimy atsaky i jo issikius nusvietimas bei daugumos ir magumos
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atsakomybés apibrézimas multikultiralinéje visuomenéje — tai yra Sio straipsnio indélis
multikultiralizmo teoring diskursq.

Reiksminiai Zodzgiai: multikultaralizmas, globalizacija, tinkly visuomené, dauguma,
mazuma.

Jvadas

Multikultiiralizmas su savo padariniais bei galimais atsakais i jj tapo viena i
aktualiausiy Siandieninés visuomenés temy. Tai, kas anks¢iau buvo tolima egzotika,
misy smalsumo ar/ir baimés taikinys, dabar tapo musy bendradarbiu, misy kaimynu,
miusy visuomenés dalimi; tai kas anks¢iau buidavo komandiruo€iy ar atostogy patirtis,
dabar yra kasdieninis visuomenés bendro gyvenimo klausimas. Taciau $is reiskinys
dazniausiai yra klaidingai suvokiamas ir jo sudétingumas nuvertinamas, kas kelia ga-
limy netinkamy reakcijy i ji pavojy. Todél Siame straipsnyje siekiama nagrinéti mul-
tikultiiralizmo savokos daugialypiskuma, nustatyti multikultiiralizmo reiskinio vieta
zmonijos raidos procese, apzvelgti jo sudétinguma ir galiausiai — nagrinéti galimus
atsakus | jj, atkreipiant démesj | daugumos bei mazumos atsakomybes multikultiirinéje
visuomenéje.

Multikultiiralizmo sgvoka apibiidina skirtingy kultiry, istorijy bei patiriy Zzmoniy
buvimg tam tikroje erdvéje, taciau taip pat apima ir visus klausimus bei atsakymus,
kurie slypi po Siuo lakonisku apibiidinimu, — kai j multikultiralizmg Zvelgiame ir kaip
i politinj projekta. Tuomet multikultiralizmas neturi apibrézty bruozy ir vienos uni-
versalios prasmés, kadangi jo suvokimas priklauso ir nuo kiekvienos Salies istorinés
raidos ypatumy bei politinés kulttiros realybés. Nepaisydami multikultiiralizmo savokos
daugialypiskumo galime kalbéti apie du pagrindinius modelius, kuriais valstybés gali
remtis, susidiirusios su multikultiralizmo isStikiais, t. y. konservatyvyjj ir emancipaty-
vyji. Konservatyvusis atvirai siekia nelygybés tarp vietiniy ir kitatauciy arba apskritai
pastaryjy vengimo, tuo tarpu emancipatyvusis siekia lygybés tarp vietiniy ir kitatauciy,
kas gali biti jgyvendinama pasirenkant vieng i§ dviejy alternatyviy biidy — visiskos ly-
gybés propagavima, ignoruojant skirtumus, arba bitent per skirtingumo pabrézima ir
i$saugojima. Abiejose Siose alternatyvose akcentuojama daugumos bei valdzios atsako-
mybé, taciau taip pat biitina atsizvelgti } mazumos vaidmenj s€ékmingam multikultlirinés
visuomenés funkcionavimui. Siy modeliy bei atsakomybiy suvokimas biity dar vienas
zingsnis, kad multikultiiralizmas nelikty svetimu reiskiniu, nepaisant jo vis didéjancios
itakos musy kasdienybei.

Remdamiesi J. M. André, B. S. Santoso, M. Castellso, E. Dusselo ir kity uzsienio
autoriy darbais, pirmoje straipsnio dalyje sieckdami kontekstualizuoti multikultiralizmo
reiSkinj analizuosime nacionalinés valstybés erozija, globalizacijos raidg bei tinklo vi-
suomenés susiformavimg ir klestéjima. Antroje dalyje apzvelgsime skirtingas teorines
multikultiiralizmo sampratas, kylancias dél skirtingy Saliy istorijy bei ypatybiy. Tre-
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¢ioje straipsnio dalyje, bandydami apzvelgti skirtingus multikultiiralizmo modelius ir
kitatau¢iy mazumos vaidmenj multikultiirinéje visuomenéje, nagrinésime J. Rawlso,
P. Mclareno, C. Tayloro, M. Nussbaum, W. Kymlickos, M. Walzerio, H. Tajfelo,
S. Moscovici teorijas.

1. Multikultaralizmo kontekstualizavimas

Portugalijos mokslininkas Jodo Maria André' nurodo tris reiskinius, kuriuos turime
apzvelgti, norédami suvokti, kokiame kontekste atsiranda ir plétojasi multikulttraliz-
mas: nacionalinés valstybés erozija, globalizacija ir tinklo visuomenés susiformavimas
bei klestéjimas®. Remdamiesi $iuo mokslininku galésime konstatuoti multikulttiralizmo
neiSvengiamuma kaip nattiralaus Zmonijos raidos proceso rezultatg.

Jeigu nacionaling valstybe suprantame kaip geografing teritorija, kuri yra politiskai
vientisa, sudaryta i§ asmeny, kurie turi bendrg kulttira, bendra atmintj ir vertybes, ku-
riy pagrindas yra istoriné praeitis, — turime pripazinti, kad ypa¢ po XX amziaus antros
pusés nacionalinés valstybés erozija jgavo pagreitj, kadangi atsiranda valstybés, kuriy
sudétyje yra skirtingy tautybiy grupés, ir atsiranda vis daugiau tauty, kurios iSsibarsto
po skirtingas valstybes. Visa tai ver¢ia mus mastyti apie pilietiSkumo suvokimg kos-
mopolitizmo® kontekste ir netgi i§ naujo persvarstyti sieny paskirtj, joms teikiant ne
vien geografing-politing, bet ir socialing-politing prasme — sienos praranda geografing
materialing svarba, o jgyja viding — dabar sienos yra asmeninis dalykas, nematomas,
ir tai galime suprasti kaip viso pasaulio tapimg didZiuliu ,,tauty katilu‘“. Kaip teigia
7. Baumanas®, galime vis tvir¢iau kalbéti apie ,,geografijos pabaiga“. Atstumai jau ne-
besvarbiis ir geografiniy sieny idéja yra vis maziau aktuali $iy dieny pasaulyje. Darosi
aisku, kad skirstymas j zemynus buvo reikalingas tik egzistuojant atstumams, sunkiai
iveikiamiems dél primityvaus transporto ir kelionés sunkumy?.

Sis reigkinys intensifikuojasi su globalizacijos, arba globalizacijy (daugiskaita), su-
intensyvéjimu, kadangi, pagal J. M. André, apie globalizacija galima kalbéti tik teisingai
suvokiant jos istoring raidg. Globalizacijy istorija galime susieti su Imanuelio Wallers-
teino Pasaulinés sistemos teorija’, kurig iSgrynino E. Dusselas® —jis sitilo globalizacijos
raida skirstyti j keturias stadijas.

1 André, J. M. Interpretagoes do mundo e multiculturalismo: Incomensurabilidade e didalogo entre culturas.
Coimbra: Revista Filosofica de Coimbra, 2009.

2 Ibid., p. 3.

3 Visuomeninés politinés pazitiros ir ideologija, teigianti, kad Zzmogaus tévyné yra visas pasaulis; savo ir kt. tauty

tradicijy, kulttiros, gyvybiniy interesy nepaisymas, niekinimas. Tarptautiniy Zodziy Zodynas. Vilnius: Alma
littera, 2005.

André, J. M., op. cit., p. 4.

Bauman, Z. Globalizac¢do: As conseqiiéncias humanas. Rio de Janeiro: Jorge Zahar Editor, 1999.

1bid., p. 13.

Santos, B. S. 4 gramatica do tempo. Porto: Afrontamento, 2006, p. 90.

0 N N L A~

Dussel, E. La globalizacion y las victimas de la exclusion: desde la perspectiva de la Etica de la Liberacion.
Bilbao: Editorial Desclée de Brouwer, 2003.
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— pirma stadija: Mesopotamija-Egiptas (kai istoriSkai pradeda formuotis ta siste-
ma, kuri Siandien globalizuojasi);

— antra stadija: arkliy jégos bei gelezies kultiiry stadija, kurioje vystosi sistemos
susijungimy pagrindas — nuo Kinijos ir Indijos, nuo medy ir persy Mesopota-
mijoje, hetity Turkijoje, graiky ir lotyny Vidurzemio juros regione iki germany
Siaurés Europoje;

— trecia stadija: nuo Bizantijos iki Bagdado, kai pasaulio centras yra ne Europoje,
ir musulmony kultiira yra pagrindiné graiky kultiiros paveldétoja ir skleidéja;

— ketvirta stadija: pasaulinés sistemos, kurios centras Europa, atsiradimas ir vys-
tymasis pirmuoju Naujyjy laiky periodu, pagal Wallersteing — nuo XV amziaus,
kai centras buvo Pirény pusiasalis, ir antruoju Naujyjy laiky periodu, kurio pa-
grindinis variklis buvo industrinis kapitalizmas Anglijos hegemonijos’ ir tarpna-
cionalinis kapitalas amerikie¢iy vie§patavimo metu — po 1945 m.'

Anglijos ir JAV vieSpatavimo laikotarpiu jvyko trys reikSmingos garo, elektros ir
informatikos revoliucijos'!, kurios turéjo didele jtaka transporto ir komunikacijos tech-
nologijoms ir sumodeliavo Siandieninés globalizacijos bruozus. Todél istoriskai yra ke-
letas globalizacijy, arba keletas globalizacijos etapy.

Globalizacijos reiskinys taip pat aiSkinamas kaip kulttirinis bei politinis procesas,
pavyzdziui, portugaly mokslininkas B. S. Santosas!'? globalizacijg apibrézia kaip socia-
liniy santykiy visuma, kuri yra tarpnacionalinés interakcijos'® suintensyvéjimo rezulta-
tas, nesvarbu, ar tai tarpvalstybiné, globaliné kapitalistiné ar tarpnacionaliné kultiiriné
ar socialiné praktika. A. Giddensui'* globalizacija yra pasauliniy socialiniy santykiy su-
intensyvéjimas, kai vienijasi taskai, esantys toli vienas nuo kito, ir tas vienijimasis yra
toks stiprus, kad vietiniai/lokaliniai jvykiai yra priklausomi nuo jvykiy, kurie vyksta uz
tukstanc¢iy kilometry, ir atvirksc¢iai'>. U. Teuschas jg apiblidina kaip riby reliatyvizavi-
ma, kai §i reliatyvizacija jgyja globaling proporcija arba vyksta globaliniame konteks-
te'®, U. Beckas pabrézia, kad pastebimas sieny — ekonomikos, informatikos, ekologinés
technologijos, tarpkultiiriniy bei visuomenés konflikty, praradimas!’.

Drauge su globalizacija ryskéja ir ja skatinantis elementas, kurj M. Castellsas pa-
vadino tinklo visuomene (network society). Sis Ispanijos sociologas teigia, kad apskritai
pati tinklo visuomenés idé¢ja néra labai nauja — socialiniai tinklai i§ esmés egzistavo
visg zmonijos istorija. Zinoma, $iandien visa miisy veikla tampa vis labiau socialiai
organizuota, dar labiau organizuojasi tinklo principu, o sparéiai besivystancios informa-

9 gr. hégemonia — vieSpatavimas, vyravimas; valstybés, klasés, partijos vadovaujamasis vaidmuo. Tarptautiniy
Zodziy zodynas, supra note 3.

10 Dussel, E., supra note 8, p. 113-119.

11 Warnier, J.; Sarmento, L.; Constantino, M. A mundializa¢do da cultura. Sao Paulo: Noticias, 2000, p. 35-43.

12 Santos, B. S., supra note 7.

13 lot. inter... + lot. actio — veiksmas, vykdymas; dviejy ar daugiau asmeny tarpusavio sgveika, supratimas ir
griztamasis poveikis. Tarptautiniy Zodziy Zodynas, supra note 3.

14 Giddens, A. Consecuencias de la Modernidad. Madrid: Alianza Editorial, 2002.

15 Ibid., p. 67-68.

16  André, J. M., supra note 1.

17 Ibid, p. 6.
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cinés technologijos leidzia vis lengviau tiesti nematerialius marSrutus apimant visa ze-
meés rutulio visuomene. Tokiu biidu ir tampame globalaus informacinio kaimo nariais'®.
Informacijos tekéjimg M. Castellsas laiko pagrindiniu informacijos visuomenés ir viso
globalaus informacijos kapitalizmo, kilusio antroje praéjusiojo amziaus puséje, bruozu.
Jis taip pat pazymi, jog globalizuotos informacijos sistemos jgalina pasaulinio masto
operacijy decentralizacija".

Pats M. Castellsas? tinklo visuomene apibrézia kaip sroviy erdve, t. y. socialinés
praktikos/veiklos, kurios vyksta tuo paciu laiku ir veikia pagal sroves®'. O srové §iuo
atveju yra pakartotiniai ir programuoti mainai ir interakcija tarp pozicijy, kurios fiziskai
nesusijusios, bet kuriuos (mainus ir interakcija) socialiniai veikéjai palaiko visuomenés
ekonominése, politinése ir simbolinése struktiirose?’. Tos sroviy erdvés branduolys yra
tinklas, kuris nuolat keiiasi, auga ir adaptuojasi®®. Sis reiskinys sukuria ,.telepolj®, t. y.
nauja ,,polis* forma, ir tai reiskia, kad susiformuoja nauja pasaulio forma, kuri nesire-
mia ] teritorines erdves, kurios turi vidy, sienas ir iSorg, bet remiasi j atvirus tarpusavio
susijungimo tinklus, kurie apima visg planetg ir uzpildo visg realybe?.

Savoka | telepolis* sukire Cilés sociologas ir filosofas R. Echeverria®. Jis teigia,
kad XX amziuje susiformavo nauja socialiné organizacija, kuri yra linkusi pléstis per
visa planeta, transformuodama ja i naujg miestg — Telepolj, kuris pakeité miisy erdvés
ir laiko suvokima *. Gyvenimas §iame mieste remiasi ne tik techninémis priemonémis,
kurios leidzia egzistuoti ir tobulina ta miestg ir gyvenima jame, bet ir jo gyventojy noru
palaikyti ry$j tarp savyjy ir savo organizacijy naujoje erdvéje. Telepolis egzistuoja tuo-
met, kai Zmonés santykiauja per atstumag, tiesiogiai ar netiesiogiai®’.

Taigi galima teigti, kad pasaulio ribos tapo asmeniniais nusistatymais. Geografinés
sienos, spartéjant technologijy pazangai, praranda bet kokias prasmes pasaulyje, kuria-
me rysSiai nebepriklauso nuo kilometrais iSmatuoto atstumo. Jie (rysiai) nebeskatinami
vien bendros kilmés ar istorijy pagristumu, kadangi uz tikstanciy kilometry esanciy in-
dividy veiksmai, kuriy nei kalbos, nei kultiiros nesuprantu, gali veikti mano gyvenima.
Vir$ $iy nattraliai susipynusiy Zzmonijos raidos procesy multikultiiralizmas iskyla kaip
aisbergo virsiiné. Galima dar vaizdingesné metafora: jis yra kaip didelé¢ milzinisko van-
denyno banga, uzliejanti visas visuomenes. | $ig bangg tautos gali zifiréti kaip 1 pavojy
savo egzistencijai, kaip sprendimg matydamos — susitapatinima su valstybe. Taciau Sios
atramos erozija yra neiSvengiama, kai stovi natfiraliy zmonijos procesy raidos kelyje.

18  André, J. M., supra note 1, p. 13.

19 Ibid.

20  Castells, M. La era de la informacion: economia, sociedad y cultura. Madrid: Grupo Anaya Comercial, 2001.
21 Ibid., p.227.

22 Ibid.

23 Ibid., p.228.

24 André, J. M., supra note 1, p. 2.

25  Echeverria, R. Ontologia del lenguaje. Santiago de Chile: Dolmen Ediciones, 1994.

26 Ibid., p.2.

27  Ibid.
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Konstatuojant, kad multikultiralizmo reiskinys yra nenutriikstamos civilizacijos
istorijos dalis, jo aktualumas suponuoja Sios sgvokos suvokimo biitinuma.

2. Multikultaralizmo sampratos jvairové

J. M. André pazymi, kad multikultiralizmo terminas daznai suprantamas klai-
dingai. Pagal §j autoriy, multikultiiralizmas gali buiti suprantamas pagal du aiskinimus
— apraSomajj ir normatyvinj. Visy pirma $i savoka gali buti vartojama apibréziant §j
reiskinj kaip skirtingy kultiiriniy formy ar skirtingy kulttiry grupiy ar individy buvi-
ma ir saveikavima toje pacioje erdvéje. Si aprasomoji forma nekelia daug diskusiju,
yra universali. Nesutarimy atsiranda, kai mokslininkai bei politikai bando atsakyti j Sig
aprasomaja forma, kai | multikultiiralizmg ZitGrima kaip j mokslinj ir politinj projektg —
tada multikultiiralizmas neturi apibréZty bruozy ir vienos universalios prasmeés, kadangi
jo suvokimas priklauso nuo $aliy patiréiy bei politinés ir kulttirinés realybés*. Kanados
teoretikai bandys spresti multikultiiralizmo problema paisydami Kanados realybés; JAV
teoretikai — JAV; jy sprendimai labai skirsis nuo Piety Amerikos teoretiky, kurie labiau
akcentuos kolonizacijos pasekmes, rasiy susimaiSyma tarp baltyjy ir ne baltyjy, vietiniy
(indény) padétj, kurie bus mazuma ir prireiks jvairiy mechanizmy jy apsaugai. Europos
realybé dazniausiai kitokia: ten vietiniai sudarys dauguma, o ,,uzsienieciai“ bus mazu-
ma — ir §iuo atveju bus ieSkoma sprendimo, kaip Siuos kitataucius apsaugoti®.

Pavyzdziui, skaitydami C. Tayloro arba W. Kimlickos tekstus apie multikulttira-
lizmo problemas pastebésime, kad jie atitinkamai atspindi Kanados ir JAV, saliy, kuriy
patirtys labai skirtingos, realybe: Kanadoje egzistuoja trys skirtingos stiprios ir gausios
nacionalinés grupés, ir valstybé turi rasti biidg uztikrinti jy politines, kultiirines ir kt.
teises. JAV kolonizacijos padarinys — daugybeé skirtingy tautiniy mazumy — Amerikos
indénai, portorikieciai, meksikie¢iy palikuonys, vietiniai havajie¢iai ir t. t., bet yra daug
ir imigranty, atvykusiy i$ jvairiy Europos, Azijos, Piety Amerikos Saliy ir sudaranciy
stiprias bendruomenes™.

Ir Lotyny Amerikos autoriai analizuoja labai skirtingas realybes. Brazilijos, Ar-
gentinos, Kolumbijos, Meksikos sociologai dazniausiai akcentuos kolonizacijos laiky
pasekmes. Daugumoje $iy Saliy istorinés vietinés bendruomenés arba kovoja dél savo
teisés egzistuoti, arba gyvena pavojuje dél iSnykimo arba asimiliacijos, ar apskritai su-
simais¢ (angl. miscegenation) — visi $ie atvejai reikalauja politiniy sprendimy. Bet rei-
kia pabrézti, kad multikultiralizmo suvokimas skiriasi ir pacioje Piety Amerikoje, nes
kolonizacijos ir imigracijos procesai kiekvienoje Salyje, pavyzdziui, Brazilijoje, Urug-
vajuje ar Meksikoje, vyko skirtingai. Mes galime visg dieng vaiks¢ioti Montevidéjaus
gatvémis ir nepamatyti né vieno juodaodzio arba Bogotoje ilgai nesutikti baltaodZio, o
La Pase daug kur gali atrodyti, kad Sios Zemés nepaliete kolonizacija ir imigracija; net ir

28  André, J. M., supra note 1.
29  Ibid, p. 5.
30 Ibid..
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visg gyvenima gyvendami San Paule galime niekada nepamatyti jokios iki kolonizacijos
ir imigracijos laikotarpiy egzistavusios kultiiros pozymiy?'.

Europoje multikultiiralizmo apraiskos taip pat labai jvairios ir skirtingai interpre-
tuojamos. Pavyzdziui, Pranciizijos realybé, viena vertus, yra pokolonialinio laikotarpio,
kita vertus — masinés imigracijos srauto po Antrojo pasaulinio karo rezultatas. Ispanijos
padétis visiSkai kitokia dél keleto ypatumy jos rajony, kurie pasisako uz autonomija,
kaip Katalonija, Galisija ar Baskija, arba ryty rajony, kuriuose stiprios mulsumoniskos
Saknys ir daugybé imigranty. Tarp $iy imigranty ypac pastebimi ¢igonai — jy bendruo-
men¢ labai gausi, turi savo tradicijas ir kultiirg. Su ta pacia problema susiduria Portu-
galija — ¢ia gausu imigranty i§ Afrikos ir pastaruoju metu vis daugéja imigranty i§ Ryty
Europos. Vokietijoje itin gausi musulmony bendruomeng, sukelianti daug diskusijy ir
jvairiy teorijy*2.

Taigi galime teigti, kad nuo Saliy ypatybiy (istorijos, patir¢iy, kulttiros) multikulti-
ralizmo sgvoka jgyja daugialype reliatyvine reikSme. Tai pagrindzia valstybiy sprendi-
my jvairove reaguojant j Siuos reiskinius. Taciau Siuos sprendimus galime apibendrinti
dviem pagrindiniais modeliais: konservatyviuoju ir emancipatyviuoju. Pastarasis skirs-
tomas ] liberalyjj, akcentuojantj lygybe — valstybé $iuo atveju neutrali, ir bendruome-
ninj, akcentuojantj skirtinguma — valstybé Siuo atveju padeda jj iSsaugoti. Nagrinédami
Ivairiy uzsieniy autoriy darbus Siuos modelius apibendrinsime kitoje dalyje.

3. Multikultaralizmo modeliai

Vienas i§ atsaky j multikult@iralizma yra konservatyvusis modelis. Siuo atveju pa-
sisakoma uz vienos kultiros, kuri biity vienintelé, bendra, susiformavimg. Pasisakoma
uz tradicionalia, daugumos kultiiros asimiliacija kaip pagrindinj kelig j integracija®. Sis
autorius nurodo, kad pirmas konservatyvus atsakas | multikultiiralizmg yra kolonialinis
multikultiiralizmas, kuris reiskia, kad sutinkama su kity kultiiry egzistavimu, bet jos
laikoms zZemesnémis. Taip pat suprantama, kad daugumos kultiira yra universali — joje
yra viskas, kas geriausia, kas buvo sugalvota ir sukurta pasaulyje, todél ji turi teis¢ val-
dyti. Todél konservatyvusis multikultiiralizmas i§ prigimties yra asimiliuotas — netgi kai
pripazjsta kitas kulttiras, pavyzdziui, vienas i§ prioritety yra viena oficiali kalba, standar-
tizuota, todel galima teigti, kad i§ tikrujy nepripazjsta kity kultary**.

Emancipuotasis multikultiiralizmas yra pokolonialinis, jo pagrindas yra lygybés ir
teisés ] skirtinguma iSsaugojimas politikoje. Lygybés siekimas multikultiiralizmo sfe-
roje atsirado XX amziuje*. P. Mclarenas®® §] modelj vadina humanistiniu liberaliniu

31  Autoriaus pastebéjimai.
32 André, J. M., supra note 1, p. 7.

33 Mclaren, P. Multiculturalismo Revolucionario: Pedagogias de disension para el nuevo Milenio. Madrid: Siglo
XXI, 1998.

34 Ibid., p.31.
35 Rosas, J. C. Concepgées da justi¢a. Lisboa: Edi¢des, 2011.
36  Mclaren, P., op. cit.
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multikultiiralizmu, kai siekiama lygybés visiems, teigiant, kad né viena kulttira néra pra-
naSesné uz kita ir gali reikstis laisvai — pasisako uz tai, kad visos kultiiros gali ir privalo
gyventi drauge, pasisako uz universaly zmogiskuma ir neutralig valdzia, kurios vienin-
telis veiksmas turéty buti garantija, kad vienas gerbs kita, ir kad Zzmonés iSkovos savo
vietg po saule per pasiekimus, o ne kilme, fizinius ar kultfirinius bruozus®’. C. Tayloras
tai apibiidina kaip lygiy teisiy j oruma politika, kuri siekia, kad valstybé priimty tokia
pacia pozicija kulttiros atzvilgiu, kaip prieéme religijos atzvilgiu — sekuliarizacijos, neut-
ralizmo, tai yra — kad valstybé biity akla tam, kas siejasi su kulttira, tikédamasi, kad tai
biity geriausias variantas, kad visi gyventy lygiavertéje visuomenéje®®. Tac¢iau Sis multi-
kultiiralizmo modelis negaléjo i§vengti diskriminacijos egzistavimo. Kaip pasipriesini-
mas Sioms diskriminacijoms atsirado skirtingumy politiky siekis*. Nuo 1970 m. debatai
apie multikulttiralizma suaktyvéjo deél skirtingy mokslininky pozitiriy — vieni buvo in-
dividuals liberalai, kiti bendruomeniniai liberalai*. P. Mclarenas pastaruosius vadina
kairiojo liberalizmo Salininkais, kurie daugiau démesio teikia skirtybéms ir pasisako uz
valdzios intervencija*'. Anot jo, tai galime pavadinti skirtingumo politika, siekiant sau-
goti kulttiros ypatumus ir i$ryskinti skirtumus tarp pilie¢iy. Pagal C. Taylorg*, liberalio-
ji strategija reiSkia nematyti skirtumy ir tai paneigia Zmoniy tapatybe, priversdama juos
gyventi kaip dauguma, jeigu nenori likti galimybiy uzribyje. Tad tariamam neutralumui
galime prieStarauti, kadangi lygaus orumo politika yra hegemonijos kultiiros atspindys.
Todél ta teoriskai teisinga visuomené, kuri yra akla skirtumams, yra ne tik nezmoniska
(kadangi nuslopina tapatybes), bet ir i§ esmés, nesgmoningai ir subtiliai, labai diskri-
minaciné®. Be to, akla skirtumams politika gali sukurti dvi skirtingas pilie¢iy grupes —
pirmos ir antros rusies, kadangi ji taip pat nematys materialinés pilie¢iy nelygybés 4.
Daugelis J. Rawlso knyga ,, Teisingumo teorija“ (,,A Theory of Justice®), iSleistg
1971 m., laiko individualiojo liberalizmo pagrindu. Sioje knygoje autorius teigia, kad
valstybé turi biiti neutrali ir negali kistis j pilieCiy gyvenima, ir ryskina individa vietoj
socialinio gyvenimo — valstybé tikisi, kad samoningumas ir jstatymai galés palaikyti
visuomenés tvarkg®. Visuomenés vieningumas ir pilie¢iy iStikimybé savo bendroms
institucijoms remiasi ne faktu, kad visi ,,gérj* suvokia vienodai, bet faktu, kad viesai
sutinkama su teisingumo politika kaip visuomenés strukttiros pagrindu*. Kiekvienas
zmogus néra i§ anksto nusistates, tai reiskia, kad nejzvelgia trukdziy priimti savo spren-
dimus ir pasirinkimus*’. Laisvi ir mastantys zmonés, norédami siekti savo tiksly, paklus

37  Maclaren, P., supra note 33, p. 38.

38  André, J. M., supra note 1, p. 6.

39  Rosas, J. C., supra note 35, p. 9.

40  Ibid., p. 12.

41  Mclaren, P., supra note 33, p. 41.

42 Taylor, C. The Politics of Recognition. Oxford: Blackwell, 1992.

43 Ibid., p. 85.

44 Taylor, C. Multiculturalismo. Examinando a politica de reconhecimento. Lisboa: Instituto Piaget, 1998.

45 Sa,V.; Gomes, J. Critica a Concepg¢ao de Justia Igualitaria de John Rawls [interaktyvus]. 2011 [zitréta 2012-
12-20]. <http://www.periodicos.ufrn.br/index.php/saberes/article/view/943>.

46 Rawls, J. Uma Teoria da Justi¢a. Sao Paulo: Martins Fontes, 2008, p. 239.

47  Mclaren, P., supra note 33.
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bendram teisingumui kaip visuomenés pagrindui. J. Rawlso ir jo pasekéjy nuomone,
teisés ir pareigos neturéty biiti paveiktos etnokulttiros: jos turi biiti neutralios.

Vienos Siuolaikiskiausiy mokslininkiy M. Nussbaum pozicija panasi j J. Rawlso.
patirti priklausymo visy zmoniy bendruomenei, o ne tik artimesniyjy grupei pojutj. Savo
argumentacija ji grindzia stoiky filosofija, kurie sieké, kad kiekvienas galéty pasakyti
taip, kaip saké Diogeno Sinopietis pavadindamas save nei aténieciu, nei korintieciu, o
pasaulio pilie¢iu*. Valstybé, norédama laikytis $io principo Salyje, Zitirédama j savo
zmones turéty nematyti nei ,,korintie¢iy“, nei ,,aténieciy” (nesvarbu, ar jais jie save lai-
ko), o tik vienodus piliecius. Taip valstybé yra neutrali zmoniy atzvilgiu ir tik riipinasi
pilieciy ry$iy sukiirimu, sustiprinimu ir palaikymu — numatydama vienodas pareigas ir
vienodas teises jstatymais. Laikydamiesi ty teisiy ir ty jstatymy pilieiai pareiks istiki-
mybe tai valstybei.

Bendruomenininkai, kuriy pagrindiniu teoretiku galime laikyti C. Taylorg (prime-
nu, kad pats C. Tayloras nesutinka su §iuo apibudinimu — aut. pastaba), prieStaravo
sakydami, kad valstybé turéty saugoti kulttirines bendruomenes pagal kolektyvines tei-
ses®. Sio autoriaus knyga ,,PripaZinimo politika®, kurioje grindziama saveikos su , ki-
tais“ proceso svarba tapatybés formavimuisi, ,,kito* pripazinimo ir atpazinimo svarba,
leidzia daryti iSvada, kad yra galimyb¢ sutaikyti abi politikas: ta, kuri akcentuoja lygybe
ir skirtumy ignoravima, ir ta, kuri akcentuoja biitent skirtingumg ir yra pasmerkta dél
valstybés neutralumo®. C. Tayloras pasisako uz tai, kad valstybé turéty veikti, jei kul-
tirinéms mazumoms kilty grésmé. Pagal jj, pripazinimo nebuvimas reiskia — nepripazi-
nima, ir nepripazinimas yra i§ esmés lygiy teisiy pazeidimas arba bent leidzia suprasti,
kad nepripazjstami individai/grupé yra Zemesni palyginti su kitais, kurie akivaizdziai
yra pripazjstami®'.

C. Tayloro mintys labai veiké Kanados filosofg W. Kymlicka ir jo liberalia mazu-
mos teisiy teorijg®>. W. Kymlicka> pasisako uz tai, kad mazumos turéty teis¢ j kalba,
specialias teritorijas, specialy atstovavima politinése institucijose arba savivaldos teisg,
ir kad Sios teisés nereiSkia diskriminacinés privilegijos, o tik kompensuoja ty grupiy
nariy sunkumus dél to, kad biidami mazumos nariai jie gali buti nuskriausti daugumos,
todél tai butina teisingumui®*. Mazuma tik bando garantuoti, kad dauguma nepasinaudos
savo skaiCiaus pranaSumu, kad riboty mazumy galimybes prieiti prie iStekliy ar institu-
cijy, kurios reikalingos jos bendruomenés gyvavimui®’,

Pasak W. Kymlickos, mazumy teisé eina drauge su liberaliosios demokratijos prin-
cipais ir skatina individy laisve, kadangi daugumos zmoniy autonomija ir individuali

48  Nussbaum, M.; Cohen, J. For Love of Country? New Yorke: Beacon Press, 2002.

49  Taylor, C. Multiculturalismo. Examinando a politica de reconhecimento. Lisboa: Instituto Piaget, 1998.
50  André, J. M., supra note 1, p. 10.

51  Ibid.

52 Ibid, p.5.

53 Kymlicka, W. Ciudadania multicultural. Barcelona: Paidos, 1996.

54 Ibid., p. 28-30.

55 Maldonado, D. La Constitucion Multicultural. Madrid: Siglo del Hombre Editores, 2006, p. 67.
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laisvé susieta su jy galimybémis socialinéje kultiiroje. Sis autorius sukiiré socialinés
kultiiros (societal culture) apibrézima — tai kultiira, kuri suteikia savo nariams reik$min-
gas gyvenimo formas, apimancias tokius reiSkinius kaip socialinis gyvenimas, mokslai,
religija, laisvalaikis ir ekonomika, vieSasis ir privatus gyvenimas, apimantis ne tik bend-
ra istorijg ir vertybes, bet ir institucijas ir bendras veiklas, ir linkes rasti vieng teritorija
ir turédamas kaip pagrinda — bendrg kalba*. Sis apibrézimas labai artimas klasikiniam
E. B. Tyloro kultiros apibrézimui.

W. Kymlicka®” savo teorijoje teigia, kad valstybés vaidmuo labai svarbus ne vien
saugant kultiiras nuo diskriminacijos, bet ir jas reprodukuojant.

Amerikieciy politologas M. Walzeris pabrézia, kad yra du liberalizmo tipai — tas,
kuris saugo individy teises, Siuo atveju valstybé yra visiskai neutrali, o kitas — valstybé
turi remti tg grupe, kuri yra silpnesné, jeigu per tai nukencia visy pilieéiy teisés®®. Kol
C. Tayloro ir W. Kymlickos pozicija atspindi antrg liberalizmo forma, M. Walzeris ban-
do ieskoti lankstesnio modelio. Jis mano, kad negalime a priori®® teigti, kad ta antra
forma visada, bet kokiame kultliriniame kontekste garantuoja geresnj multikulttraliz-
mo problemos sprendima, uztikrinant pagarba ir pripazinima. Jo nuomone, pavyzdziui,
JAV realybei, kurios, anot jo, negalime vadinti ,,valstybe®, o apibrézti kaip ,.tautybiy
tauta“, greiiausiai labiau tinka pirmas liberalizmo tipas, o Kanadoje — antras®®. Todél
M. Walzeris pasisako uz lanks¢ias politikas, atsizvelgiant j kiekvienos Salies konteksta.

Socialiniai psichologai H. Tajfelas ir S. Moscovici mano, kad mazumos gali iSvengti
visi§kos izoliacijos ir visiSkos asimiliacijos, nepriklausomai nuo to, kokiais — liberaliyjy
ar bendruomenininky argumentais savo politikg grindzia valstybé. H. Tajfelas® teigia,
kad i$ tikryjy néra jmanoma visiska mazumos asimiliacija dél neiSvengiamos diskrimi-
nacijos. Taip pat netiki, kad yra jmanoma visiska izoliacija, nes daugumai mazuma yra
reikalinga. Reikalinga ir politiSkai, kad dauguma galéty jaustis jsitvirtinusi kaip domi-
nuojanti grupé, be to, krizés metu mazuma yra naudinga, kad bty kur nukreipti kalte.
Reikalinga ir ekonomiskai — rinkai yra naudinga, kad joje dalyvauty kuo daugiau veikeé-
ju. S. Moscovici pritaria H. Tajfelui ir dar pabrézia, kad niekas néra tik jtakos taikinys,
o visi yra jtakos Saltiniai, nebent tuo atveju, kai uzsidaroma savyje ir atsiribojama nuo
rysiy su kitais®?. Todél jis pasisako uz aktyvias mazumas. S. Moscovici teigia, kad daz-
niausiai dauguma turés didesne socialing jtaka ir sicks mazumy poky¢iy ar asimiliacijos,
bet savo padaryty tyrimy iSvadomis psichosociologas teigia, kad mazumos taip pat gali
biti jtakingos ir skatinti visuomenés pokyc¢ius®. Permainos $iuo atveju susietos ne tik

56  André, J. M., supra note 1, p. 6.
57  Kymlicka, W., supra note 53.

58  Taylor, C.; Gutmann, A. Multiculturalism: Examining the Politics of Recognition. New Jersey: Princeton
University Press, 1994, p. 99-103.

59  lot. i§ pat pradziy: 1. i$ anksto, nepazinus fakty; 2. filos. zinios iki patyrimo ir nepriklausancios nuo jo. Tarptau-
tiniy Zodziy Zodynas, supra note 3.

60  Taylor, C.; Gutmann, A., op. cit.

61  Tajfel, H. Grupos Humanos e Categorias Sociais I1. Sao Paulo: Livros Horizonte, 1983.

62  Doise W.; Moscovici S. Dissensoes e Consenso — Uma teoria geral das decisoes colectivas. Sao Paulo:
Horizonte de Psicologia, 1991.

63 Ibid., p.212.
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su tikéjimy ar idéjy turinio pokyciais, bet ir su taisyklémis ir buidais, kurie leis geresnes
socialines sgveikas ir tvir€iau priartéti prie visuomenés harmonijos®*.

S. Moscovici nuomone®, ar mazuma gali biiti tokia aktyvi ir jtakinga, priklausys
nuo pacios mazumos nusiteikimo biiti lanksciai ir atvirai interakcijai. Uzsidariusi, uz-
valdyta savisaugos ar stiprios tos didesnés ir platesnés bendruomenés/visuomenés, ku-
rioje gyvena, kritikos grupé neturi daug galimybiy biti priimta kaip aktyvus veikéjas,
atvirksciai — toks elgesys sukels ir daugumos savisaugos ir priesiSkumo jausma, juk
nepasitikéjimas neleidzia, kad jvykty susitarimai arba dialogai. Todél Sis autorius sie-
kiant harmoningesnio santykio su dauguma daugiau atsakomybés priskiria mazumoms.
Jis ragina mazumas neuzsidaryti, buti lankstesnéms ir tapti aktyvesnéms ir svarbesnéms
visuomeneés ir daugumos atzvilgiu. Lankstumas suteikia galimybe¢ sulyginti skirtumus
ir panaSumus, ir tai gali padéti priversti klausytis mazumos motyvacijos ir priezas¢iy®.
S. Moscovici argumentuoja, kad visos kulttiros yra svarbios ir turtingos, todél turi biiti
aktyvios ir neuzsidaryti, sgveikauti — tuo praturtindamos visg visuomeneg.

Taigi sekmingam multikultiirinés visuomenés funkcionavimui biitinas visy trijy jos
daliy atvirumas, lankstumas ir aktyvumas. Valstybé turi atsizvelgti i skirtumus ir juos
iSsaugoti; visuomenés dauguma turi biiti atvira bei lanksti interakcijai su kitatau¢iy ma-
zuma, sulaukiant to paties i$ pastarosios.

I$vados

1. Multikultoralizmo reiskinys yra neiSvengiamas Zzmonijos raidos rezultatas, ku-
ris vystosi kity tarpusavyje susipynusiy $iuolaikiniy procesy, t. y. nacionalinés valsty-
bés erozijos, globalizacijos ir tinklo visuomengés susiformavimo bei klestéjimo konteks-
te. D¢l vis pazangesniy technologijy geografinés sienos praranda bet kokias prasmes
pasaulyje, kuriame tarpasmeniniai ry$iai nebepriklauso nuo kilometrais matuojamo ats-
tumo. Jie (ry$iai) jau néra grindziami bendra istorija ar etnine kilme, kadangi kiekvieno
i§ miisy gyvenimg gali veikti uz tiikstanciy kilometry esanc¢iy individy veiksmai, kuriy
nei kalbos, nei kultiiros nesuprantame. Taigi, ant $iy natiiraliai susipynusiy Zmonijos
raidos procesy multikultiiralizmas iSkyla kaip aisbergo virstiné. Galima ir kita metafora:
jis yra tarsi didelé milzinisko vandenyno banga, kuri uzlieja visas visuomenes.

2. Multikultiiralizma galime lakoniSkai apibrézti kaip skirtingy kultliry zmoniy
buvimg tam tikroje erdvéje. Taciau §i sgvoka jgyja daugialype reliatyving reikSme, kai
zitirima ] multikultiiralizma kaip i mokslin;j ir politinj projekta, atsakantj i skirtingy kul-
tiiry zmoniy saveikos padarinius ir politines reakcijas. Tada galime teigti, kad multikul-
ttralizmas neturi apibrézty bruozy ir vienos universalios prasmeés, kadangi jo suvokimas
priklausys nuo $aliy patirciy bei politinés-kultiirinés realybés.

64  Doise W.; Moscovici S., supra note 62, p. 214.
65  Moscovici, S. Psicologia de las minorias. Madrid: Ediciones Morata, 1996.
66  Ibid., p.223.
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3. I8analizave multikultiiralizma nagrin¢janciy mokslininky darbus, §iy moksli-
ninky pozicijas galime skirti j konservatyvias ir emancipatyvias. Pagal pirmaja — pasisa-
koma uz vienos kulttiros susiformavima, kuri biity vienintelé, bendra. Konservatyvusis
multikultiralizmo modelis i§ esmés nepripazjsta kity kultiiry, pasisakydamas uz daugu-
mos kultiiros asimiliacija kaip pagrindinj kelia j integracija. Siuo atveju tiesiogiai yra
siekiama nelygybés giléjimo, atvirai norima iSvengti kitatauciy ar atvirai skatinama jy
asimiliacija ar vedama | jy izoliacija.

4. Emancipatyvusis multikultiralizmo modelis yra pokolonialinis, jo pagrin-
das yra lygybés ir teisés | skirtinguma politika, pasizymintis universaliu zmogiskumu
ir neutralia valdzia, kurios vienintelis veiksmas turéty buiti garantija, kad vienas gerbs
kita, ir kad zmoneés iSsikovos galimybes visose srityse per pasiekimus, o ne per jgytus
bruozus, t. y. kilme, fizinius ar kultiirinius bruozus. C. Tayloras tai apibiidina kaip ,,lygiy
teisiy | oruma politika®, kuri siekia, kad valstybé priimty tokig pozicija kulttiros atzvil-
giu, kokig priéme religijos atzvilgiu — sekuliarizacijos, neutralizmo — ir tai reiksty, kad
valstybé biity akla tam, kas susijes su kultiira.

5. Taciau buti aklam skirtingumui paneigty zmoniy tapatybe, priverciant juos
gyventi pagal dauguma, jeigu nenori likti galimybiy uzribyje. Tad propaguotam neut-
ralumui galime prieStarauti, kadangi lygaus orumo politika yra hegemonijos kultiiros
atspindys. Todél ta teoriska teisinga visuomené, kuri yra akla skirtumams, yra ne tik
nezmoniska (kadangi nuslopina tapatybes), bet ir i$ esmés yra, nesgmoningai ir sub-
tiliai, labai diskriminaciné. Tokiai politikai pasiprieSinti atsirado siekis ,,skirtingumy
politikos®, kai valstybé yra neneutrali ir aktyviai dalyvauja saugojant skirtinguma bei
skatinant jo puoseléjima.

6. Multikultrinés visuomenés kontekste mazumai taip pat yra skiriama atsakomy-
bé uz asimiliacijos pavojy ir izoliacijos galimybe, taip pat uz galimybe biiti visavertiska
bendros visuomenés dalyve. Mazumos negali uzsidaryti, kadangi uzsidariusi grupé, ku-
riai budingas savisaugos elgesys ar stiprios kritikos pozicija, neturi daug galimybiy biiti
priimta kaip aktyvus veikéjas bendruomengje, atvirkSciai — tai taip pat sukels likusiy
bendruomenés dalyviy (daugumos) savisaugg ir prieSiSkuma. ISreikstas nepasitikéjimas
neleis, kad jvykty susitarimai arba dialogai. Mazumoms didesnis vaidmuo bendroje vi-
suomengje priklausys nuo jy paciy nusiteikimo biiti lanks¢ioms ir atviroms interakcijai,
kad tapty aktyvesnés ir svarbesnés visos visuomenés atzvilgiu.
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CONTEXTUALIZATION OF MULTICULTURALISM, DIVERSITY OF
THE CONCEPT AND MODELS

Vladas Bartochevis

Mykolas Romeris University, Lithuania

Summary. All societies feel the phenomenon of multiculturalism in today’s world to
a certain degree. Collision between people with different cultures and different experiences
become trivial, routine events. Multiculturalism may be a cause for an economic and cultural
developments or otherwise be a cause of social conflicts. This will depend on how the country

sees this phenomenon and is prepared to face it.
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Viadas Bartochevis. Multikultiralizmo kontekstualizavimas, sampratos jvairové ir modeliai

In order to understand multiculturalism as a phenomenon of reality it is important to
realize that it is an inevitable result of the evolution of humanity. It is possible to arrive at this
conclusion through the analysis of the processes of erosion of the nation-state, of globalization
and of the formation and prosperity of network societies. It is still important to understand
that the concept of multiculturalism is characterized by its multifacetedness and focuses on the

fact that people from different cultures, histories, and experiences share the same space.

This concept also comprises all questions and answers that lie beneath the laconic
description of multiculturalism viewed as a political project. How are the relationships
between the natives and new arrivals developing? How should politicians react? Should
new citizens be tolerated or isolated, or, perhaps, assimilated? There isn’t a universal answer
to multiculturalism because the comprehension of this problem also isn’t universal. This
comprehension depends on the experiences and political-cultural reality of the country.

The researchers have different visions about how they should respond to the
multiculturalism’s challenges. Often  the response to the issue devides experts into two major
groups: to the conservative and to the emancipatory group. 1The way the first group chose as
an answer to the issue leads to inequality, it seeks the possibility to avoid foreigners or isolate,
or assimilate them. The second group promotes the way that leads to equality in society and ir
can be divided into two alternative modes: 1. The State is neutral as far as possible with the
emphasis on complete equality; 2. The State is active and looks for protection of differences,
and thus is trying to ensure the real equality.

Both groups emphasize the responsibility of the majority and the government, but it
is also necessary to consider the responsibility of the minority for successful functioning of
multicultural society. An enbanced role for minorities in the multicultural society depends on
their own disposition to be flexible and open to interaction, to become more active and more
important to the entire society.

The article analyses the works of leading experts related on multiculturalism issues,
the works of J. M. André, . Rawls, M. Nussbaun, H. Tajfel, M. Walzer, S. Moscovici,
M. Castells, C. Taylor, W. Kimlickos and others.

Keywords: multiculturalism, globalisation, network society, majority, minority.
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