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Anotacija. Straipsnyje nagrinéjama procesiniy terminy civiliniame procese reikimé at-
skleidZiama dviem aspektais: vertinant juos jgyvendinant teise j teisming gynyba, procesiniy
terminy santykj su teisés j teisingg procesq ir koncentracijos principais bei jy jtakq uztikri-
nant efektyvy civilinés bylos nagrinéjimq. Procesiniy terminy reikSmei parodyti realizuojant
minétus principus, tiriamos Siy terminy ir principy sqsajos. AtskleidZiant procesiniy terminy
svarbq efekryviam bylos nagrinéjimui, analizuojama terminy jtaka bylos dinamikai ir teismo
darbo organizavimui uztikrinti.

Reiksminiai Zodziai: civilinis procesas, procesiniai terminai, procesiniy terminy reiks-
mé, civilinio proceso teisés principai, civilinés bylos nagrinéjimas.

[vadas

Temos aktualumas. Teisés | teisming gynybg jgyvendinimas ir civiliniy byly nagri-
néjimo savalaikiSkumas yra aktualus klausimas tiek civilinio proceso teisés doktrino-
je, tiek teismingje praktikoje. Efektyvus byly nagringjimas per jmanomai trumpiausia
terming padeda jgyvendinti teis¢ j teisming gynyba ir pasiekti viena i§ civilinio pro-
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ceso tiksly — kuo greiciau atkurti teising taika tarp ginco Saliy. Tirdami teisés i teis-
ming gynyba klausimus, proceso efektyvuma, kuris susijes su procesiniais terminais,
analizavo A. Abramavi¢ius!, R. Jurka’?, R. Clayton ir H. Tomlinson?, J. Rehman®,
K. McEvoy? ir kiti. Civilinio proceso trukmés problemas ir procesiniy terminy civili-
niame procese reikSme nagrin¢jo Lietuvos mokslininkai: V. Visinskis ir E. Stauskiené®,
T.Mickevi¢ius’, V. Nekrosius®, A. Driukasir V. Valan¢ius®, V. Mikelénas'?, S. Cerniaus-
kas, O. Ruzelyté, P. Skaisgiris'', uzsienio $aliy civilinio proceso tyrinétojai: C. H. Van
Rhee'?, F. De Santis di Nicola”, S. W. Amstrong ir M. L. Denger', W. Rechberger ir
G. Kodek?, S. Blake'®, Renee Y. Nauta'’, Gerard J. Meijer's, E. V. Isaeva'®, M. A. Vikut ir
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I. M. Zaicevas®, J. K. Osipovas?®!, L. A. Krivonosova?, E. V. Vaskovskij*, V. V. Kalini-
nas®*, M. K. Treusnikovas®, V. V. Jarkovas®, A. B. Borisovas®’ ir kt. Dauguma minéty
autoriy procesinius terminus ir jy reikSme aptaré kartu su kitais civilinio proceso klau-
simais. Procesiniy terminy reikSmés analizei daugiau démesio yra skyres G. Buzinskas
savo disertacijoje ,,Procesiniai terminai tarybiniame civiliniame procese‘?®.

Doktrinoje autoriai skirtingai apibrézia procesiniy terminy reikSm¢. Vieni moksli-
ninkai® teigia, kad terminai reik§mingi uztikrinant teis¢  teisming gynyba, teisinga ir
koncentruotg gincy sprendima, kiti*® nurodo, jog terminai svarbiis civilinés bylos dina-
mikai ir savalaikiam procesiniy veiksmy atlikimui realizuoti, treti*!, be kita ko, pastebi,
kad terminai turi jtakos teismo darbo organizavimui. Vis délto pasigendama iSsamaus
procesiniy terminy reikSmés atskleidimo. Be to, mokslinés literatiiros analizé leidzia
terminy reik§me civiliniam procesui skirstyti j dvi grupes: jy vaidmenj jgyvendinant kai
kuriuos civilinio proceso principus, t. y. teis¢ i teisming gynyba, teis¢ i teisingg procesa
bei proceso koncentracijos, ir jy jtakg efektyviam civilinés bylos nagrin¢jimui. Toks

20  Vikut, M. A.; Zaicev, I. M. Grazhdanskij process Rossii [Russian Civil Procedure]. Moskva: Jurist, 1999,
p. 145.

21 Volozhanin, V. P., et al. Sovetskij grazhdanskij process [The Soviet Civil Procedure]. Moskva: Juridi-
cheskaja literatura, 1988, p. 128.

22 Avdeenko, N. L, et al. Sovetskij grazhdanskij process [The Soviet Civil Procedure]. Leningrad: Izdatelstvo
Leningradskovo universiteta, 1984, p. 173.

23 Vaskovskij, E. V. Kurs grazhdanskovo procesa. Tom I [The Course of Civil Procedure. Volume I]. Moskva:
Izdatelstvo Moskovskogo universiteta, 1913, p. 465.

24 Briksov, V. V., et al. Kommentarij k grazhdanskomu processualnomu kodeksu Rossijskoj Federacii. 5 izda-
nie [The Comment of the Civil Procedure Code of Russian Federation. 5th edition]. Moskva: Prospekt, 2009,
p. 245.

25  Argunov, V. N., et al. Sovetskij grazhdanskij process [The Soviet Civil Procedure]. Moskva: Izdatelstvo
Moskovskogo universiteta, 1989, p. 111.

26  Grazhdanskij process. 5 izdanie. Jarkov, V. V. (red.) [Civil Procedure. 5th edition]. Moskva: Volters Kluver,
2005, p. 120.

27  Borisov, A. B. Kommentarij k grazhdanskomu processualnomu kodeksu Rossijskoj Federacii [The Comment
of the Civil Procedure Code of Russian Federation]. Moskva: Knizhnyj mir, 2009, p. 152.

28  Buzhinskas, G. Processualnye sroki v sovetskom grazhdanskom sudoproizvodstve. Dissertacija [Procedural
Terms in Soviet Civil Proceeding. Dissertation]. Moskva: Moskovskij ordena Lenina, ordena Oktjabrskoj
revolucii i ordena Trudovo krasnogo znameni gosydarctbennyj universitet imeni M. V. Lomonosova, 1987,
p. 12-51.

29  Driukas, A.; Valancius, V. Civilinis procesas: teorija ir praktika. 1 tomas. Vilnius: Teisinés informacijos
centras, 2005, p. 220, p. 238; Driukas, A.; Valancius, V., Civilinis procesas: teorija ir praktika. 11 tomas,
supra note 9, p. 239; Cerniauskas, S.; Ruzelyte, O; Skaisgiris, P., supra note 11, p. 15; Nekrosius, V. Fran-
cas Kleinas apie civilinio proceso tikslus ir principus bei jy jgyvendinimo metodus, supra note 8, p. 46;
Nekrosius, V. Civilinio proceso koncentruotumo principo jgyvendinimo galimybés, supra note 8, p. 108; De
Santis di Nicola, F., supra note 13, p. 11; Clayton, R.; Tomlinson, H., supra note 3, p. 88; Van Rhee, C. H.,
supra note 12, p. 309-310; Kirillova, M. J.; Kraseninnikovas, P. V. Sroki v grazhdanskom prave. Iskovaja
davnost. Izdanie vtoroe, ispravlennoe i dopolnennoe [Time Limits in Civil Law. Limitations. 2nd supple-
mentary edition]. Moskva: Statut, 2007, p. 8; Volozhanin, V. P., et al., supra note 21, p. 128.

30 Buzhinskas, G., supra note 28, p. 12-51; Amstrong, S. W.; Denger, M. L., supra note 14, p. 1017-1020;
Rechberger, W.; Kodek, G., supra note 15, p. 39; Argunov, V. N., et al., supra note 25, p. 111; Jarkov, V. V.
(red.), supra note 26, p. 120; Borisov, A. B., supra note 27, p. 152.

31 Lauzikas, E.; Mikelénas, V.; Nekrosius, V. Civilinio proceso teisé. 1 tomas. Vilnius: Justitia, 2003, p. 322;
Isaeva, E. V., supra note 19, p. 5.
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procesiniy terminy poveikio skirstymas ne tik atskleidzia procesiniy terminy svarba, bet
taip pat leidzia susisteminti mokslininky minimas jvairias terminy reikSmes.

Straipsnio moksliniy tyrimy objektas — procesiniy terminy reik§mé. Straipsnio ty-
rimo tikslas — atskleisti procesiniy terminy reik§me kai kuriems civilinio proceso prin-
cipams — teisés | teismine gynyba, teisés i teisinga procesa ir proceso koncentracijos —
igyvendinti ir efektyviam civilinés bylos nagrinéjimui uztikrinti.

Mokslinis tyrimas atliktas kompleksiskai taikant analizés, lingvistinj, lygina-
majj, loginj ir apibendrinimo metodus.

1. Procesiniy terminy reik§mé jgyvendinant teisés | teisming
gynyba, teisés | teisinga procesg ir koncentracijos principus

Atskleisdami procesiniy terminy reikSme teiseés j teisming gynyba, teis€s j teisinga
procesa ir koncentracijos principams jgyvendinti, aptarsime terminy jtaka Siems princi-
pams.

1.1. Procesiniy terminy laikymasis padeda uztikrinti teis¢ j teisming gynyba — vieng
i§ asmens pagrindiniy teisiy. Siekiant parodyti procesiniy terminy reikSme asmens teisés
| teisming gynyba realizavimui, reikia nustatyti Sios teisés ir terminy sasajas.

Kai kurie civilinio proceso teisés mokslininkai teis¢ i teisming gynyba tiesiogiai
sieja su procesiniais terminais, akcentuodami, kad ,,terminai uztikrina savalaike pazeisty
teisiy ir interesy gynyba“ ¥, ,,greitg bylos sprendimg ir realig pazeisty teisiy ir jstatymy
saugomy interesy gynyba padeda realizuoti procesiniy terminy laikymasis* .

Kiti mokslininkai tiesiogiai nenurodo, jog teis¢ i teisming gynyba uztikrina pro-
cesiniy terminy laikymasis, tac¢iau jvardija proceso operatyvumo ir greitumo svarba,
atskleisdami teisés i teismine gynyba turinj. R. Jurka teigia, kad asmens teis¢ i teisin-
ga teismg ,,<...> sudaro teisé ] vieSa, greita, nesaliska, lygiateisiskg ir skaidry bylos
tyrimg ir/ar pagal jstatymus sudaryto ir nepriklausomo teismo bylos iSnagrinéjimg‘*.
S. Cerniauskas, O. RuZelyté, P. Skaisgiris®® teismine gynyba tiesiogiai sieja su proceso
operatyvumu, sakydami, jog ,teisminés gynybos reikSmé priklauso nuo to, kaip greitai
iSnagrinéjamos bei iSsprendziamos civilinés bylos“. A. Driukas, V. Valan¢ius®® teigia,
kad asmens teisés | teisming gynyba turinys yra platus ir apima ne tik civilinés bylos
iskélima teisme, bet taip pat operatyvy ginco i§sprendima. Zodis ,,operatyvus*?’ reigkia
greitai ir tiksliai veikiantis, veiksmingas. Civilinio proceso teisés mokslininkai*® sutin-

32 Kirillova, M. J.; KraSeninnikovas, P. V., supra note 29, p. 8.

33 Vikut, M. A.; Zaicev, 1. M., supra note 20, p. 145; Volozhanin, V. P., et al., supra note 21, p. 128.
34 Jurka, R., supra note 2, p. 33.

35  Cerniauskas, S.; Ruzelyte, O; Skaisgiris, P., supra note 11, p. 15.

36  Driukas, A.; Valancius, V. Civilinis procesas: teorija ir praktika. 1 tomas, supra note 29, p. 220.
37  Lietuviy kalbos zodynas [interaktyvus]. [zitiréta 2011-11-04]. <http://www.lkz.1t/startas.htm>.

38  Driukas, A., et al. Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso komentaras. 1 dalis. Bendrosios nuostatos.
Pirmas tomas. Vilnius: Justitia, 2004, p. 195; Mikelénas, V., supra note 10, p. 106; Lauzikas, E.; Mikelénas, V.;
Nekrosius, V., supra note 31, p. 322.
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ka, kad operatyvus gincy sprendimas reiskia, jog svarbu uzkirsti kelig byly vilkinimui,
bylas iSnagrinéti ir jsiteis¢jusius teismo sprendimus jvykdyti per kuo trumpesn; laika.
Matome, kad proceso operatyvumo esmé grindziama greitu procesu ir procesiniy veiks-
my atlikimu per kuo trumpesnj laikg. Be to, literatliroje vartojama ir ,,protingo termino
savoka. Siekiant atskleisti, kurig i$ $iy savoky tikslingiausia vartoti kalbant apie opera-
tyvy procesiniy veiksmy atlikima, jgyvendinant teis¢ i teismine gynyba, reikia iSsamiau
aptarti Sias savokas.

Greitas bylos nagrinéjimas ir sprendimas dar nereiskia, kad jis bus teisingas. Proce-
so greitumas yra pateisinamas tik tada, kai nepazeidziamos civilinio proceso teisés nor-
my nustatytos taisyklés. Bylos nagrinéjimas turi biiti ne tik greitas, bet ir teisingas, turi
biiti laikomasi teisés biiti iSklausytam, Saliy procesinio lygiateisiSkumo, betarpiSkumo,
rungimosi, dispozityvumo ir kity civilinio proceso principy. Visi principai privalo biti
derinami, turi biiti laikomasi proceso teisés normy nustatytos tvarkos ir greitas civilinis
procesas neturi pakenkti bylos nagrinéjimo kokybei. Akcentuojant tik greita procesa
tarsi paneigiama civilinio proceso principy pusiausvyra, kas jokiu buidu negali uztikrinti
teisés | teisming¢ gynyba. Greito proceso tapatinimas su procesiniy terminy laikymusi
pernelyg susiaurinty terminy reikSme ir kelty pavojy teisingam bylos nagrinéjimui. Tai-
gi vien tik apie greitg civilinj procesa reikéty kalbéti atsargiai.

Vengiant akcentuoti greitg bylos nagrinéjimg, jgyvendinant teis¢ j teisming gyny-
ba, kyla klausimas, kurig sgvoka tikslingiau vartoti: bylos nagrinéjimas per protinga
terming ar per jmanomai trumpiausig laika? Autentiskos Europos zmogaus teisiy ir pa-
grindiniy laisviy apsaugos konvencijos®** 6 straipsnio 1 dalyje angly kalba vartojama
sgvoka reasonable time, kurios pazodinis vertimas* j lietuviy kalba reiskia ,,protingas
terminas“. Europos Zmogaus Teisiy Teismo autentiskuose sprendimuose*! angly kalba
taip pat vartojamas protingas terminas. Be to, Europos Zmogaus Teisiy Teismas* yra
iSaiskings protingo termino sgvoka, nurodydamas, kad teismo proceso trukmés pagristu-
mas turi biiti vertinamas atsizvelgiant j konkrecias bylos aplinkybes ir j Siuos Kriterijus:
bylos sudétinguma, pareiskéjy bei valdzios institucijy elgesj nagrinéjant bylg ir j paties
proceso poveikj pareiSkéjo teiséms. Vadinasi, protingas civilinés bylos nagringjimo ter-
minas priklauso nuo konkrecios situacijos ir bylos sudétingumo. Siekdamas byla iSnag-
rinéti per protinga terming, teismas turéty skirti tokj procesinj terming, per kurj byloje
dalyvaujantys asmenys ir kiti proceso dalyviai turéty realig galimybe atlikti procesinius
veiksmus ir neuzvilkinty bylos nagrinéjimo. Teismui jvertinus bylos ir situacijos su-
détinguma bei paskyrus protinga terming, kurio proceso dalyviai laikytysi, turéty biiti
jgyvendinta teisé j teisming gynyba.

39  Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija [interaktyvus]. [zitréta 2011-11-05].
<http://conventions.coe.int/treaty/Commun/QueVoulezVous.asp?NT=005& CL=ENG>.

40  Armalyte, O., et al. Angly kalbos mokomasis Zodynas — English Dictionary for Speakers of Lithuanian.
Vilnius: Alma littera, 1997, p. 524.

41 Pavyzdziui, bylose Cetvertakas and Others v. Lithuania, no. 16013/02, ECHR 2009; NaugZemys v. Lithuania,
no. 17997/04, ECHR 2009.

42 Igariené and Petrauskiené v. Lithuania, no. 26892/05, ECHR 2009; Frydlender v. France, no. 30979/96,
ECHR 2000.
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Teisés aktuose ir moksliniuose Saltiniuose angly kalba (pvz.: mokslininky R. Clay-
ton ir H. Tomlinson®, J. Rehman*, F. Francioni** darbuose) nuosekliai vartojama sgvo-
ka ,, reasonable time* — ,,protingas terminas®. Kiek kitokia situacija susidaro, vartojant
minétg sagvoka lietuviy kalboje. AutentiSkame Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy
laisviy apsaugos konvencijos vertime* | lietuviy kalbg vartojama sagvoka per jmano-
mai trumpiausig laikg. Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso*’ (toliau — CPK)
7 straipsnio 1 dalyje, 72 straipsnio 1 dalyje taip pat jtvirtinta jmanomai trumpesnio lai-
ko sgvoka. Nors Lietuvos Respublikos teisés aktuose nurodyta sgvoka ,,per jmanomai
trumpiausig laikg®, kai kurie mokslininkai, pavyzdziui: V. Mikelénas*®, A. Driukas ir
V. Valancius®, cituodami tg patj Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsau-
gos konvencijos 6 straipsnj vartoja protingo termino savoka. Kita vertus, A. Driukas ir
V. Valancius, teigdami, jog ,,teismas bylg turi iSspresti per kiek imanoma trumpesnj
(protingai trumpa) laika“*, $ias sgvokas vartoja kaip sinonimus. R. Jurka®', L. Starie-
né¥, daug démesio skyrusi teisés j teisingg teismg analizei, cituodama Europos ZzZmogaus
teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 6 straipsnio 1 dalj, vartoja savoka ,,per
jmanomai trumpiausig laikg®.

I8déstytos aplinkybés sudaro pagrinda manyti, kad sagvokos ,,protingas terminas* ir
»imanomai trumpiausias laikas* yra sinonimai ir kad tai yra vertimo i§ uzsienio kalbos
pasekmé. Siy sgvoky prasmé yra ta pati — civiline bylg i$nagrinéti per tokj terming, ku-
ris, atsizvelgiant j konkrecia situacija, biity kuo trumpesnis, iSlaikant civilinio proceso
principy pusiausvyrg ir nepakenkiant bylos nagrinéjimo kokybei. Atsizvelgdami j au-
tentiSkame Europos Zzmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos vertime
1 lietuviy kalbg ir CPK jtvirtintas sgvokas, manome, jog tikslingiausia laikytis oficialios
istatymy leidéjo pozicijos ir vartoti sgvoka ,,per imanomai trumpiausia laika®.

Atlikty savoky analizé leidzia apibuidinti teis€s | teisming gynyba vieng i$ turinio
daliy — operatyvy bylos nagrinéjima, kuris tam tikra prasme gali reiksti procesiniy veiks-
my atlikimg per jmanomai trumpiausig laikg. Jstatymo nustatyty terminy laikymasis, o
kai jie nenustatyti, pastangos atlikti procesinius veiksmus per jmanomai trumpiausia
laika, nepakenkiant teisingam bylos nagrin¢jimui, derinant visus kitus civilinio proceso
principus, sudaro salygas operatyviam bylos nagrinéjimui ir pazeisty teisiy ar interesy
atk@irimui, t. y. realizuoti asmens teis¢ j teisming gynyba. Kuo trumpesnis (realus, bet ne

43 Clayton, R.; Tomlinson, H., supra note 3, p. 88, p. 105.
44 Rehman, J., supra note 4, p. 204.

45 Access to Justice as a Human Right. Francioni, F. (ed.). Volume XVI/4. New York: Oxford University Press,
2007, p. 184.

46  Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija. Valstybés Zinios. 1995, Nr. 40-987.

47  Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas. Valstybés zZinios. 2002, Nr. 36-1340.

48  Lauzikas, E.; Mikelénas, V.; Nekrosius, V., supra note 31, p. 189.

49  Driukas, A.; Valancius, V. Civilinis procesas: teorija ir praktika. 1 tomas, supra note 29, p. 400.

50  Ibid., p. 241.

51 Jurka, R., supra note 2, p. 34.

52 Stariené, L. Teisé j teisingq teismq pagal 1950 m. Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvenci-
jos 6 straipsnio 1 dalj. Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai (teis¢). Vilnius: Mykolo Romerio universite-
tas, 2009, p. 17.
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deklaruojamas) civilinés bylos iSnagrinéjimo terminas, tuo veiksmingesnis teisés j teis-
ming gynyba jgyvendinimas. I8déstytos nuostatos patvirtina, kad procesiniai terminai
yra reik§mingi uztikrinant teis¢ j teisming gynyba.

1.2. Procesiniai terminai svarbiis teisei j teisinga procesa jgyvendinti. L. Starienés®
nuomone, teisé | teisinga teisma pagal Konvencijos 6 straipsnio 1 dalj gali biti varto-
jama kaip teisés | teisinga bylos nagringjima sinonimas, apimanti visas Konvencijos
6 straipsnio 1 dalyje tiesiogiai ar netiesiogiai jtvirtintas teises, viena i$ jy — teis¢ i bylos
nagringjima per jmanomai trumpiausia laika. Tokios pozicijos laikosi ir J. Rehman®,
teigdamas, jog teisé j teisingg procesa taip pat apima teis¢ j bylos nagrinéjima per jma-
nomai trumpiausig terming. R. Clayton ir H. Tomlinson® tvirtina, kad teisé ] teisingg
procesg apima specialias teises, tarp jy — teis¢ i bylos nagrinéjima per jmanomai trum-
piausig laikg. Kiti mokslininkai teisinga bylos nagriné¢jima taip pat sieja su proceso truk-
me, teigdami, jog ,.kuo maziau laiko yra pragj¢ nuo jvykiy, tuo tiksliau galima nustatyti
aplinkybes <...> ir jy pagrindu priimti teisingg sprendima‘*, ,,ticsa retai gali biiti pasie-
kiama, jeigu byliné¢jimasis uztrunka per ilgai“?’, ,,procesiniy terminy laikymasis yra vie-
na i§ teisingo sprendimo salygy‘“®. Nepaisant to, kad byly nagrinéjimas per jmanomai
trumpiausig laika jvardijamas kaip teisés | teisingg procesa turinio dalis ir dél to Sios tei-
sés igyvendinimui, be kita ko, svarbis ir terminai, apibendrinant minéty autoriy mintis,
ivertinant kitus su teisingu ir savalaikiu bylos nagrinéjimu susijusius aspektus, galima
i8skirti daugiau teisingo bylos nagrinéjimo ir procesiniy terminy laikymosi sasajy.

Pirma, teisingas bylos iSnagrinéjimas per jmanomai trumpiausig laikg reiskia, kad
teisiniai, ekonominiai santykiai tarp byloje dalyvaujanciy asmeny yra atkuriami nevil-
kinant proceso, taip pat kiti klausimai sprendziami veiksmingai. Tai sudaro salygas as-
menims laiku jgyvendinti teisinius, ekonominius tikslus (per ilgai uzsiteses klausimy
sprendimas jau gali biiti nebeaktualus) ir pasitikéti teismine bei visa teisine sistema.

Antra, teisingas ginCo i§sprendimas susij¢s su materialinés tiesos nustatymu per
jmanomai trumpiausig laikg. Teismo sprendimas priimamas iStyrus visas jmanomas
faktines aplinkybes. Kuo maziau laiko praéjo nuo jvykiy, tuo lengviau jas nustatyti,
kadangi didesné tikimybé surinkti rasytinius, daiktinius irodymus, byloje dalyvaujantys
asmenys, liudytojai turéty lengviau prisiminti jvykius ir t. t.

Trecia, savalaikis procesiniy veiksmy atlikimas reiskia, kad nepiktnaudziaujama
procesinémis teisémis, dél to né viena i$ Saliy nenukencia ir byla teisingai nagrinéjama
procesiniy veiksmy atlikimo prasme.

Ketvirta, teisingas bylos nagrinéjimas per jmanomai trumpiausia laika, nevilki-
nant proceso, reiSkia mazesne tikimybe, jog teismas turés taikyti atitinkamas priemo-
nes (baudas, nuostoliy atlyginimo priteisima ir kt.), kuriy skyrimas ilgina bendra bylos

53 Starieng, L., supra note 52, p. 17.

54  Rehman, J., supra note 4, p. 204.

55  Clayton, R.; Tomlinson, H., supra note 3, p. 88.

56  Vaskovskij, E. V., supra note 23, p. 465.

57  Blake, S., supra note 16, p. 25.

58  Briksov, V. V., et al., supra note 24, p. 245; Argunov, V. N., et al., supra note 25, p. 112.
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nagrinéjima ir atitraukia nuo civilinio proceso tiksly — ginti asmeny, kuriy materialinés
subjektinés teisés ar jstatymy saugomi interesai pazeisti ar gin¢ijami, interesus ir kt.

Penkta, bylg iSnagrinéjus per jmanomai trumpiausig laika, Salys ir kiti byloje daly-
vaujantys asmenys turéty patirti mazesnes bylinéjimosi i$laidas, mazesng emocing jtam-
pa, stresa ir kitus nepatogumus. Kazin ar galime kalbéti apie teisingg bylos nagrinéjima,
kuris tesiasi mety metus, fizine ir emocine prasme vargina byloje dalyvaujancius asme-
nis, nuolat juos atitraukia nuo jprastinés veiklos ir kt.

Atsizvelgus ] tai, jog civilinés bylos nagrinéjimas per jmanomai trumpiausia laika
yra viena i§ teisés j teisingg procesg turinio daliy, bei jvertinus kitas §ios teisés ir terminy
sgsajas, matyti, kad teisei j teisingg procesa, be kita ko, jtakos turi ir procesiniy terminy
laikymasis.

1.3. Procesiniy terminy laikymasis nagrinéjant civilines bylas jgyvendina proceso
koncentracija. CPK 7 straipsnio 1 dalis jtvirtina koncentracijos ir ekonomiskumo prin-
cipa, pagal kurj teismas imasi nustatyty priemoniy, kad biity uzkirstas kelias procesui
vilkinti, ir siekia, kad byla biity iSnagrinéta vieno posédzio metu, jeigu tai nekenkia
tinkamai iSnagrinéti byla, taip pat kad isiteis¢j¢s teismo sprendimas buty jvykdytas per
imanomai trumpesnj laikg ir kuo ekonomiskiau. Sitlymas byla iSnagrinéti ne daugiau
kaip per du posédzius, kuriy vienas — parengiamasis, o kito metu yra pateikiami jrody-
mai, iSklausomi argumentai ir, jeigu jmanoma, priimamas teismo sprendimas, jtvirtintas
Europos Tarybos Ministry Komiteto rekomendacijoje Nr. R(84)5%. Europos teiséjy ta-
rybos nuomonés nuostatose®® minéta pozicija vertinama kaip bendras modelis ir teigia-
ma, jog svarbiausia, kad teiséjas nuo pat proceso pradzios kontroliuoty laiko paskirsty-
mga ir proceso trukme, nustatydamas tikslias datas ir turédamas galios (ir pasirenges, kai
imanoma) nesutikti atidéti byla, net jei to pageidauja abi bylos Salys.

Proceso koncentracijos principo turinj yra analizave civilinio proceso teisés moksli-
ninkai. Koncentracijos principo pradininkas F. Kleinas®' jsitikines, kad minéto principo
pagrindiné uzduotis — realizuoti greito proceso idéja ir kartu uztikrinti, kad socialinis
konfliktas bty kuo greiciau iSsprestas. F. Kleinas® nurodo, jog teis¢jams turéty bati
suteikta daugiau teisiy, kad jie galéty savo nuozitira uztikrinti trumpus terminus proce-
siniams veiksmams atlikti. V. Nekro8ius® teigia, jog proceso koncentracijos principo
pagrindiné idéja yra ta, kad pazeistos asmens materialios subjektinés teisés turi biiti
ginamos per kiek jmanomai trumpesnj laika, kadangi ilga proceso trukmé yra praktiskai

59  Europos Tarybos Ministry Komitetas. Rekomendacija Nr. R(84)5 ,,Dél civilinio proceso principy, turinéiy
pagerinti teisingumo sistemos funkcionavima®. [interaktyvus]. [zitréta 2011-02-26]. <https://wcd.coe.int/
com.instranet.InstraServlet?’command=com.instranet. CmdBlobGet&Instranetimage=603496&SecMode=1
&Docld=682030&Usage=2>.

60  Konsultaciné Europos teiséjy taryba. Nuomoné Nr. 6 (2004) ,,Dé¢l teisingo teismo proceso per jmanomai
trumpiausia laikg ir teisé¢jo vaidmens teismo procese atsizvelgiant j alternatyvius gincy sprendimo budus®.
Neoficialus vertimas [interaktyvus]. [ZiGiréta 2011-02-25]. <http://www.teismai.lt/dokumentai/naudinga_in-
formacija/CCJE/ccje%20nr.%206.pdf.>.

61  Nekrosius, V. Francas Kleinas apie civilinio proceso tikslus ir principus bei jy jgyvendinimo metodus, supra
note 8, p. 46.

62  Van Rhee, C. H., supra note 12, p. 309-310.

63 Nekrosius, V. Civilinio proceso koncentruotumo principo jgyvendinimo galimybés, supra note 8, p. 108.
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tiek pat zalinga, kiek ir neteisétas ar nepagristas teismo sprendimas. Be to, $is moksli-
ninkas nurodo, jog koncentracijos principg jgyvendinancios normos ,turéty biiti ver-
tintinos kaip méginimas padaryti procesa greitesnj, iSvengti bylos vilkinimo ir skatinti
ginco $alis kuo grei¢iau baigti gin¢g nagrinéti teisme ir nesiginéyti tik ,,i§ principo®®.
A. Freckmann ir T. Wegerich® nuomone, koncentracijos principu siekiama, kad pro-
cesas biity baigtas per vieng teismo posédj. Taip pat teigia, kad proceso pagreitinimui
labai svarbu tai, jog teismas gali reikalauti, kad Salys pateikty savo praSymus per nusta-
tyta laikotarpj, o jeigu praleidzia terming, teismas gali atmesti prasyma, kaip pavéluota.
S. Dodson ir J. M. Klebba® nurodo, kad koncentracija skatina proceso efektyvuma, o
tai, pagal tarptautiniy zodziy zodyng®’, reiSkia ,,veiksmingas, duodantis reikiamus arba
geriausius rezultatus®.

IS pateiktos koncentracijos principo analizés matyti, kad jgyvendinant proceso
koncentracija, tick teismas, tiek Salys turi vykdyti procesines pareigas ir ripintis bylos
iSnagrinéjimu per jmanomai trumpiausia laikg. CPK normos teismui suteikia jgalioji-
mus vadovauti procesui ir uztikrinti proceso koncentracija, pavyzdziui: teismas nustato
terming procesiniy dokumenty trikumams pasalinti (CPK 115 str. 2 d.), atsiliepimams
pareiksti (CPK 142 str. 1 d.), taip pat teismas gali imtis kity CPK numatyty priemoniy
proceso savalaikiskumui uztikrinti (pvz.: CPK 181 str. 2 d.; 245 str. 2 d.; 262 str.; 95 str.
ir t. t.). CPK normos nustato jvykiu ar data apibréztus tam tikrus procesinius terminus,
per kuriuos dalyvaujantys byloje asmenys gali arba privalo atlikti procesinius veiksmus,
atsiimti pareiksta ieskinj (CPK 139 str.); iki nutarties skirti byla nagrinéti teismo posé-
dyje priémimo ieskovas turi teis¢ pakeisti ieSkinio dalyka arba ieskinio pagrindg (CPK
141 str. 1 d.), taip pat atlikti kitus procesinius veiksmus (pvz.: CPK 226 str.; 246 str.
1d.; 307 str. 1 d. ir t. t.). Nuo to, kaip efektyviai teismas ir bylos Salys bei kiti proceso
dalyviai atliks procesinius veiksmus, priklausys proceso koncentracija, t. y. bylos nagri-
néjimas per jmanomai trumpiausig laikg. Tai reiSkia, kad procesiniy terminy laikymasis
tiesiogiai daro jtaka proceso koncentracijos principui jgyvendinti ir bylos nagringjimas
per jmanomai trumpiausig terming tam tikra prasme prilygsta proceso koncentracijos
realizavimui. D¢l to procesiniy terminy laikymasis yra svarbus proceso koncentracijos
principui uztikrinti.

2. Procesiniy terminy reikémé efektyviam civilinés bylos nagrinéjimui
Atskleidéme, kad procesiniai terminai yra svarbis teisés j teisming gynyba, teisés |

teisingg procesg ir koncentracijos principams jgyvendinti. Zinant, kad civilinio proceso
principais yra jtvirtinamos esminés civilinés bylos nagrinéjimo nuostatos, tikslinga iStir-

64  Nekrosius, V. Civilinio proceso koncentruotumo principo jgyvendinimo galimybés, supra note 8, p. 110.
65  Freckmann, A.; Wegerich, T. The German Legal System. London: Sweet&Maxwell, 1999, p. 142.

66  Dodson, S.; Klebba, J. M. Global Civil Procedure Trends in the Twenty-first Century. Boston College
International & Comparative Law Review. 2011, 34(1):16.

67  Tarptautiniy Zodziy Zodynas. Ketvirtas leidimas. Kinderys, A. (ats. red.). Vilnius: Alma littera, 2005, p. 188.
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ti, kaip terminai susije su efektyviu civilinés bylos nagrinéjimu. Siuo tikslu bus tiriama
procesiniy terminy jtaka civilinés bylos dinamikai ir tinkamam teismo darbo organiza-
vimui.

2.1. Procesiniais terminais uztikrinama civilinés bylos dinamika (eiga) ir procesiniy
veiksmy atlikimo tvarka. S. W. Amstrong ir M. L. Denger®® nurodo, jog procesiniai ter-
minai skatina byly vystymasi, be to, jie skirti spresti byly vilkinimo problemas. Didelj
démesj procesui kaip bylos eigai skyré G. Buzinskas®. Jis teigia, kad procesg galima
laikyti kaip logiska pazeisty subjektiniy teisiy ir jstatymy saugomy interesy gynimo
tvarka. G. Buzinskas nurodo, kad bylos eiga apima visas teisminio proceso stadijas,
kurios nuosekliai keicia viena kitg (bylos iskélimas, pasiruoSimas bylos nagrinéjimui,
teisminis bylos nagrinéjimas ir t. t.). Dél to siekiant uztikrinti sklandy ir savalaikj bylos
nagrinéjima visose bylos stadijose, nustatomi procesiniai terminai. W. Rechberger ir
G. Kodek™ teigia, kad procesiniai terminai nustatomi veiksmams atlikti teismo proceso
metu. M. K. Treusnikovas’', V. V. Jarkovas’, A. B. Borisovas” taip pat nurodo, kad
procesiniai terminai svarbiis uztikrinti savalaikj procesiniy veiksmy atlikima.

Autoriy iSdéstytos nuomonés leidzia apibendrinti, kad procesiniy veiksmy atliki-
mas per jstatymo nustatytus arba teismo paskirtus protingai trumpus terminus turéty
uztikrinti sklandy civilinés bylos vystymasi visose jos stadijose ir uztikrinti bylos iSnag-
ringjima per jmanomai trumpiausia laikg. Taigi ar procesiniy terminy laikymasi galima
jvardinti viena i§ efektyvaus byly nagrinéjimo priemoniy? VienareikSmiskai atsakyti j
§j klausima sunku. I$§ vienos pusés, nors patys savaime procesiniai terminai neuztikrina
efektyvesnio proceso, taciau jy laikymasis sudaro prielaidas jgyvendinti savalaikj civi-
liniy byly nagringjima ar bent jau nevilkinti proceso. Kita vertus, ar visada procesiniy
terminy nustatymas prisideda prie efektyvesnio byly sprendimo? Misy nuomone, tai
priklauso nuo terminy trukmés (ypac teismo paskirty) ir nuo konkrecios situacijos na-
grinéjant atskirg byla, kadangi:

Pirma, teismui jstatymy normos suteikia galimybe nustatyti procesinius terminus ir
Siuo atveju procesiniy terminy trukme lemia teismo valia. Pavyzdziui: teismas turi teisg
atidéti bylos nagringjima. Teismas, atidédamas bylos nagrinéjima, paskiria kito teismo
posédzio laikg (CPK 162(2) str. 2 d.). ,,Laiko tarpai tarp posédziy trunka du arba tris mé-
nesius, nes teismo posédziy datos skiriamos atsizvelgiant j teis€jy darbo kriivj, atostogy
laikotarpj, taip pat laikas kartais derinamas ir su proceso dalyviais‘7*. Taigi terminas, kai
bylos nagrinéjimas atidedamas keliems ménesiams, vargu ar prisidés prie efektyvesnio
byly nagrinéjimo. Dél to, tam tikrais atvejais, per ilgy procesiniy terminy nustatymas
negali uztikrinti efektyvaus proceso.

68  Amstrong, S. W.; Denger, M. L., supra note 14, p. 1019.

69  Buzhinskas, G., supra note 28, p. 12-51.

70  Rechberger, W.; Kodek, G., supra note 15, p. 39.

71 Argunov, V. N, et al., supra note 25, p. 111.

72 Jarkov, V. V. (red.), supra note 26, p. 120.

73 Borisov, A. B., supra note 27, p. 152.

74  Lietuvos Respublikos teismy ir teismy savivaldos institucijy 2010 mety veiklos apzvalga [interaktyvus].
[zitréta 2011-07-12]. <http://www.teismai.lt/dokumentai/apzvalga 2010 88 psl.pdf>.
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Antra, bylos nagringjimas yra sudétingas procesas, kurio ,,trukmé daznai priklauso
nuo jos sudétingumo, galimybés surinkti jrodymus, Saliy tinkamo dalyvavimo ir kity
aplinkybiy“”. Be to, ,,civilinése bylose daznai pasitaiko kelios byly nagrinéjimo atidé-
jimo priezastys, pavyzdziui: papildomy jrodymy rinkimas, liudytojy apklausa, proceso
dalyviy negal¢jimas byloje dalyvauti dél ligos, bylos nagrin¢jimo atidéjimas dé¢l paties
teis¢jo ligos“’®. Taigi vien procesiniy terminy nustatymas negali paveikti visos bylos na-
grinéjimo eigos. Dél to teismas gali biiti priverstas taikyti atitinkamas priemones (baudy
skyrimas, nuostoliy atlyginimo priteisimas, pavéluotai pateikty jrodymy nepriémimas ir
kt.) procesiniy terminy laikymuisi ir bylos eigai uztikrinti.

Vis délto nepaisant tam tikry problemy, susijusiy su procesiniy terminy ,,galia®, ir
darant prielaida, kad nustatomi jmanomai trumpiausi procesiniai terminai, $iy terminy
laikymasis i§ esmés turéty padeéti uztikrinti procesiniy veiksmy atlikimo nuosekluma ir
civilinés bylos dinamika, kas daro jtaka efektyviam civilinés bylos nagrin¢jimui.

2.2. Procesiniai terminai svarbiis tinkamam teismo darbo organizavimui. V. Nek-
roSius nurodo, kad ,,visa teis¢jo ir teismo veikla skirstoma j dvi dalis — tai teisingu-
mo vykdymas ir veikla, salygiskai vadinama administracine teiséjo ar teismo veikla.
Si veikla biitina, kadangi valstybé privalo uztikrinti teisingumo vykdymg laikantis tam
tikry teismo darbo organizavimo taisykliy (pvz., bylos teis¢jams skirstomos vadovau-
jantis grieztai formaliais kriterijais; teismo posédziai turi vykti laiku; bylos teisme turi
biiti nagrinéjamos i§ esmés <...> ir pan.)”’. A. Blakley” teigia, jog svarbios teismo
administracinés funkcijos yra teisminiy byly tvarkymas, jy registravimas, dokumenty
apskaita ir t. t.

Teismui priskirtos teisingumo vykdymo funkcijos igyvendinimas reikalauja, kad
teismo organizaciniai veiksmai buty atlikti laiku ir tinkamai. Didéjantis teismy gaunamy

75  Pagal 2009 mety statistikos duomenis, daznai civiliniy byly nagrinéjimas teismuose uzsitgsdavo dél proce-
siniy veiksmy, atliekamy pasirengimo bylos nagrinéjimui stadijoje: tikslinant ieskinio reikalavimus, taisant
ieskinio ar kity procesiniy dokumenty trikumus, pratgsiant terming pateikti teismo reikalautiems papildo-
miems jrodymams, susirgus proceso dalyviui, kurio dalyvavima posédyje teismas pripazino bitinu, arba
susirgus teiséjui, nagrinéjanc¢iam civiling byla, skiriant laiko Salims baigti teismo procesa taikos sutartimi,
tvirtinant taikos sutartj dél dalies ieskinio ir (arba) priesieskinio reikalavimy.

Lietuvos Respublikos teismy ir teismy savivaldos institucijy 2009 mety veiklos apzvalga [interaktyvus].
[zitireta 2011-03-02]. <http://www.teismai.lt/dokumentai/bendroji_informacija/teismu%20veiklos%20ap-
zvalga2009 aktuali.pdf.>

76 Pagal 2010 mety statistikos duomentis, civiliniy byly ilgo nagrinéjimo priezastys analogiskos, kaip ir 2009 me-
tais: bendros civiliniy byly ilgo nagrin¢jimo teismuose priezastys sietinos su procesiniais veiksmais, atlie-
kamais pasirengimo bylos nagrin¢jimui stadijoje: Salys savo ir (arba) teismo iniciatyva tikslina ieskinio
reikalavimus, taiso trikumus, teismai daznai pratgsia terming papildomiems jrodymams pateikti, proceso
dalyviai ir (arba) teiséjai negali dalyvauti teismo procese dél ligos, skiriamas laikas Salims baigti teismo
procesa taikos sutartimi, tvirtinamos taikos sutartys. Daznai byly uzsitgsusio nagrinéjimo priezastimi tampa
ekspertizés byloje paskyrimas ir kt.
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civiliniy byly skai¢ius (Nacionalinés teismy administracijos statistikos duomenis™, pir-
mosios instancijos teismy gaunamy byly daugéja: 2005 metais gautos 148 019 civilinés
bylos; 2006 metais — 145 705; 2007 metais — 156 330; 2008 metais — 185 878; 2009 me-
tais — 236 556; 2010 metais — 201 585 bylos) taip pat yra vienas i$ argumenty, pagrin-
dzianciy teismo darbo organizavimo svarba, norint uztikrinti efektyvy byly nagrinéjima.

Siekiant civiline bylg iSnagrinéti per imanomai trumpiausig laika, turi biiti tinkamai
ir laiku atliekami teismo, kaip institucijos, jvairlis organizaciniai darbai: teismo Saukimy
jteikimas, ieskinio ir kity dokumenty nuorasy iSsiuntimas atsakovui ir kitiems proceso
dalyviams, gaunamy dokumenty registracija, civiliniy byly tvarkymas, byly paskirsty-
mas teiséjams, uztikrinama, kad teismo posédziai vykty paskirtu laiku ir kita. CPK nor-
mos nustato procesinius terminus, per kuriuos privaloma atlikti procesinius veiksmus.
Siy veiksmy jvykdymo klititis gali biiti laiku neatlikti teismo organizaciniai darbai, pa-
vyzdziui: nejteiktas teismo Saukimas, neissiystas ieskinio nuorasas atsakovui, bylose ne-
jsititi, nesunumeruoti dokumentai, civilinés bylos ilgai neperduodamos j rasting, kitoks
aiSkiai aplaidus teismo pareigy atlikimas ar jy neatlikimas be pateisinamos priezasties®
ir t. t. Dél to nustatyti procesiniy veiksmy atlikimo terminai tam tikra prasme nustato lai-
ko ribas ir teismo organizaciniams darbams atlikti, pavyzdziui: Saukimai turi buti jteikti
iki bylos nagrinéjimo ir taip, kad dalyvaujantys byloje asmenys suspéty pasiruosti bylos
nagrinéjimui (CPK 133 str. 2 d.) ir kt. Butinyb¢ laiku atlikti organizacinius veiksmus pa-
rodo procesiniy terminy reikSme sklandziam teismo darbo organizavimui, kuris padeda
uztikrinti efektyvy civilinés bylos iSnagrinéjima.

I$vados

Savokos ,,protingas terminas® ir ,,jmanomai trumpiausias laikas* yra sinonimai ir
tai yra vertimo i$ angly kalbos j lietuviy kalbg pasekmé.

Procesiniai terminai yra principy teisés i teisming gynybg ir teisés j teisingg procesa
turinio sudétinés dalys, uztikrinancios $iy principy jgyvendinima. Be to, jstatymy nusta-
tyty ir teismo paskirty jmanomai trumpiausiy procesiniy terminy laikymasis garantuoja
koncentracijos principo civiliniame procese jgyvendinima.

Procesiniy terminy laikymasis sudaro prielaidas uztikrinti civilinés bylos dinamika
ir tinkamai organizuoti teismo darbg. Atsizvelgiant | tai, kad bylos nagrin¢jimas yra su-
détingas procesas, vien procesiniy terminy laikymosi gali nepakakti veiksmingam bylos
sprendimui jgyvendinti, dél to procesinius terminus galima laikyti viena i$ efektyvaus
civilinés bylos nagrinéjimo priemoniy.

79  Teismy statistika [interaktyvus]. [zitiréta 2011-03-07]. <http://www.teismai.lt/It/teismai/teismai-statistika/>.

80  Teiséjy garbés teismas sprendimuose (pvz.: 2011 m. kovo 21 d. sprendimas Nr. 21P-3; 2010 m. birzelio
14 d. sprendimas Nr. 21P-5; 2010 m. balandzio 8 d. sprendimas Nr. 21P-2) yra nustatgs minétus teismo
pazeidimus ir konstataves, kad dél to nesilaikyta CPK nuostaty, tarp jy — civilines bylas i$nagrinéti per kuo
trumpesnj laika, nevilkinti byly i$nagrinéjimo. Analogiski teismo pazeidimai yra nustatyti Teis¢jy etikos ir
drausmeés komisijos sprendimuose, pvz.: 2011 m. rugpjacio 29 d. sprendimas Nr. 18 P-7; 2010 m. gruodzio
1 d. sprendimas Nr. 18 P-13; 2010 m. kovo 17 d. sprendimas Nr. 18 P- 3; 2009 m. gruodzio 21 d. sprendimas
Nr. 18P-4.
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THE MEANING OF PROCEDURAL TIME LIMITS
IN CIVIL PROCEDURE

Dalia Averkiené

Mykolas Romeris University, Lithuania

Summary. The aim of this article is to research the meaning of procedural time limits
in civil procedure. Research is based on scientific accomplishments in civil procedure made by
both Lithuanian and foreign scholars. Analysis of the approaches to the meaning of procedural
time limits allows us to conclude that the meaning of time limits can be discussed in two
aspects: 1) the influence of time limits on some principles of the Civil Procedure Law, and
2) the influence of time limits on civil court hearings.

Firstly, the article pursues to disclose the influence of procedural time limits on the
principles of Civil Procedure Law, such as the right of access to the court, the right to a fair
hearing, and the concentration principle in the civil process. Procedural time limits allow
realization of the right of access to the court, as operative execution of procedural actions is
related to case hearings scheduled in the shortest and the most suitable period. It is important
to mention that the hearing of civil cases within a reasonable time is part of the right of access
to the court. Therefore, timely protection of violated rights realizes a person’s right to judicial
defence. Procedural time limits are important to ensure not only effective, but also fair, civil
procedure for several reasons: to ascertain circumstances of facts, to execute procedural actions
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in a timely manner, and to avoid abuse of procedural rights. The observance of procedural
time limits secures the concentration principle in the civil process, because the court, litigants
and other case participants must exercise procedural actions in a timely and suitable manner.

Secondly, the article analyses the influence of procedural time limits on the proper hearing
of civil cases. In this aspect, one important issue is that observance of time limits can ensure the
dynamics of civil cases and the timely execution of procedural actions. Procedural time limits
define restrictions for the execution of procedural action in every stage of a case. This is meant
to ensure fluent development of cases. Additionally, procedural time limits influence the work
of the court. Administration of justice and execution of procedural actions are related to the
administrative work of the court. For the purpose of executing justice, organizational actions
of the court must be done on time. The observance of procedural time limits can help make
the work of the courts more organized and efficient.

Thus, procedural time limits are important in order to ensure fair and concentrated
hearing of cases. They are also important in realizing the execution of procedural
actions. Additionally, the pursuance of procedural time limits guarantees the proper
work of courts.

Keywords: Civil Procedure, procedural time limits, meaning of procedural time limits,
principles of Civil Procedure Law, hearing of the civil case.
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