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Anotacija. Vaiko teisinis statusas siejamas su dviem tarpusavyje susijusiom kategori-
Jjom — vaiko teisémis ir interesais. [gyvendinant vaiko teises svarbiausias taikomas principas
yra geriausiy vaiko interesy — reikalavimas pirmiausia atsizvelgti i tai, kas vaikui yra geriau-
sia, reiskia, kad imantis bet kokiy veiksmy reikia atsizvelgti j vaiko interesus. Sio principo
igyvendinimo sritis labai plati ir numato jpareigojimq isnagrinéti vaiko interesus.

Vaiko padéties pasikeitimas is pasyvios j aktyvig sukélé praktinio vaiko teisiy ir interesy
igyvendinimo problemas nustatant vaiko interesy turing, issiaiskinant takoskyrg tarp vaiko
poreikiy ir interesy, derinant atskiry asmeny — tévy ir vaiko, keliy vaiky, vaiko ir Seimos,
interesus, teikiant pagalbg tévams jgyvendinti teises ir pareigas ir pan.

Reiksminiai ZodZiai: vaiko teisinis statusas, vaiko teisés, vaiko interesai, vaiko daly-
vavimas.
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Jvadas

Vienas esminiy pokyciy, lémusiy vaiko teisinio statuso kaitg ir miisy visuomenés
pozitrio j vaika kaitos pradzig — 1992 m. sausio 8 d., kai Lietuva prisijunge prie 1989 m.
Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencijos' (toliau tekste — konvencija). Konvencijoje
vaikas pripazintas savarankisku teisés subjektu, kurio teisés apibréztos atskirai nuo $ei-
mos, dél to atsirado galimybé autonomiskai vertinti vaiko poreikius ir interesus. Be to,
konvencijoje numatytos prielaidos lygiaver¢iam vaiko bendravimui su suaugusiuoju —
teisé iSsakyti savo nuomone, dalyvavimo teis¢. Vaikas jgijo ne tik teisiy turétojo statusg,
bet ir galimybes dalyvauti jgyvendinant ir ginant savo teises bei interesus.

Teisinis subjektisSkumas, kaip galimybé jgyti teises ir pareigas, biidinga ir fiziniams,
ir juridiniams asmenims. Fiziniy asmeny teisinis subjektiSkumas jgyjamas gimstant?. Iki
2000 mety galiojgs Santuokos ir Seimos kodeksas nenumaté vaiko kaip savarankisko
teisés subjekto teisiy — vaiko neturtings ir turtinés teisés nebuvo atskirtos nuo jo tévy ne-
turtiniy ir turtiniy teisiy, iSskyrus alimentines tévy pareigas vaikams ir jos buvo pripazis-
tamos tik iSvestinémis i$ tévy teisiy. Vaiko teisiy jgyvendinimo poziiiriu tai reiskia, kad
vaiko teisés buvo traktuojamos ir vertinamos tévy teisiy kontekste neisskiriant vaiko tei-
siy kaip savarankisky, nepriklausanéiy nuo tévy teisiy ir interesy. Dabar galiojan¢iame
Civiliniame kodekse numatytos vaiko neturtinés — teisé j oruma, garbe, ir turtinés teisés,
kurias jis turi atskirai nuo tévy. Kadangi subjektiSkumas kaip teisiné prielaida jgyti tei-
ses ir pareigas yra abstraktaus pobiidzio, apibréziant subjekto teisiy ir pareigy apimtj,
taip pat ir teisine galimybe jas jgyti, teisingiau kalbéti apie subjekto teisinj statusg?.

Zmogaus teisinis statusas, jtvirtintas auk$¢iausios teisinés galios dokumente —Kons-
titucijoje, laiduoja pagarbg zmogaus teiséms ir laisvéms — teis¢ | gyvybe, laisve, asmens
nelie¢iamuma, oruma, privataus gyvenimo, nuosavybés nelie¢iamuma, minties, tikéji-
mo, zodzio laisve bei jy apsaugg. Konstitucijoje jtvirtinty zmogaus teisiy prigimtinis po-
budis reiskia, kad jos neatsiejamos nuo asmens, nepriklauso nuo asmens gyvenamosios
ar buvimo vietos, kilmés, tautinio identiteto, religijos, socialinés padéties, iSsilavinimo,
amziaus, lyties*. Konstituciniu pozitiriu vaiko padétis nesiskiria nuo suaugusiyjy, todél
vaiko socialinis statusas visuomenéje, pozitiris j jj, kaip visuomenés narj, elgesys su juo
taip pat neturéty skirtis.

Nepaisant pasikeitusio vaiko teisinio statuso bei atsiradusiy galimybiy vaikui pa-
¢iam dalyvauti jgyvendinant savo teises, vaiko teisés pazeidziamos — vaikai patiria fi-

1 Lietuvos Respublikos 1995 m. liepos 3 d. jstatymas Nr. [-983 ,, D¢l Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencijos
ratifikavimo®. Valstybés zinios. 1995, Nr. 60-1501.

2 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymas. Valstybés zi-
nios. 2000, Nr. 74-2262.

3 Stripeikiene, J. Vaiko, kaip savarankisko teisés subjekto, problema. Jurisprudencija. 2003, 42(34): 12.

4 Lietuvos Respublikos Konstitucija. Valstybés Zinios. 1992, Nr. 33-1014.
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zinj®, psichologinj®, seksualinj’ smurta, nepriezitra®, vaikai i§skiriami kaip pazeidzia-
miausia visuomenés socialiné grupé’.

Vaiko teisinj subjektiSkumag nagrin¢jo J. Stripeikiené'®, G. Sagatys!!, intereso sam-
pratos problemas E. Krivka'?, vaiko nuomonés jgyvendinant geriausius vaiko interesus
klausimus nagringjo A. Bilson, S. White'3, D. Archard, M. Skivenes', tévy valdZios
vaikui jgyvendinimg — D. W. Brock®, tévy ir vaiko teisiy santykio problemas — J. Lind'®.

Atsiranda poreikis nagrinéti vaiko teisinio statuso jgyvendinimo problemas, tokias
kaip pagarbos vaiko nuomonei ir geriausiy vaiko interesy principy jgyvendinimas, vai-
ko ir kity asmeny interesy jgyvendinimo pusiausvyros paieska bei interesy prioritety
i8skyrimas, vaiko galimybés dalyvauti jgyvendinant savo teises ir nustatant interesus,
vaiko interesy turinio apibréZtis.

Tyrimo objektas — vaiko teisinio statuso jgyvendinimo problemos.

Tyrimo tikslas — nustatyti vaiko teisinio statuso jgyvendinimo problemas.

Tyrimo uzdaviniai:

1. Nustatyti vaiko teisiy ir interesy jgyvendinimo problemas.

2. ISnagrinéti vaiko interesy turinio nustatymo problemas.

Tyrimo metodai: mokslinés ir teisinés literatiiros analize.

5 Protect the ones you love: Child Injures are Preventable [interaktyvus]. 2012 [zitiréta 2012-04-03]. <http://
www.cdc.gov/SafeChild/Fact Sheets/Overview-Fact-Sheet-a.pdf>.

6 Bulotaite, L.; Pivoriené, R. V.; Sturliené, N. Drauge su vaiku. Vilnius: Efrata, 2000.

7 Dube, S. R., et al. Long-term consequences of childhood sexual abuse by gender of victim. American Journal
of Preventive Medicine. 2005, 28: 430-438; May-Chahal, C.; Cawson, P. Measuring Child Maltreatment in
the United Kingdom: A Study of the Prevalence of Child Abuse and Neglect. Child Abuse and Neglect. 2005,
29(9): 969-984.

8 Borse N. N., et al. CDC Chilhood Injury Report: Patterns of Unintentional Injuries among 0-19 Year Olds
in the United States, 2000-2006. Atlanta (GA): Centers for Disease Control and Prevention, National Center
for Injury Prevention and Control, 2008.

9 Brock, D. W. Shaping Future Children: Parental Rights and Societal Interests. The Journal of Political
Phylosophy. 2005, 13(4): 377-398; Dromantien¢, L.; Salagevi¢iiite, R. Vaiko teisiy apsauga Lietuvoje:
socialiniy darbuotojy vaidmuo. Socialinis darbas. 2006, 5(1): 79-88.

10 Stripeikiené, J., supra note 3, p. 12.

11 Sagatys, G. Vaiko teisé j Seimos rysius: Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos
igyvendinimas Lietuvoje. Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2006.

12 Krivka, E. Intereso problema civilinio proceso teis¢je. Jurisprudencija. 2007, 5(95): 25-31. Krivka, E. Vie-
Sojo intereso gynimas civiliniame procese. Vilnius: Mykolo Romerio universiteto Leidybos centras, 2009.

13 Bilson, A.; White, S. Representing Children’s Views and Best Interests in Court: An International
Comparison. Child Abuse Review. 2005, 14: 220-239.

14 Archard, D.; Skivenes, M. Balancing a Child’s Best Interests and a Child’s Views. The International Journal
of Children’s Rights. 2009, 17: 1-21.

15 Brock, D. W., supra note 9, p. 377-398.

16  Lind, J. The Best Interest of the Child as an Argument in Assessments of Parent Potential in Sweden.
International Journal of Law, Policy and the Family. 2008, 22: 1-21.
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1. Vaiko teisiy ir interesy jgyvendinimo problemos

Vaiko teisinis statusas apibréziamas amziumi — paprastai 18 mety. Vaikai turi visas
bendrasias Zzmogaus teises ir laisves, taciau priklausomai nuo vaiko amziaus, fizinés,
emocinés, socialinés brandos, lemiancios vaiko interesus ir poreikius, teisés vaikui, ly-
ginant su suaugusiaisiais, gali buti prapléstos arba apribotos'’. Vaiko fizinés, psichinés,
socialinés raidos bruozai lemia vaiko ypatingus poreikius, todél vaikai turi teisiy, kuriy
neturi suauge — teis¢ i globa, teise biiti auginamam savo tévy, teise bendrauti su broliais,
seserimis, teis¢ sveikai vystytis, teis¢ iSsakyti savo nuomong ir biiti iSklausytam jj lie-
¢ianciais klausimais ir kt.

Vaiko teisés apibréztos teisés aktuose ir atspindi vaiko augimo ir vystymosi prie-
laidas, apimancias ne tik fizing ir proting, bet sykiu dvasing, kultiiring, socialing raida.
Vaiko teisés vienodai apibréztos ir galioja visiems vaiko teisinj statusg turintiems as-
menims, nepriklausomai nuo sveikatos bikles, iSsivystymo lygio, gabumy ar kitokiy
ypatumy. Taciau kiekvieno asmens unikalumas lemia skirtingus interesus, todél vaiko
teisiy jgyvendinimas siejamas su prioritetiniu vaiko interesy apsaugos ir gynimo prin-
cipu, reiskianciu, kad visuose sprendimuose, susijusiuose su vaiku, vaiko interesai yra
svarbiausi. Taigi, vaiko teisinis statusas siejamas su dviem teisiném kategorijom — vaiko
teisém bei vaiko interesais. Vaikas, biidamas teisiy turétoju, pats negali savarankiSkai
igyvendinti savo teisiy ir interesy, todél kitiems asmenims, visy pirma tévams, yra nu-
matyta teise ir pareiga jgyvendinti vaiko teises ir atsizvelgti j interesus.

Pareiga uztikrinti vaiko teises ir interesus iSeina uz Seimos riby. Valstybés pareiga —
pasirfipinti vaiky gerove, kurig atspindi geriausiy vaiko interesy uztikrinimas. Nepaisant
to, kad valstybé pripazjsta autonomiska Seimos funkcionavima ir saugo nuo bet kokio
nepagristo kiSimosi ir visuotinai sutariama, kad geriausia aplinka vaikui augti ir vystytis
yra Seimoje'®, o tévams suteikta prioritetiné teisé pries kitus asmenis auginti savo vaikus
ir pareiga jais riipintis, taiau tévams netinkamai jgyvendinant tévy valdzia, t. y. pazei-
dziant vaiko teises ar veikiant/neveikiant vaiko interesais, valstybés kiSimasis j Seima
ne tik galimas, bet ir bitinas'®. Sprendziant pagalbos vaikui ir §eimai klausimus, laiko-
masi nuostatos, kad vaiko interesais jam geriausia gyventi su biologiniais tévais®, todél
pirmiausia vertinama galimybé islaikyti Seimos vientisumg ir siekiama atkurti $eimos
funkcionavima, kad ne tik vaiko, bet ir kity Seimos nariy teisés ir interesai biity jgyven-
dinti. Vadinasi, nors vaiko teisés ir interesai gali biiti nustatomi atsietai nuo vaiko tévy ar
Seimos interesy, taciau vaiko geriausiy interesy uztikrinimas, kaip vaiko gerove lemianti

17 Sagatys, G., supra note 11, p. 32.

18  Collins, W. A., et al. Contemporary research on parenting: The case for nature and nurture. American
Psychologist. 2000, 55: 218-232; Uzdila, J. V. Lietuviy seimotyra. Vilnius: Lietuvos mokslas, 2001;
Lindsey, D.; Martin, S.; Doh, J. The failure of intensive casework services to reduce foster care placements:
An examination of family preservation studies. Children and Youth Services Review. 2002, 24(9/10): 743—
758.

19 Lind, J., supra note 16, p. 1-21.

20  Harris, M. S.; Courtney, M. E. The interaction of race, ethnicity, and family structure with respect to the
timing of family reunification. Children and Youth Services Review. 2003, 25(5-6): 409-29; Zeira, A. New
initiatives in out-of-home placements in Israel. Child and Family Social Work. 2004, 9: 305-317.
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prielaida, priklauso nuo vaiko artimosios aplinkos biivio, t. y. tévy ir kity Seimos nariy
teisiy ir interesy jgyvendinimo bei visos Seimos geroves.

Kiekvienu konkrec¢iu atveju svarbu analizuoti ir vertinti trejopus interesus — vaiko,
kity Seimos nariy — tévo, motinos, broliy, sesery, ir visos Seimos interesus, akcentuojant
saveikas tarp Seimos nariy ir Seimos kaip sistemos funkcionavima. Analizuojant vaiko
interesy igyvendinimo prielaidas, vertéty ivertinti skirtingy vaiko interesy igyvendinimo
galimybes, t. y. ar skirtingi interesai, esant tam tikrai situacijai, gali buti jgyvendinami
visa apimtimi. Pavyzdziui, vaiko, patyrusio smurtg Seimoje, interesai — islaikyti Seimos
rysius, augti biologiniy tévy Seimoje ir saugumo uztikrinimas tuo paciu metu gali biiti
nejmanomas, todél biitina vertinti visas vaiko interesy grupes ir priimti sprendimg, grin-
dziamg svarbiausiais interesais. Siuo atveju vaiko saugumas — kaip biitina vaiko gyvybe,
sveikatg ir gerove uztikrinanti salyga, yra svarbesné uz kitas.

Tévy teisés ir pareigos tiesiogiai siejasi su vaiko teisémis: vaiko teisiy igyvendini-
mas didzia dalimi priklauso nuo tévy teisiy ir pareigy vaikui jgyvendinimo, todél isky-
la atskiry asmeny teisiy ir interesy jgyvendinimo dermés problema. Galima paminéti
miisy visuomengje suaktualéjusj reiSkinj — skyrybas arba santuokos nutraukima. Sky-
ryby prasmé ¢ia suteikiama ne tik santuokos, bet ir partnerystés santykiy nutraukimui,
nes vaiko teisiy ir interesy jgyvendinimo poziiiriu svarbus yra ne vaiko tévy tarpusavio
statusas, o vaiko santykis su tévais. Ir vienu, ir kitu atveju skyrybos reiskia suaugusiojo
naudojimasi teise nutraukti rysj ir laisve rinktis kitokj gyvenimo btidg. Jei santuokoje
ar partnerytéje gimé vaikas, tai, iSskyrus tuo atvejus, kai vaikui $eimoje nesaugu, jis
su abiem tévais. Taigi, skyryby atveju susiduria dviejy grupiy interesai — tévo/motinos
ar abiejy vaiko tévy interesas nutraukti santuoka ar partnerystés rysj, o vaiko interesas —
iSsaugoti tg rysj, kad jis galéty pasinaudoti galimybe biiti uzaugintas abiejy tévy.

Nors Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencijos 3 straipsnyje iSreikSta nuostata, kad
imantis bet kokiy vaikg liecianciy veiksmy, nesvarbu, ar tai daryty valstybinés ar pri-
vacios jstaigos, uzsiimancios socialiniu apriipinimu, teismai, administracijos ar jstaty-
my leidimo organai, svarbiausia — vaiko interesai?!, priimant sprendimg dél skyryby,
prioritetas teikiamas tévy interesui pasirinkti gyvenimo biida, bet ne vaiko interesui
gyventi su abiem tévais. Santuokos nutraukimo atveju j vaiko interesus atsizvelgiama
tik nustatant vaiko gyvenamaja vieta su vienu i$ tévy, sprendziant klausima dél vaiko
i8laikymo ir bendravimo su kitu tévu, t. y. sprendziant su skyryby padariniais susijusius
klausimus, tac¢iau pac¢iam sprendimui priimti — nutraukti santuokg ar ne, vaiko interesai
neturi reikSmés.

Kai kuriais atvejais ir vaiko, ir tévy interesy jgyvendinimas yra sudétingas dél ypa-
tingy vaiko poreikiy ir specifiniy interesy, kurie lemia, kad prioritetg teikiant vieny asme-
ny interesy jgyvendinimui, pazeidziami arba nepakankamai jgyvendinami kity asmeny
interesai. Daug diskusijy sukélé augimo slopinimo taikymo vaikams, turintiems didele
negalig, strategija siekiant palengvinti tévams tokiy vaiky priezitirg sykiu didinant vai-

21 Lietuvos Respublikos 1995 m. liepos 3 d. jstatymas Nr. [-983 ,,Dél Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencijos
ratifikavimo*. Valstybés Zinios. 1995, Nr. 60-1501.
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ky integracijos j visuomeng galimybes®?. Siekiant palengvinti vaiky priezitira, augimo
slopinimo gydymas estrogenais padeda sumazinti vaiko tigi mazdaug nuo 165 cm iki
140 cm. Gydymas taip pat apima gimdos ir kriity paSalinima mergaitei siekiant iSvengti
problemy dél menstruacijy ir galimo seksualinio iSnaudojimo. Nuomonés dé¢l augimo
slopinimo taikymo i$siskyré. Tokio gydymo S$alininkai teigé, kad augimo slopinimas
sudaro galimybes ne tik Seimai geriau pasirtpinti nejgaliu vaiku, bet kartu ir pac¢iam
vaikui aktyviau dalyvauti visuomenés gyvenime. Tac¢iau nejgaliis zmonés augimo slo-
pinima vertina kaip nejgaliyjy teisiy ir laisviy pazeidima bei mediky ir Seimy nepagarba
jiems ir nenorg sudaryti tinkamas salygas. Jy nuomone, visuomené turéty pasirtipinti
nejgaliesiems tinkamy gyvenimo salygy sudarymu, o ne taikydama augimo slopinima,
nejgalius asmenis versti prisitaikyti dél visuomenés patogumo. Siuo atveju susiduria
dviejy grupiy teisés ir interesai — tévy, besiripinanciy sunkia negalig turin¢iu vaiku, in-
teresas siekti efektyvesnés ir lengvesnés vaiko priezitiros ir nejgalaus vaiko teisé i kiino
nelie¢iamuma, orumg ir nediskriminavima.

Skiriamos kietoji ir Svelnioji vaiko interesy pirmenybés principo jgyvendinimo
strategijos®. Vadovaujantis kietgja strategija, vaiko interesams teikiama absoliuti pir-
menybé pries kity asmeny interesus. Siuo atveju tévy interesai nenagrinéjami, nes vaiko
interesai visuomet turi prioritetg pries tévy interesus tarsi sitilant tévams nepaisyti savo
interesy. Toks poziliris vienos grupés — vaiky — interesus iSkelia aukséiau kity grupiy
interesy, todél sprendimas laikytis kietosios strategijos turi turéti rimta pagrinda. Prii-
mant sprendima iS§imtinai vadovaujantis vaiko interesais, kyla pavojus sumenkinti tévy
ir kity $eimos nariy, pavyzdziui, kity vaiky, interesus bei paZeisti jy teises. Svelnio-
Ji strategija sitilo vadovautis lygiy teisiy ir interesy principu, kas reiskia, kad jei néra
ypatingy aplinkybiy, visy asmeny interesams turi biti teikiama vienoda reikSme, todél
svarbu iSnagrinéti visy susijusiy asmeny interesus ir, juos jvertinus, priimti sprendima.
Toks pozitiris, anot autoriy, nepriesStarauja galimybei vaiko interesus vertinti iSskirtinai
ir vaiko interesams suteikti daugiau reikSmes, taciau uzkerta kelig vaiko interesams su-
teikti absoliucig pirmenybe pries kity asmeny interesus. Laikantis svelniosios strategijos
nustatant vaiko ir kity asmeny interesus, vertinamos interesy igyvendinimo pasekmés ir
siekiama, kad vieny asmeny interesy jgyvendinimas zenkliai nepabloginty kity asmeny
padéties ar nesutrikdyty Seimos funkcionavimo ir biity pasiekta interesy jgyvendinimo
pusiausvyra, kuri lemia ne tik vaiko, bet ir visos §eimos gerove.

Svarbus vaiko teisiy ir interesy jgyvendinimo principas yra pagarbos vaiko pa-
ziiroms, kuris pabrézia vaiko, kaip aktyvaus tesés subjekto, statusg aktyviai dalyvauti
priimant sprendimus jj lie¢ianciais klausimais ir, esant reikalui, ginti savo teises. Sia
nuostata vaikas pripazjstamas lygiaverciu saveikos dalyviu, turinciu teise iSreiksti savo
nuomong, pazitiras. Ir valstybei, ir suaugusiesiems numatyta pareiga uztikrinti vaiko
dalyvavimo teisg¢ ir suzinoti vaiko pazitiras bei deramai j jas atsizvelgti**, nors amziaus

22 Wilfond, B. S., ef al. Navigating Growth Attenuation in Childern with Profound Disabilities: Children’s
Interests, Family Decision-Making, and Community Concerns. Hastings Center Report. 2010, 40(6): 27-40.

23 Crowe, J.; Toohey, L. From Good Intentions to Ethical Outcomes: The Paramountcy of Children’s Inerests
in the Family Law Act. Melbourne University Law Review. 2009, 33: 391-414.

24 Manful, E.; McCrystal, P. Conceptualisation of Children’s Rights: What Do Child Care Professionals in
Northern Ireland Say? Child Care in Practise. 2010, 16(1): 86.
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riba, nuo kada vaikas turi teis¢ reiksti savo paziliras, néra nustatyta. Vadinasi, asmenys,
dalyvaujantys jgyvendinant vaiko teises, turi pareiga jgalinti vaikg aktyviai dalyvauti,
prieSingu atveju, ignoruojant vaiko dalyvavimo principa, vaiko teisés nebus tinkamai
jgyvendinamos. Vaiko nuomoné §iuo atveju yra priemoné, padedanti nustatyti ir jgy-
vendinti vaiko teises ir interesus.

Tais atvejais, kai vaiko ir suaugusiyjy poziiiriai nesutampa, kyla klausimas, kurios
nuostatos yra esminés priimant sprendima, — paternalistinés — kai suaugusysis geriau
zino, kas vaikui geriausia, ar vaiko dalyvavimo, kai vaiko nuomoné yra esmin¢ spren-
dziant bet kokj vaika lie¢iantj klausima®. Paternalistinis poZzitris akcentuoja vaiky pa-
zeidziamuma, silpnuma, dél ko ypatingai svarbus tampa tévy vaidmuo riipinantis vai-
kais ir jgyvendinant jy teises. Taciau iSkyla pavojus, kad dominuojant paternalistiniam
pozitriui vaiko vaidmuo jgyvendinti savo teises ir interesus bus nuvertintas. A. Juodai-
tytés ir R. Palubaitytés® atlikto tyrimo duomenimis, tévai néra pasirenge suvokti vaika
kaip subjekta, turintj pasirinkimo laisve, — prasminis kontekstas dazniausiai yra ,,a$ ir
mano vaikas®, o ne ,,as* ir ,,vaikas®. Kito tyrimo duomenimis, suaugusieji dazniausiai
savavaliskai siekia jgyvendinti geriausius vaiko interesus, t. y. rimc¢iau neatsizvelgdami
i paciy vaiky nuomones ir vertinimus?’, kas vercia abejoti, ar, ignoruodami vaiko nuo-
mong, tévai gali nustatyti vaiko interesus. Teismo procese vaiko nuomoné¢ taip pat néra
tokia svarbi kaip suaugusiojo®®. Galima teigti, kad santykyje su savo vaiku tévai ilaiko
savininkiska poziirj j vaika nepripazindami jo kaip autonomisko teisinio subjekto ver-
tés. Tokiame santykyje ne tik neislaikomas lygiavertis ir pagarbus pozitiris i vaika, bet
atsiranda prielaidos diskriminacijai.

Akcentuojant prieSinga paternalistiniam — vaiko dalyvavimo pozitrj, siekiama su-
teikti vaikui galiy kartu mazinant tévy jtaka vaikui. Taciau kraStutiniu atveju toks pozii-
ris sumenkina tévo/motinos vaidmenj vaiko gyvenime sukurdamas prielaidas pazeisti
tévo/motinos teises, o vaikams — manipuliuoti savo teisémis, kai tévy sprendimai nedera
su jy nuomone.

Yra ir trecia galimybé — derinti abu pozitirius ir, priklausomai nuo vaiko amziaus ir
gebéjimy, jvertinti jo aktyvaus dalyvavimo galimybes konkreciu atveju. Vaiko teisinio
statuso jgyvendinimas jmanomas tik esant lygiaverc¢iam santykiui su vaiku, akcentuo-
jant jo dalyvavimo ir nuomongs svarbg. Tai reiskia, kad svarbu ne tik sudaryti salygas
vaikui i$sakyti nuomong ir ja iSklausyti, bet isiklausyti i vaika, t. y. ji iSgirsti. Kitas
zingsnis — ar atsizvelgti | vaiko iSsakyta nuomong, priklausys nuo to, kiek nuomone
pagrista vaiko supratimu, socialine branda, gebéjimu prisiimti atsakomybe.

Akivaizdu, kad imperatyvus reikalavimas, jog vaiko nuomon¢ turi biiti iSklausyta
nepriklausomai nuo vaiko amziaus, taciau ] ja atsizvelgti tik tais atvejais, jei tai ne-

25  Tamutiené, 1. Vaiko teisiy apsaugos institutai ir jy sqveika prievartos pries vaikg atvejais. Daktaro diserta-
cija. Socialiniai mokslai, sociologija (05S). Kaunas: Vytauto DidZiojo universitetas, 2004, p. 52.

26 Juodaityteé, A.; Palubaityté, R. Vaiky (9—12 m.) vasaros laisvalaikio edukacinis diskursas tévy, kaip suaugu-
siyjy, koncepcijy kontekste. Acta Paedagogica Vilnensia. 2007, 19: 125.

27  Jonynien¢, Z. Vaiko teisiy jgyvendinimas: mokyklos demokratéjimo rodiklis. Socialinis darbas. 2009, 8(2):
52.

28  Bilson, A.; White, S., supra note 13, p. 236.
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priestarauja vaiko interesams, yra nepakankamas sprendziant ginca, kai vaiko ir tévy
ar kity asmeny nuomonés dél to, kas vaikui geriausia, iSsiskiria. Tokiu atveju galutinj
sprendimg paprastai priima suaugusieji (tévai, auklétojai, mokytojai, socialiniai peda-
gogal, teiséjai ir pan.), vadinasi, vaiko teisiy jgyvendinimas priklauso nuo suaugusiyjy
dispozicijos, todél galime daryti iSvada, kad nepaisant pasikeitusio vaiko teisinio sta-
tuso ir apibrézty autonomisky jo teisiy, vaiko teisiy ir interesy igyvendinimas i§ esmés
priklauso nuo suaugusiyjy valios, o vaiko dalyvavimo teisé yra deklaratyvi, nes net ir
tuo atveju, jei vaikas jtraukiamas j klausimo svarstymo ir sprendimo priémimo procesg,
galutinis sprendimas priklauso nuo suaugusiyjy nuostaty. Nekvestionuojama galimybe
patiems vaikams jgyvendinti savo teises numatyta tik keliais atvejais — pavyzdziui, jvai-
kinant deSimties mety vaika biitinas jo rasytinis sutikimas®. Taciau ir §iuo atveju kyla
abejoniy, ar toks vaiko sprendimas visada dera su geriausiais jo interesais dél galimybés
vaiku manipuliuoti, daryti jtakg jo nuomonei ar jo paties gebéjimo jvertinti visas savo
jvaikinimo aplinkybes ir salygas.

2.Vaiko interesy turinio nustatymo problemos

Reikalavimas atsizvelgti  vaiko interesus reiskia, kad imantis bet kokiy vaika lie-
gianciy veiksmy reikia atsizvelgi i tai, kas vaikui yra geriausia. Sio principo taikymo
sritis labai plati ir numato jpareigojimg iSnagrinéti vaiko interesus ir j juos atsizvelgti.
Skirtingai nei vaiko teisés, kurios yra apibréztos teisés aktuose ir galioja visiems vai-
kams, interesai yra individualls, todél iSkyla interesy turinio apibrézties problema — kas
yra interesai ir kaip juos nustatyti.

Interesas — sudétinga savoka dél jos kriterijy iSskyrimo ir galimybés ja pritaikyti
apibréziant konkretaus asmens intereso turinj. Intereso sampratos nagrinéjimo tikslas
susijes su vaiko teisiy ir interesy jgyvendinimo galimybémis bei atstovavimu vaiko in-
teresams. Anot E. Krivkos®, teisés teorijoje intereso samprata sicjama su dviem tar-
pusavyje susijusiom kategorijom — objektyviuoju ir subjektyviuoju interesu. Interesas,
kaip objektyvi kategorija, atspindi asmens arba grupés padéties visuomenéje objektyviai
egzistuojancius socialinius poreikius, todél nepriklauso nuo individo sgmonés. Objek-
tyviosios intereso kategorijos kriterijus lemia visuotinai priimtini socialiniai poreikiai,
dél kuriy i$ esmés sutariama ir kuriuos galima nustatyti. Vadinasi, intereso objektyviaja
puse galima nustatyti atsietai nuo asmens, i$siaiskinus tik tam tikras jo charakteristikas —
amziy, lytj ir kitas, tokias kaip vaiko sveikata, ypatingi gabumai ir pan., kuriy zinojimas
leisty objektyviai jvertinti vaiko poreikius ir, jais remiantis, spresti apie vaiko interesy
objektyviaja pus¢. Objektyvyji interesg lemia visuomenés raidos lygmuo, nuo jo pri-
klauso, kas yra svarbu jos nariui, kokios saglygos yra laikomos biitinomis asmens bii¢iai
uztikrinti minimaliu lygiu.

29  Lietuvos Respublikos civilinio kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymas. Valstybés zi-
nios. 2000, Nr. 74-2262.

30  Krivka, E., Jurisprudencija, supra note 12, p. 27.
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Kita intereso kategorija — subjektyvi, atspindi paties subjekto, t. y. konkretaus vaiko
jsisamoninta bukle. Subjektyviojo intereso nustatymas grindziamas nuostata, kad asmuo
geriausiai zino, kas jam svarbu, tod¢l jis yra geriausias savo interesy vertintojas. Teisés
aktuose jtvirtinta imperatyvi nuostata i$siaiskinti vaiko nuomong, nepriklausomai nuo
jo amziaus: kai sprendziamas bet kuris su vaiku susijes klausimas, vaikas, sugebantis
suformuluoti savo paziiiras, turi biiti iSklausytas tiesiogiai, o jei tai nejmanoma, — per
atstovg; priimant sprendimg turi biiti atsizvelgta j vaiko nuomone, jei tai nepriestarauja
paties vaiko interesams®!'. Vadinasi, svarbu sudaryti tinkamas sglygas vaiko nuomonei
iSsakyti, kad ji bty jsisamoninta ir i$sakyta laisva valia, be prievartos ir jtakos. Aktualus
klausimas, kaip suderinti du jsipareigojimus, — i$siaiSkinti vaiko interesus ir deramai
atsizvelgti | vaiko nuomong¢*. Teisés akte numatyta prielaida, kad vaiko nuomoné gali
priestarauti jo interesams, kas reiskia, kad vaiko nuomonés i§sakymas, kaip galimybé
suzinoti subjektyvyjj interesa, netenka reikSmes, nes galutinis sprendimas priklauso nuo
kity asmeny vertinimo, ar vaiko nuomoné nepriestarauja jo interesams. Galima teigti,
kad vaiko dalyvavimo principas, nors ir numato prievole iSsiaiskinti vaiko intereso sub-
jektyviaja kategorija, taciau galutinis sprendimas priklauso nuo suaugusiyjy nuostaty,
kurios atspindi objektyviosios intereso pusés turinj, ju patirtj, vertybines nuostatas ir
pan.

Objektyviai egzistuojantis poreikis — tai intereso prielaida®, todél priimant spren-
dima, kuris geriausiai atitikty vaiko interesus, reikSmingi visi pozymiai, apibiidinantys
vaiko biit] mikro-, mezo- ir makrolygmenimis. Kiekvienu konkreciu atveju nustatomas
asmeninis interesas, vadinasi, ir intereso jgyvendinimo budai taip pat yra individualis.
Kiekvieno atvejo nepakartojama pozymiy visuma lemia poreiki ieskoti galimybiy pa-
siekti galutinj intereso jgyvendinimo rezultata — intereso patenkinima. Taciau jei spren-
dimas buvo grindziamas tik objektyviuoju interesu, nes vaikas negaléjo iSsakyti savo
nuomoneés ar jo nuomoné priestaravo jo paties interesams, vertinimas to — ar ir kaip
interesas patenkintas, priklauso suaugusiesiems, o vaiko dalyvavimo principas yra nej-
gyvendintas.

Interesas yra poreikio tasa. Kyla probleminis klausimas — kur yra takoskyra tarp
poreikiy ir interesy. E. Krivka teigia, kad intereso turinj sudaro tai, kas yra objektyviai
biitina Zzmogaus, grupés, visuomenés gyvenimui ir vystymuisi, jy poreikiy tenkinimui,
o objektyvusis interesas visada atitinka konkrecius poreikius*. Vadinasi, jei vaiko nuo-
monés iSsakymas yra nejmanomas arba jo nuomoné priestarauja jo interesams, todél
priimant sprendima dél to, kas vaikui yra geriausia, j ja neatsizvelgiama, vaiko interesy
turinys grindziamas tik objektyviuoju interesu, t. y. vaiko poreikiy nustatymu.

Nustatant vaiko poreikius, vertéty skirti tris poreikiy grupes. Viena susijusi su
bendrais poreikiais, biidingais visiems individams, pasizyminciais tam tikra visuma po-

31 Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymas. Vals-
tybés zZinios. 2002, Nr. 36-1340.

32 Archard, D.; Skivenes, M., supra note 14, p. 1-21.
33 Krivka, E., Jurisprudencija, supra note 12, p. 26.
34 Kirivka, E., Viesojo intereso gynimas civiliniame procese, supra note 12, p. 27.
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zymiy, kurie priklauso nuo amziaus, lyties, socialiniy, religiniy, kultiiriniy veiksniy ir
pan. Antra, individualiis arba specialtis poreikiai, budingi konkre¢iam vaikui, pavyz-
dziui, socialiniai rySiai, charakterio bruozai, persirgtos ligos ir pan. Trecia, poreikiai,
atsirade dél tam tikro potyrio, pavyzdziui, patirto smurto. Akivaizdu, kad i§vardinty trijy
grupiy poreikius nustatyti vien remiantis objektyviais kriterijais gana sudétinga. Kai ku-
rie poreikiai gali atsiskleisti kaip subjektyvusis interesas, kaip antai, vaiko i§gyvenimai,
jausmai agresyvius veiksmus atlikusiam asmeniui, saugumo jausmas ir pan. Pavyzdziui,
vaikas gali turéti interesg apginti smurtavusj pries jj asmen]j bijodamas kersto ir tokiu
biidu siekdamas patenkinti saugumo poreikij. Taigi, interesas susijes su poreikiu, taciau
netapatus jam, todél nustatant vaiko interesus svarbu neapsiriboti tik vaiko poreikiais.

Interesai yra platesné sagvoka negu poreikis, kadangi apibrézia ne tik biitinas salygas
vaiko gyvenimui, bet ir apima vaiko raidos bei saviraiskos galimybes ateityje*. Vaiko,
kaip ir kiekvieno suaugusiojo interesai, turi savybe kisti. Interesy kaita siejama su aplin-
kos kaita ir keliamy reikalavimy zmogaus gyvenimui ir raidai pokyciais. Be aplinkos
jtakos, vaiko interesai kinta ir jo raidos poziiiriu. Vaiko, skirtingai nei suaugusiojo, raida
yra intensyvesné, todél nustatant vaiko interesus, j vaiko raidos pokycius biitina atsi-
zvelgti jvertinant jo raidos ypatumus. Nusakant objektyviojo intereso turinj galima tik
numatyti bendras, kiekvieno vaiko augimui ir vystymuisi biitinas, salygas, atspindincias
jo poreikius — sveika ir saugi aplinka, asmens nelieCiamybé, stipriis socialiniai rysiai (su
tévais, artimaisiais, draugais), galimybé mokytis, ilsétis, zaisti, lavinti geb¢jimus, save
realizuoti, i§saugoti zmogiska oruma, laisvai reiksti pazitiras ir pan., taciau kiekvieno
asmens unikalumas nulemia konkrety interesy turinj, kurj lemia konkretiis asmeniniai ir
aplinkos bruozai, kuruos galima nustatyti tik dalyvaujant paciam asmeniui.

[$vados

1. Vaiko teisiy ir interesy jgyvendinimo problemos siejamos su suaugusiyjy — visy
pirma tévy, poZiiiriu j vaiko teisinj statusa, kaip antai, jei vaikas nevertinamas kaip ly-
giavertis sgveikos dalyvis, tévai iSlaiko savininkiSkg pozitiri i vaika, vaiko teisés ir inte-
resai nevertinami atskirai nuo Seimos ar tévy interesy, o vaiko dalyvavimas priimant jam
svarbius sprendimus — ignoruojamas. Vaiko teisiy ir interesy jgyvendinimas priklauso
ne tik nuo tévy teisiy ir pareigy vaikui, bet ir nuo tévy interesy jgyvendinimo, todél kai
kuriais atvejais jgyvendinant vieny Seimos nariy teises ir interesus, pazeidziamos ar ne-
pakankamai jgyvendinamos kity Seimos nariy teisés ir interesai ar net sutrinka Seimos
funkcionavimas.

2. Vaiko interesy turinio nustatymo problemos siejamos su subjektyviojo intereso
nustatymo galimybémis: jei nustatant vaiko intereso turinj vaikas negali i§sakyti savo
nuomonés ar jam nesudaroma tokia galimybé arba jo nuomoné priestarauja jo intere-
sams, tuomet vaiko intereso turinys grindziamas tik objektyviuoju interesu, t. y. nu-

35 Kairiené, B.; Jekaityte, L. Vaiko interesy jgyvendinimas santuokos nutraukimo proceso metu. Socialinis
darbas. 2010, 9(1): 100.
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statomi tik vaiko poreikiai, kurie yra tik interesy turinio prielaida, taciau visiskai jy

neatspindi.
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LEGAL STATUS OF THE CHILD: PROBLEMS OF
IMPLEMENTATION

Brigita Kairiené

Mykolas Romeris University, Lithuania

Summary. One of the essential changes that determined the change of the legal status
of a child and the attitude of our society towards the start of the change of a child’s status, is
Lithuania joining the UN Convention of the Rights of the Child of 1989. The Convention
not only recognizes the child as an independent subject of rights, the rights of which are defined
separately from the family, but also the possibility for him/her to take part in implementing
and protecting his/her own rights.

The child’s legal status is related to two categories: the rights and the interests of the child.
The essential principle of the UN Convention of the Rights of the Child in implementing
the rights of the child is the assurance of the best interests of the child. The requirement for
the primary consideration of the fact what is best for the child means that, when taking
any actions, one must consider the interests of the child. The area of implementation of this
principle is very wide and it provides for the obligation to examine the interests of the child
and to consider them.

The change of the status of the child from passive to active simultaneously caused the
problems of the practical implementation of the rights and interests of the child in establishing
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the contents of the interests of the child, finding out the divide among the needs and interests
of the child, harmonizing the interests of separate persons—the parents and the child, several
children, the child and the family, providing assistance to the parents in implementing the
rights and obligations, etc.

Keywords: legal status of the child, rights of the child, interests of the child, child

participation.
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