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Anotacija. Lietuvos Respublikos Konstituctjos 19 str. pazymima, kad ,,Zzmogaus teisés
wr laisves yra prigimtines”. Teises prigimtiskumo turinio atskleidimas tampa ne tik doktri-
nos, bet ir praktine problema, nes pozityvia teise jtvirtinta teises prigimtisSkumo koncepcija
Slaisvina teise 1S voliuntaristines istatymy leidejo galimos savivales. Kadangi Konstitucija
yra tiesioginio taikymo aktas, ir praktikams tenka apibrezti teise kaip prigimting ir ieskoti jos
svarbiausiy bruozy. Taciau visy konstituciniy vertybiy kontekste tai padaryti nera paprasta,
todel butina ieskoti tam tikry prigimtines teises apibrezianciy vienody kriterijy.

Teises apibreztis graZina teisei autonomijq ne tik kaip mokslui, bet ir kaip socialiniam
procesui, atribojant ji nuo ideologijos, politikos ir kity voliuntaristiniy instrumenty. Sufor-
muluoti teises apibrezima, kaip galima spresti is sio termino, reiskia nubrezti riba, atskirti
vienq dalykq nuo kito. Tokiy riby retkalingumq dainai jaucia tie, kurie puikiai ismano kas-
dieng kalbamojo ZodZio vartosenq, bet negali nurodyti arba paaiskinti ypatybiy, skirianciy
vieng dalykq nuo kito. Straipsnyje analizuojant tyrimo pagrindqg — teises sampratq keliami
poairits geriau suprantami klausimai — taip ieskoma ir randama teises prigimtis sociali-
niuose reiskiniuose, kurie kaip pirminiai paZinimo elementai straipsnyje ir analizuojami.
Straipsnyje pabandyta ,,atkoduoti, simboling retkSme turincius teises Zenklus ir squokas ir
palyginti jas su mokslinemis koncepcijomis.

Reiksminiai ZodZiai: teises filosofija, prigimtine teisé, konstitucines vertybes, sociali-
niai reiskiniai, teises samprata, teises simboliai, legislatorius, jurislatorius.
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Ivadas

Pozityviosios teisés koncepcijoje teisé iskart sicjama su istatymu, t. y. teisés forma-
lizavimu, jos nustatymu. Tik nustatyta teisé tegali turéti savo forma — jstatyma bendraja
prasme. Valstybé | pozityviosios teisés esme kaip teisiné kategorija jeina kaip teisékiiros
subjektas (prigimting teisg vercia pozityvigja) ir kaip teisiniy imperatyvy privalomu-
mo garantas. Prigimtinés teisés kompetencija $ioje srityje apsiriboja humanistiniy idéju
skelbimu (teisinémis idéjomis). Ji parodo, kokias vertybes valstybé privalo versti visuo-
tinai privalomo elgesio taisykle ir kiek jos gali buti ribojamos. Kita vertus, pazymima,
kad Siuolaikinés demokratinés valstybés paskirtis néra tik minétyjy teisiy garantavimas,
nes pastaruoju metu visuomenéje yra akcentuojami ir kiti asmeniui svarblis interesai.
Teisés vertybés yra siejamos su visuomenés interesais. Vakary civilizacija ir pasauléziti-
ra orientuojasi i atskiro Zzmogaus poreikius, interesus, jo santykius su kitais zmonémis,
ju tarpusavio paslaugavima ir kultiirinius mainus. Zmogaus asmeninés ir politinés teisés
bei laisvés, jo interesai yra esminis Siuolaikinés demokratinés valstybés paskirties ir
apsaugos objektas.

Valstybé i§vedama i$ pozityviosios (nustatytosios) teisés poreikiy ir tais poreikiais
apribota jos veikla. Kitaip tariant, Siuolaikinés demokratinés valstybés paskirtis yra su-
derinti jvairiausius interesus, nes ju sutapties negali biiti — net solidarioje visuomenéje
bitina akcentuoti individy interesy svarba, atskiriant juos nuo visos visuomenés, taip pat
ir valstybés interesu bei poreikiy.

Susieje prigimting teis¢ su valstybés sankcija peréjome prie institucings, arba pozi-
tyviosios, teisés sampratos, kuri suvienydama prigimting ir pozityviaja teis¢ kartu paro-
do, kokio pobuidzio yra ju santykis. Viena vertus, pozityvioji teisé iSvedama i§ prigimti-
nés, kita vertus, pozityvioji teisé pavercia prigimtings teisés idéjas konkrecia valstybés
ginama elgesio taisykle. Straipsnio naujumas ir aktualumas pasireiSkia plétojama nuos-
tata, kad prigimtiné teisé yra humanistinis pozityviosios teisés kompromisas, valstybés
leidziamy jstatymy teisinés vertés Kriterijus, o pozityvioji teisé — prigimtinés teisés ins-
tituciné forma. Lietuvoje $iuos klausimus daugiausia yra tyrinéj¢ prof. A Vaisvila ir prof.
M. Maksimaitis. Straipsnio naujumas pasizymi tuo, kad teisés sampratos aksiomatika
plétojama doktrininiy nuostaty sasajomis su teisés etimologine ir simboliy analize.

Straipsnio tikslas — argumentuoti biitinybe, kad prigimtiné teisé buty realus vals-
tybés leidziamy teisés akty teisinés vertés kriterijus, todél btina apibudinti ir apibrézti
svarbiausius §ios teisés bruozus. Be to, straipsnio tikslas siejamas su siekiu atrasti me-
todines pozicijas, kurios galéty biiti teisinés vertés kriterijai. Straipsnio objektas sieja-
mas su iy bruozy, t. y. teisés pozymiy kaip teisés vertybiy ir aksiomy, iSskyrimu ir ju
atradimu socialinéje aplinkoje. Atkreiptinas démesys, kad taikant dogmatinius metodus
nustatomi kriterijai, kurie patys gali buti laikomi savarankiSskomis metodologinémis
nuostatomis. Be to, dedukcini tyrimo metoda reikia papildyti fenomenologiniu metodu,
t. y. stebéti konkrecCius socialinius rei$kinius ir juose ieskoti teisés a priori pozymiu.
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1. Bendra teises ir kity socialiniy normy prigimtis

Aristotelio teigimu, apibrézimai priklauso moksly iseities taskams'. Pazinimo pro-
cese siekiant suformuluoti apibrézima ypac svarbi yra pradziy pradzia, nes ji yra pir-
minis iSeities taskas, ir nuo jo pradétas pazinimo procesas jgauna kryptinguma ir taip
iSvengiama galimy klaidy. Kur yra teisés pazinimo pradzia? Turbiit paciame zodyje ,,tei-
sé. Sio termino reik§més paaiskinimas yra savotiskas informacijos atkodavimas ir §io
reiSkinio paskirties paaiSkinimas.

Pati pradziy pradzia, pirmasis zmonijos bandymas atsakyti ir paaiSkinti jai svarbius
pasaulio konstrukeijos ir socialiniy désningumy klausimus buvo pirmojoje filosofijoje —
mitologijoje. Mitas atspindi Zmoniy samong. Dievy ir herojy istorijos liudija perimama
mitologing tvarka, atsispindinCia jstatymuose. Mitas yra tarsi sakralizuotas istatymas,
kuri zmonés per mitg isisamonina ir per bendra mitologing pasauléziiirg iSreiSkia savo
solidaruma paklusti mitologinés tvarkos taisykléms?. Todél Siandien mitologiné pasau-
lézitira mums atspindi savo tvarkos sampratos — teisés esminius pozymius, ir svarbu
juos mokéti perskaityti, ivertinti bei suvokti.

Skirtingose pasaulio mitologijose teisés motina yra zemé®. Sig perkelting prasme
isisamoninusia pasaulézitira aiskinant teisés prigimtj galima analizuoti trimis krypti-
mis.

Pirma, zemé gimdo visa, ka mes turime realiame pasaulyje, ji duoda derliy. Kiek-
vienas zemdirbys zinojo, kiek pavasari idés tritiso i dirbama zeme, tiek rudeni galés
dziaugtis savo darbo vaisiais. Zeméje gliidéjo teisingumo etalonas, fiksuojantis tam tikra
pusiausvyra, vienove, ant vienos svarstykliu pusés uzdéjus tritisa, tam tikras pareigas,
o ant kitos — gérybes, vertybes, teises jas pasiimti. Tokia teisingumo prasmé ir Siandien
mums paaiSkina §io principo esmg. ,,Kiek paseési, tiek ir pjausi® — lygybés bei adekva-
tumo principas bendras ne tik teisés, bet ir visoms kitoms socialinéms normoms. Tei-
sés zemiska kilmé paaiskina nuostata, kodé¢l teigiame, kad kiekviena tauta verta tokios
teisés, kokios nusipelno, nes teisés kokybé yra pastangy rezultatas. Neimanoma teisés
nusirasyti nuo kity Saliy, nes tai minimalios pastangos, ir tokia teisé bus deklaratyvi,
neveikianti. Pastangos — {sisamoninimo rei$kinys, grindziamas patirtimi ir suvokimu.

Antra, dirbama Zemé buvo dalijama i dalis tiksliomis tiesiomis linijomis. Zemé
buvo dalijama { miskus, laukus, o ju ribos konkretizavo ty ploty dirbimo normas — tam
tikras darbo zeméje taisykles. Beveik visi teisés mokslininkai ir kalbininkai sutaria, kad
teisés terminas, kaip ir tiesa, yra kiles i§ zodZiy tiesumas, tiesus*. Si tiesumo prasme kilo
nuo zemés dalijimo tiesiomis ribomis, grieztomis tiksliomis linijomis. 1620 m. Konstan-
tino Sirvydo i$leistame lietuviy kalbos zodyne teisés termino néra, vietoj jo vartojamas
»tlesos® terminas. Néra teisés termino ir vélesniuose XIX a. tekstuose. Jis ima rodytis

1 Ackrill, J. L. Aristotelis. Vilnius: Pradai, 1994, p. 153.

2 Verdier, R. Le droit au singulier et au pluriel juriducité et cultures juridiques. Droits. Revue frangaise de
théorie juridique. 1986, 4:75.

3 Schmitt, C. Le droit comme unité d’ordre. Droits. Revue francaise de théorie juridique (définir le droit/2).),
1990, 11:77.

4 Vaisvila, A. Teisés teorija. Vilnius: Justitia, 2004, p. 128.
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lietuviy rastijoje tik XX. a. pradzioje. Galutinai teisés terminas lietuviskoje terminijoje
isitvirtino tik po 1919 mety’.

Vieni autoriai teisés atsiradima sieja su valstybés susidarymu, Kkiti jos pradzia kil-
dina i§ visuomenés. Tiesiy linijy brézimas Zeméje prasmingas tik tada, kai norima Zzeme
padalyti lygiai. Remiantis Zemés alegorija galima pasakyti, kada atsirado teis¢ kaip reis-
kinys. Siejant teisés terming su tiesiomis linijomis zeme¢je galima tvirtinti, kad teisés
pradzia yra privacios nuosavybés atsiradimas ir jos dalijimasis.

Tiesios linijos, tiesumas susijg¢s su tiesa. Tiesa — tai zmogaus praktika patikrinto idé-
jinio samonés vaizdinio ir objektyviosios tikrovés fakto atitiktis. Sios atitikties atzvilgiu
visi zmonés lygis, nes visi privalo vienodai su juo sulyginti, t. y. suvienodinti, savo
nuomones. O teisinga tai, kas skirtingose nuomonése tiesu ir lygu, kas ty nuomoniy ban-
gavima iSlygina. Vadinasi, tiesa suvienodina ir standartizuoja zmoniy nuomones, o jos
pagrindas yra ir elgesj vienodinantis veiksnys®. Zodziai, reskiantys tiesuma, tiesia linija,
ne tik lietuviy, bet ir kitose kalbose reiskia teise, pvz.: rusu — npassiii, lotyny — rectus,
vokie¢iy — recht, angly- right, pranciizy — droit, ispany — derecho, italy — diritto” ir kt.

Ir tredia, ant Zemés statomos tvoros, Zymincios ribas, pastatai. Atsiranda kaimynys-
tes, paveldéjimo, santuokos santykiai, gincai dé¢l nuosavybeés ir kt. Tod¢l biitina organi-
zuotai naudotis Zeme, ja valdyti pagal tam tikras taisykles.

Taigi zemé su teise susijusi trejopai: yra jos motina, visiems lygi ir vienodai tei-
singa. IS to matyti teisés prigimtiskumas ir noras ja ontologizuoti teisnumo lygmeniu.
Kita vertus, zemé teis¢ maitina zmogaus darbu, todél Zzmonés teisés turi tiek, kiek ideda
dél jos pastangy, kiek prisiima adekvagiy pareigy. Cia matyti teisés socialiné prigimtis
ir ji svarbi subjektinés teises lygmeniu. Na, ir Zemés pavirSiuje teis¢ perteikiama griez-
tu tikslumu — preciziskomis linijomis. Ir ji teisei perleidzia organizavimo bei vieSumo
funkcijas. Teisé¢ yra Zzemiska ir su zeme, kurios vaisiai — zmoniy pastangy rezultatas,
susijusi. Sis pozymis veréia derinti teisnumo ir veiksnumo lygmenis, t. y. vertybes ir ju
proporcijas.

Skirtingose teisés koncepcijose daugelis autoriy (Malgaud, Kazemier, Eisenmann,
Perelman ir kt.) pabrézia, kad nejmanoma teisés mokslo konstruoti remiantis vien tik
logikos ar empiriniais argumentais, nes teis¢ apima ir vertybinio pobudzio sprendimus®.
Teis¢ savo esme istoriSkai formavosi ne kaip logikos konstruktorius, bet kaip teisiniy
gincy ir argumenty reiskinys, jungiantis nattiralias, formalias ir teisines teisés idéjas.
Vien tik formalus poziiris  teis¢ leidzia apibrézti jos sistema, parodyti jos problemas,
jas spresti sukuriant nauja sistemos elementa vietoj senojo, bet jokiu buidu toks poziiiris
neleidzia teiseés 1§ esmés modifikuoti. Natiiraliosios teisés mokslas turi visas galimybes
teisés sistema modifikuoti, ta¢iau néra uztikrintas, ar jam pavyks tai sékmingai atlikti.

Teisé, kaip ji beegzistuoty — ar kaip a priori idéja (suvokiama protu), ar kaip idéja a
posteriori (daikty prigimtis — teisés faktiSkas egzistavimas), nuolat jau¢iama jvairiuose

5 Vaisvila, A., p. 129.
Ibid., p. 132.

7 Dictionnaire encyclopédique de théorie et de sociologie du droit. Paris: Librairie général de droit et de juris-
prudence, 1993, p. 108.

8 Husson, L. Nouvelles études sur la pensée juridique. Paris: Dalloz, 1974, p. 258.
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teisiniuose socialiniuose reiSkiniuose. Taciau teisés idéjy sankirtoje teisé sunkiai atsklei-
dziama kaip mokslo ar realybés objektas. Jai iSgryninti biitina viena koncepcija, kuri
socialiniams reiskiniams suteikty daugiau aiSkumo, o ne painiavos.

Akivaizdu, kad socialiniams reiSkiniams jtakos turi zmoniy poreikiai. Néra socia-
liniy santykiy, kuriuose neatsispindéty poreikiai. Individo poreikiai yra realiausias kri-
terijus kuriant zmogaus teisiy sistema. Tais atvejais, kai interesai yra tenkinami visuo-
mengje, atsiranda visuomeniniai santykiai, interesai virsta socialiniais. Tac¢iau visada
atsiranda prieSingy interesy, todél juos biitina derinti, reguliuoti, kitaip tariant, versti
privalomomis elgesio taisyklémis. Atsizvelgiant | pasitaikancias klititis ar pasiektus
rezultatus jtvirtinama socialiné taika arba karas, abejingumas, civiliSkumas ir kitokios
biisenos. Vienos i3 ju pasizymi teisine realybe, o kitoms ji nebiidinga. Siandien, Livi-
co nuomone, teisés pozymiy reikéty ieSkoti Siuolaikingje socialinéje realybéje’. Teisés
pozymiams iSskirti i§ socialiniy reiSkiniy vél pasitelksime Aristotelio sitilomus biidus.
Aristotelio teigimu, tie dalykai, kurie turi buiti pazistami per irodomaji pazinima, turi
biiti batini. [rodomasis pazinimas yra pazinimas, kurj igyjame jrodydami'®. Todél jrody-
mas yra iSprotavimas i§ biitiny prielaidy. Tac¢iau kaip rasti biitinas prielaidas, tuos isei-
ties taSkus? Aristotelio isitikinimu, daiktai, nuo kuriy pradedame irodinéti ir kurie aiskiis
ir paprasti mums, yra sudétiniai. Tiktai véliau ir tik juos iSskaidydami mes igyjame ju
prady ir pradmeny pazinima''. Biitina iSskaidyti tam tikrus esminius pradinius teisés ele-
mentus, juos délioti ir konstruoti teisés samprata. Be to, dedukcini tyrimo metoda reikia
papildyti fenomenologiniu metodu, t. y. stebéti konkrecius socialinius reiskinius ir juose
ieSkoti teisés a priori pozymiy.

Teisés samprata remiasi teisiniy reiskiniy analize, tik jg atlikus nustatomi teisés tai-
syklés turinio ir formos pozymiai'2. Jau minéjome, kad teisé visy pirma susijusi su svar-
biausiais teisiniais reiSkiniais, i§vestais i§ demitologizuoty zemés simboliy — tiesumo,
tiesos ir teisingumo. Tiesa ir teisingumas yra teisés Serdis, t. y. teisiniy reiskiniy esmeé.
Pazymétina, kad tik zmogiskasis elgesys gali biiti vadinamas teisingu arba neteisingu.
Tuo tarpu gamta negali biiti nei teisinga, nei neteisinga. Teisingo elgesio taisyklés bii-
dingos tiems individy veiksmams, kurie daro poveiki kitiems individams. Teisingumas
gali biti distributyvinis arba komutatyvinis. Vadovaujantis distributyviniu teisingumu
gérybés kiekvienam paskirstomos atsizvelgiant i jo vaidmeni visuomenéje, o komutaty-
viniu (lot. commutativus — operacija nepakinta jos elementus sukeitus vietomis) — vyks-
tant mainams iSsaugoma aritmetiné lygybé!®. Dauguma teisininky laikosi nuomonés,
kad komutatyvinj teisinguma pakeitus distributyviniu nebiity sunaikinta teisei pavaldi
individo laisvé. Taciau, Hayeko nuomone, puoseléjant tokias idéjas ,,neatsizvelgiama
i fakta, jog jokia paskirstymo konfigiiracija (t. y. distributyvinis teisingumas — auto-
riaus pastaba) negali biti sukurta vien individams laikantis teisingo elgesio taisykliy, ir
kad konkretlis numatomi rezultatai gali buti sukurti tik pagal konkrecias vietos ir laiko

9 JTuBuu, P. 3. Teopus npasa [Livshits R. Z. Legal Theory]. Mocksa: BEK, 1994, c. 48.
10 Ackrill, J. L., p. 149.

11 Ibid., p. 166.

12 Bergel J.-L. Théorie générale du droit. Paris: Dalloz, 3¢édition, 1999, p. 18.

13 Termes juridiques. Paris: Dalloz, 1995, p. 328.
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aplinkybes tikslingai koordinuojant visa individy veikla'* ““. Kitaip sakant, keliant tokias
idéjas faktiskai reikalaujama, kad atskiriems individams biity neleidziama savo tiksly
siekti vadovaujantis savo ziniomis (ir tai yra laisvés esmé), jie ver¢iami veikti taip, kad
valdzios disponuojamos zinios bty reikalingos jos pasirinktiems tikslams realizuoti.
Tad distributyvinis teisingumas nesuderinamas nei su teisés virSenybe, nei su ta indivi-
do laisve, kurig siekia garantuoti teisés virSenybé. Kalbant apie teisés taisykles biitina
pasakyti, kad jos yra taikomos nezinomam skaiciui atvejy bei i$ anksto nezinomiems
asmenims (juk istatymas atgaline data neveikia), todé¢l kalbant apie teis¢ kaip elgesio
taisykles vis délto tikslinga analizuoti komutatyvinj teisinguma ir §ios abi teisingumo
formos turéty biiti derinamos.

Pagal Aristotelio komutatyvini teisinguma, lygybé isivyrauja tada, kai gérybés pa-
skirstomos tolygiai. Taciau lygybe atskleidZia dvi prieSingos teisingumo svarstykliy pu-
sés. VienareikSmiski santykiai, kuriems neoponuoja kiti santykiai, yra ne teisiniai, bet
kiti socialiniai reiskiniai, pvz., meilé, draugysté ar abejingumas'. Tokiy santykiy ant
teisingumo svarstykliy déti neimanoma, o néra ir poreikio. Lygiai tokie pat atsiranda
ir kiti — techniniai santykiai tarp subjekto ir objekto: tarp zmogaus ir daikto, Zmogaus
ir gyviino, Seimininko ir vergo (antikingje teiséje). Sie santykiai yra vienos krypties,
vienos valios pastangomis plétojasi kryptingai. Tokie santykiai yra vienakrypciai, neo-
ponuojantys arba ju oponavimas nepripazistamas, pvz., vergo ir Seimininko, gyviino ir
zmogaus santykiai, arba jie i tikryju neoponuoja, pvz., meilé, abejingumas, draugysteé.
Taciau jei esant neoponuojantiems santykiams, kurie yra iSoriskai iSreiksti ir nelieka
vidinés biisenos stadijos, kyla oponuojantys santykiai, jie tampa teisiniais ir buitina de-
rinti, sverti teisingumo svarstyklémis, pvz., meil¢ yra vidiné biisena, nukreipta viena
kryptimi, taciau apsisprendus jai jsipareigoti, sudaroma santuoka, kuri jau yra iSoring
iSraiska turintis teisinis santykis. Oponuojant socialinis santykis virsta teisiniu tik igi-
jes iSoring savo iSraiSkos forma, kuria pripazistamas tam tikry pareigy viesas (iSoring,
pripazinta iSraiSka turintis) prisiémimas. Komutatyvusis teisingumas pretenduoja i dvi
lygias svarstykliy puses: i§ vienos pusés — teises, o i§ kitos — pareigas. Sie du teisingumo
elementai yra esmings teisés sudedamosios dalys. Todél galima sakyti, kad teisés esmg
sudaro teises atitinkancios pareigos. Komutatyvusis teisingumas bus tada, jei teises ati-
tiks pareigos.

Teisés esme galima iSreiksti formulémis: teisé(s)/pareiga(os); teisé(s) = pareigai
(oms). Sios formulés parodo aisky terminy neatitikima, nes rezultato pavadinimas su-
tampa su vienos i§ daliy pavadinimu (pabraukta), esanciu kitoje lygybés puséje, todél
logikos atzvilgiu sutampantys terminai, turintys skirtingg reik§me, yra nekorektiski.
Reikia pabrezti, kad tai yra terminy, bet ne esmés problema. Pats teisés terminas pirma
karta lietuviy rastijoje pavartotas tik XX. a. pradzioje, todél suprantama, kad Lietuvoje
jo moksliné evoliucija santykinai neilga. Pazymétina, kad kuriant teisés terminologija
ypaé biitinos diskusijos, nes daznai nesusimastant perimti rusy kalbos teisés terminai
yra netike vertiniai. Kita vertus, Lietuvos teisininkai yra labai konservatyvis ir sunkiai

14 Hayek, F. A. Teisé, istatymy leidyba ir laisvé. T. 2. Vilnius: Eugrimas, 1998, p. 139.
15 Ktoyanovitch, K. Le domaine du droit. Paris: Librairie générale de droit et de jurisprudence, 1967, p. 491.
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pripazista naujoves, sitilomus naujus teisés terminus, piktinasi, kai kritikuojami senieji
terminai, taciau Siame darbe iy klausimy iSsamiau nesvarstysime —norime tik pabrézti
ir atkreipti démesi, kad biitinos bendros kalbininky ir teisininky pastangos tobulinant
teisés terminus.

Kaip jau buvo minéta, oponuojant socialinis santykis virsta teisiniu tik igijes iSoring
savo iSraiSkos forma, kuria pripazjstamas tam tikry pareigy viesas (iSoring, pripazinta is-
raiska turintis) prisiémimas. Oponuojancius atvejus atskleidzia {sipareigojimas, turintis
iSoring savo iSraiSkos forma, nes vidinis isipareigojimas zinomas tik vienam subjektui
ir joks oponavimas viesai ant svarstykliu nededamas. Pvz., draugystés santykiy nutrau-
kimas néra teisinis reiSkinys, nes nebuvo isipareigojimo, o jeigu ir buvo, jis neturéjo
oficialios iSorings iSraiskos, buvo vidinis. Visai kitaip yra santuokos nutraukimo atveju,
kai naikinamas {sipareigojimas vertinamas iSoriSkai, dedamas ant teisingumo svarsty-
kliy atsizvelgiant i isipareigojimo testinuma. Tas pat pasakytina apie teisés pazeidimus,
kai pazeidziamas vieSas ipareigojimas gerbti tam tikras vertybes, kurios buvo ginamos
ripinantis taip pat ir jas pazeidusiu subjektu.

Oponavimas neturi biiti suvokiamas kaip konfliktas. Oponuojant galima ieskoti
socialinio kompromiso ir juo garantuoti pozityvy socialiniy santykiy plétojima. Opo-
nuojant vienai teisingumo svarstykliy pusei ieSkoma kitos adekvacios svarstykliy pusés
— teiséms ieSkoma adekvaciy pareigy, o pusiausvyra kalba apie juy atitikti, derinima ir
lyginima.

Taigi teisé reikalauja trijy bitiny pozymiy, kurie dedami ant teisingumo svarstyk-
liy: pirmas — jsipareigojimas turimoms teiséms (teiséems oponuojanciy — priesingai ati-
tinkanciy — elementy (pareigy) ieSkojimas antrai svarstykliy pusei), antras — pripaZinta
iSoriné iSraiSka (abiejy pusiy pripazistamas oficialus déjimas ant svarstykliy) ir trecias
— derinimas (svarstykliy pusiausvyros nustatymas).

Pirmas teisiniy reiskiniy pozymis — jsipareigojimas turimoms teiséms gali biiti dve-
jopas. Vienu atveju teisés gali buiti pripazistamos, todél jos automatiskai sukuria adekva-
¢ias joms pereigas. Pvz., tokiy vertybiy kaip sveikata, gyvybé, nuosavybé pripazinimas
automatiskai ipareigoja jas gerbti. Kitu atveju prisiimamos pareigos sukuria adekvacias
teises, pvz., pareigtinas, vykdydamas savo pareigas, naudojasi tas pareigas atitinkancio-
mis teisémis arba asmuo, norédamas turéti tam tikras teises, prisiima tam tikras pareigas
sudarydamas jvairias sutartis, kurios suteikia tam tikras teises tas pareigas igyvendinti,
t. y. pareigos suponuoja teises. Pareigy ar teisiy pirmumas yra santykinis, nes galima
teigti, kad, norint garantuoti savas teises, joms isipareigojama. Tik atsiradus pareigai
visiSkai garantuojama teisé.

Antras pozymis — pripazinta iSoriné¢ iSraidka. Sis teisés pozymis siejamas ne su
teisés esme, bet su jos iSraiSkos forma. ISraiskos formos biitinybé tampa teisés esminiu
pozymiu, nes be iSraiskos teisé likty samonés plotméje, kitaip tariant, teisés socialinia-
me gyvenime nebuty. Kad teisinis reiSkinys biity isorinis, jis biitinai turi biiti samonin-
gai ir valingai iSreikStas kalba, veika ar kitaip konkliudentyviai (lot. concludo — darau
iSvada; rodantis sutikima, leidZiantis padaryti i8vada). ISorinés i8raiSkos pripazinimas
siejamas su oficialiai veikiancios jurisdikcijos pripazinimu. Viduramziais vyravo jvai-
riy jurisdikciju pliuralizmas, todél jos tarpusavyje konkuravo, natiiraliai evoliucionavo.
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Siandien kalbame apie vienos darnios valstybeés jurisdikcijos egzistavima, todél tik vals-
tybés pripazintos formos (teismai, arbitrazai, gincus sprendziancios bei teisinius faktus
nustatancios valstybinés jstaigos ir kt.) yra laikomos oficialiai pripazintomis. Oficialus
pripazinimas reiskia visuotini privalomuma, t. y. pripazinta elgesio taisyklé tampa vi-
siems vienodai privaloma.

Ir tre¢ias pozymis — derinimas (pusiausvyros nustatymas) kuria tam tikra sociali-
n¢ tvarka, o nukrypimas nuo $ios pusiausvyros lengvai gali transformuotis i socialing
netvarka, sukurti visai kita ,,tvarka® ir kita ,,teis¢”. Pusiausvyra iSreiskia teisés natiira-
luma, jos esmg, o nukrypimas nuo pusiausvyros kuria arba privilegijas, arba prievoles.
Teises ir pareigas lemia ne pati teisé savaime, o poreikiai. Socialinius reiskinius veikia
tam tikra grupé, ,klas¢®, politiné partija tenkindama tam tikrus savus poreikius. Juos
tenkinant biitinas teisés primatas, teisés esmés virSenybé Siems procesams, nes kitaip
interesai nebus derinami, nebus pusiausvyros, o tik nuolatinis balansavimas ir visuome-
niniy santykiy iSderinimas. Derinimas kalba apie tam tikras teisines procediiras, teisinio
reguliavimo metodus, kuriems daugiau démesio bus skirta aptariant teisés ir jstatymo
santyki.

2. Ivestiniai juridiniy reiskiniy pozymiai

Kaip jau minéta anksciau, teisiniams reiskiniams, kad jie biity teisiniai, biitini Sie
pozymiai, dedami ant teisingumo svarstykliy: pirmas — isipareigojimas savo ir kito as-
mens turimoms teiséms (teiséms prieSingai atitinkanciy pareigy arba, atvirksciai, parei-
gas atitinkanciy teisiy déjimas ant svarstykliu), antras — pripaZinta iSoriné iSraiSka (abiejy
pusiy teisiy ir pareigy oficialus pripazinimas — déjimas ant svarstykliy) ir tre¢ias — derini-
mas (teisingumo svarstykliy pusiausvyros nustatymas).

Teisés normy socialiné prigimtis reikalauja dar vieno pozymio — atitikties moralei,
t. y. teisés normy atitikties vidiniam zmogaus isitikinimui gerbti kito asmens intere-
sus (teises) ir kartu savanoriskam tokios pagarbos reiskimui, todél teisés normos negali
prie§tarauti moralés normoms, turi jas atitikti. Siuos poZzymius galima vadinti esminiais
teisiniy reiskiniy pozymiais, nes Kitus pozymius i§vesime i§ esminiy, todél juos galima
vadinti i§vestiniais.

Pirmas pozymis — isipareigojimas turimoms teiséms — lemia iSvestinj pozymij — sa-
vanoriskumo pirmuma. Sis pozymis rodo, kad visuomenés santykiai turi bti reguliuo-
jami atsizvelgiant i visuomenés poreikius, kuriuos visy pirma isreiskia patys zmonés, o
ne valdzia savavaliskai gali nuspresti, kaip turi biiti reguliuojami Sie santykiai. Valstybés
uzduotis — netrukdyti asmeniui susikurti teisg, o kai ji sukurta — pakankamai veiksmingai
ja ginti. SavanoriSkumas skatina visuomeniniy santykiy plétojimasi iSkilus konfliktui,
savanoriskai jis grei¢iau iSsprendziamas, o kai savanoriskai Salys nereguliuoja santykiy
arba jau sureguliavus neprisiima atsakomybés, bitinas valdzios isikiSimas — teisétos
jégos panaudojimas. Ne veltui teisés simbolis yra ne tik svarstyklés, bet ir kalavijas.

Kaip jau buvo minéta, teisés kildinima vien tik i§ jégos atmetame, nes jeigu tai pri-
pazintume esminiu koncepcijos pozymiu, turétuméme pagrindo absurdiskai teigti, kad
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teis¢ egzistuoja ir gyviiny pasaulyje. ,,Stipriojo teisé*, galinti kurti jstatyma, bet ne teisé.
,»Leisé™ tampa ne socialing, o biologiné, neimanoma kalbéti apie teisinguma kaip teisiuy
ir pareigu pusiausvyra. Socialiné prievarta visada yra susijusi su biologine tvarka, nes
uztikrina grupés koegzistavima ir individo iSgyvenima. Teisé, kuri primityviai apima
prievarta, taip pat yra biologing, o ne socialing, t. y. ir ne teisiné'®. Brutalia jéga nusta-
toma tvarka néra teisé, nes ji teisiy nenumato, teisiy nebelieka, o yra tik ipareigojimai.
Is ,,biologinés™ teisés (jégos) atsiranda biologiniai istatymai, kurie budingi gyviinams,
nes kyla i$ fiziniy poreikiy, o Zmoniy pasaulyje biologiniais {statymais pripazistami tik
natiiralts interesai, atmetant teisés socialinius teisingumo aspektus.

Teisés paskirtis néra kurstyti visuomenés gincus, dél ju varzytis ir kovoti, naudoti
kitokia prievartos jéga, atvirksciai, ji skirta gin€ams spresti, jiems mazinti ir Salinti, pa-
keisti nesutarimy prievartos jéga teisine procediira, kuri teisés normomis sukurty veiks-
minga socialini solidaruma, garantuojanti fizini ir juridini individy sauguma.

Vadinasi, ne jéga yra teisés pirminis elementas. D¢l Sios priezasties jéga kaip po-
zymis néra susijes su esminiais teisés reiskiniy pozymiais. Taciau reikia pripazinti, kad
teisé naudojasi teiséta jéga tam, kad teisé biity gerbiama ir kad jos biity paisoma.

Jégos naudojima teisé pateisina tik tais atvejais, kai biitina uztikrinti pagarba teisei.
Teiséta jéga naudojama ne bet kokiai legislatoriaus (lot. legis — jstatymas, todél jstatymy
leidéjo) valiai jgyvendinti, bet tik teisés garantuojamam jurislatoriaus (lot. ius — teise,
todél teisés leidéjo) sprendimui uztikrinti'’. Jurislatorius kurdamas teis¢ vadovaujasi
anksCiau minétais teisés reiSkiniy reikalavimais, jiems paklista, o legislatorius, nors
daznai ir sankcionuoja paprocius, taciau i§ esmés pats kuria ,,teis¢* vadovaudamasis
savais poreikiais, tod¢l jam didZiausias autoritetas yra kieno nors valia (grupés, partijos,
politiné ir kt.), bet ne teisés kriterijai. Tokiais atvejais legislatoriaus naudojama prievarta
vadinama legalia (iSplaukiancia i§ istatymo, t. y. jo valios), bet ne teisine.

Teisiné prievarta atitinka tokius pat juridiniy reiskiniy poZymius, t. y., pirma, prie-
varta turi biiti numatyta tik remiantis tomis normomis, kurios aiskiai isreiskia teisiy ir
pareigy pusiausvyra. Antra, prievarta turi biiti adekvati teisés pazeidimui, t. y. pazeidéjas
praranda tiek savo teisiy, kiek jis negerb¢ kito teisiy darydamas pazeidima, prievarta
turi atkurti pazeista teisiy ir pareigy pusiausvyra. Ir tre€ia, pazeista teisiy ir pareigy pu-
siausvyra turi buti skatinama atkurti savanoriskai, o tik vengiant savanoriskai atsilyginti
atsiranda oficiali teiséta prievarta.

Turime sutikti su nuomone, kad néra teisés, kol ji néra garantuojama prievarta
(valstybés). Kol teisé tampa garantuojama, téra teisés samongé, teisés jausmas'®, Pozity-
viosios teisés norma tampa elgesio taisykle tada, kai ji iSorinio autoriteto veiksmu yra
padaroma prievartine. Kad prievarta reikalinga teisés sampratai, galime isitikinti stebé-
dami kitas socialines, pvz., moralés, normas, kurios taip pat turi prievartos pozymi, tik,
zinoma, daug silpnesni, dazniausiai pasireskianti visuomenés smerkimu. Teisés normo-
mis iSreiskiamas jos kiiréjuy (arba sankcionuotoju) pasmerkimas tuy veiky, kurios teisés

16  Trentin, S. La crise du droit et de I’état. Paris-Bruxelles, 1935, p. 126.
17 Goyard-Fabre, S. L’Etat de droit. Cahiers de philosophie politique et juridique. 1993, 24:24.
18  Leonas, P. Teisés enciklopedija. Vilnius: Pozicija. 1995, p. 162.
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normomis yra draudziamos, arba pazeidus leidzianciy teisés normy numatytas taisykles.
Paklusimo pripazintai valdZziai salygos apibréZzia ir nuolatines jos galiy ribas, nes nuo ty
salygu priklauso valstybés vientisumas ir net egzistavimas. Sioms paklusimo salygoms
priklauso reikalavimas, kad prievarta gali buti naudojama tik pripazintoms bendroms
teisingo elgesio taisykléms palaikyti. Teisés normy kiiréjas — valstybé privalo iesko-
ti teiséty pasmerkimo formy. Jos yra garantuojamos ir saistomos teisés, o id¢ja, kad
kaip visos valdzios Saltinis turi egzistuoti niekuo nesaistoma valdzia, téra fikcija, ku-
rig daro bitina klaidingos faktinés teisinio pozityvizmo prielaidos, ir ji nieko nepasako
apie tikruosius valdzios Saltinius'. Teisingumas yra aklas, jei jis nesusijgs su justicija ir
jurisprudencija. Ignoruojant teise (kaip jurisprudencija) ignoruojamas ir teisingumas®.
Todél jurisprudencija turi gyvuoti kartu su teisingumu, i§ jo iSplaukti. I$ teisingumo ir
teisés turi atsirasti teiséta jéga ir jos formos.

Jurisprudencijos sugyvenimo su teisingumu salyga yra jos islaisvinimas i§ valios ir
palenkimas protui. Jei jurisprudencija tampa valios apraSymu, jos klasifikavimu, rtsia-
vimu, lyginimu ir kt., ji neina pirma praktikos, o atvirks¢iai, slenka paskui ja, yra valios
ikalinta. Todél mokslas privalo buti intelektualiai laisvas, gebantis atmesti bet kokias
paradigmas, dogmas ar ideologija®!. Teisés i§laisvinimas suteikia laisve ir valstybei, kuri
per politika tampa priklausoma nuo ideologijos ir jvairiy pliuralistiniy interesuy kovos.
Teisé suteikty teises valstybei kaip tos teisés igyvendinimo organizatorei, taip pat nu-
statyty valstybei konkredias pareigas. Sios leisty naujai jprasminti demokratija, kuri,
nesant teisés virSenybés, tampa chaotiska ir tarnauja stipresniyju grupiy interesams, ne-
aiSku, kas yra atsakingas uz vykdomus politinius procesus. Teisés virSenybé stabilizuoty
socialinius faktus, leisty juos kryptingai valdyti.

Reikia pabrézti, kad ne patys socialiniai faktai yra teisés objektas, nes teis¢ yra jran-
kis, ,,pluigas, ariantis socialiniy fakty dirva“. Teis¢ yra auks¢iau socialiniy fakty — gincy,
nesutarimy, t. y. socialinés prievartos (jégos), teisés paskirtis salinti gincus ir nesutari-
mus, apginti silpnesniji ir nubausti skriaudika??. Viena vertus, teisé yra aistry, interesuy,
vertybiy konfliktas, kita vertus — nesiliaujanti teisingumo ir taikos paie$ka?. Teisé ju-
ridinémis procediiromis (kartais ir teiséta jéga) 1§ socialiniy fakty pasalina konfliktus
— socialing neteising prievarta ir itvirtina socialini kompromisa. Teis¢ kaip irankis tokius
procesus gali atlikti tik naudodama tam tikra juriding procediira bei teising prievarta.

IsikiSus teisei socialinius faktus jau veikia teisiné prievarta. Kadangi jéga, kaip jau
anksciau buvo konstatuota, néra teisés esmé (pradiné ,,lastelé™), tai ir socialiniai faktai
patys savaime taip pat néra teisés esmé, o tik dirva, kurioje teisé veikia.

Anksc¢iau minétos priezastys taip pat neleidzia teigti, kad teisé yra natiiraliai susik-
losciusi tvarka, nes nattraliai susiklosciusi tvarka ir yra socialiniy fakty biisena. Natii-
raliai susiklosciusi tvarka yra tik socialiniai, bet dar ne teisiniai santykiai. Todél Hayeko

19  Hayek, F. A., p. 60.

20 D’Ors, A. Une introduction a I’étude du droit. Marseille: Presses universitaires d’Aix,1991, p. 26.

21 Herrendorf, D. E. Autopsie de la science du droit. Marseille: Presses universitaires d’Aix, 1996, p. 41.
22 Trentin, S., p. 127.

23 Kayser, P. Essai de contribution aux notions de droit de justice et d’équité. Marseille: Presses universitaires
d’Aix, 2001, p. 16.
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minciai, kad: ,,Dauguma elgesio taisykliy atsiranda ne pazinty aplinkos fakty intelek-
tinio apdorojimo eigoje, o kaip vienintelis zmogaus rastas budas, kaip prisitaikyti prie
Siy fakty, kaip toks ju ,,zinojimas®, kurio nesuvokiame ir kuris pasireiskia ne samoninga
mintimi, o taisyklémis, kuriomis vadovaujameés savo veikloje**, galima pritarti tik su
salyga, kad jo minima tvarka yra ne teisiniai, bet socialiniai santykiai, ta¢iau Hayekas
tokia tvarka laiko teise. Biitina papriestarauti: jei néra teisés isikisimo, teisiniai santy-
kiai neatsiranda, yra tik socialiniy santykiuy pozityvi biisena. Kol socialiniai santykiai
plétojasi pozityviai, tol nekyla gincy, t. y. néra nei aistry, interesy, vertybiy konflikto, nei
nesiliaujancios teisingumo ir taikos paieskos, tol yra tik socialiniai, bet dar ne teisiniai
santykiai. Jei atsiranda nukrypimy nuo norimos, ,,natiiralios* tvarkos, tokia tvarka turi
buti fiksuota arba, kaip sako Hayekas, ,,atrasta”. Taciau tokj tvarkos atradima Hayekas
klaidingai sieja su susiklos¢iusios tvarkos perkélimu — socialinius santykius laiko teisi-
niais, t. y. vadina teise, nes, be ,,atradimo*, dar biitina atkurti pazeisty teisiy ir pareigy pu-
siausvyra, ja uztvirtinti ir garantuoti. Tada ir atsiranda teisiniai santykiai, nes iki tol (kol
nebuvo bitina i§saugoti teisiy ir pareigu pusiausvyra) jie buvo socialiniai. Jei remtumés
Hayeko teisés ,,atradimo* traktavimu kaip natiiralios tvarkos automatiniu fiksavimu, tei-
siniai santykiai tuo ir tesiskirty nuo neteisiniy, kad jie yra ,,atrasti®, tai yra nustatyti kaip
taisyklé. Jei taip, tai néra jokios prasmés ta taisykle versti teisine, uztenka, kad ji veikia
kaip socialiné norma. Todél negalime pritarti Hayeko teiginiui, kad tai, ,,jog teis€s taisy-
klés turéjo biiti sukurtos kieno nors valios pastangomis, priestarauja faktinei teisés raidai
ir yra toks pat mitas kaip visuomenés kildinimas i$ visuomeninés sutarties <...> tiems,
kuriems buvo patikimas taisykliy formulavimo uzdavinys, ju autoriteta lemdavo tikrasis
ar tariamas geb¢jimas atrasti teisinguma, o ne ji sukurti®® ““. Tokiu atveju teisé yra atrasti
socialiniai faktai, o ne priemon¢ juos paveikti. Teisé tapatinama su paciais socialiniais
faktais, nors jie i§ esmes yra aplinka, kurig teisé veikia (socialiniai faktai — ,,dirva“, o
teisé — priemoné, ,,pliigas, ariantis socialiniy fakty dirva®™). Teisés taisyklés, kaip jau
buvo minéta, atsiranda veikiant tam tikriems interesams, ir tai patvirtina tiek Siandieniné
istatymy leidyba, tiek visa teisés raida. Teisés ,,atradimas* nebuvo geranoriskas valdy-
toju tarnavimas savo pavaldiniams, jie taikstési su abipusémis nuolaidomis siekdami
savy interesy, kaip ir Siandien Seimo nariai dirba ne vien i§ altruizmo, bet daugiau ar
maziau atstovauja savo rinkéjams tikédamiesi, kad jie ir véliau juos pakartotinai iSrinks,
arba vykdo partijos politing valia norédami vél bti itraukti i rinkimy sarasus. Politika
daugiausia priklauso nuo atskiry grupiy tarpusavio sandoriy.

Tokiu priestaravimu Hayekui akcentuojame ne apskritai prieStaravima jo teorijai
(yra daug moksliskai labai vertingy poziciju), bet tik tai, kad teisé néra naturali tvarka.
Ji yra kuriama. Be jokios abejonés, ta tvarka turéty biiti atrasta vadovaujantis teisés kri-
terijais. Teisé turéty vertinti, ar ,,natirali“ tvarka atitinka teisiy ir pareigy pusiausvyra, ar
jai prieStarauja, yra pazeista, nes ,,natlrali“ tvarka gali itvirtinti ne tik teis¢, bet jos anti-
podus — prievoles ir privilegijas. Kadangi Hayekas teisés nelaiko priemone, tai jis negali
tikéti ir teisingumu — teisés esme. Jis teigia: ,,(...) tiesos arba teisingumo visada galime

24 Hayek, F. A, p. 39.
25 Ibid., p. 68.
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siekti tik nuosekliai Salindami klaidas arba neteisinguma, bet niekada negalime biti tik-
ri, kad pasiekéme galuting tiesg ar teisinguma®*“. Bet juk teisingumo siekimas ir yra
teisiy ir pareigy pusiausvyros nustatymas arba pazeistos pusiausvyros atkiirimas (tai ir
atlickama Salinant klaidas, t. y. pazeidimus). Teisingo elgesio taisyklés negina atskiry in-
teresy — ju turi biiti laikomasi tenkinant bet kokius interesus, nes jomis siekiama interesy
kompromiso. Valdzia, uzsiimanti laikinais ir atskirais dalykais, turi buti pavaldi teisei.
Netikéjimas teisingumu vercia nebetikéti teise ir daro beprasmiska jos egzistavima.

Jau buvo pabrézta, kad teise, kaip ir ariama Zemé, yra zmogaus ranky kirinys. Kiek
7mogus jdeda pastanguy, tiek jis kuria teise. Sia i§vada taip pat mums diktuoja ir esmi-
niai teisiniy reiskiniy pozymiai, ypa¢ — déjimas ant teisingumo svarstykliy tiesiogiai
apeliuoja i zmogaus atliekama socialiniy fakty vertinima ir koordinavima. Teisés kaip
faktinés tvarkos traktuoté yra net pavojinga, nes po tokios teisés sampratos priedanga
valdzia visa biurokratijos ir valdininky veikla gali traktuoti kaip ,,teis¢”, nes valdzia
sukurty sau naudinga tvarka®’.

Kritikuojamam teisés kaip faktinés tvarkos pozymiui neleidzia ir kiti esminiai tei-
siniy reiskiniy pozymiai — déjimas ant teisingumo svarstykliy bei teisiy ir pareigy de-
rinimas. Sie poZymiai suponuoja dvigubus reikalavimus tiek visuomenei, tiek valdziai:
viena vertus, socialinés grupés negali nepaisyti kity socialiniy grupiy interesy, o kita
vertus — valdzia privalo derinti visuomenés interesus.

Dé¢jimas ant teisingumo svarstykliy bei teisiy ir pareigy derinimas tiesiogiai susij¢
su teisés ir valstybés (valdzios) santykiu, nes valstybé reguliuoja ir kontroliuoja visuo-
menés santykius, kai nebeuztenka pacios visuomenés reguliavimo bei kontrolés.

Jau pirmasis teisiniy reiskiniy i§vestinis — savanoriSkumo pirmenybés pozymis
valstybei numato tam tikrus suvarzymus. Todél galima kalbéti apie teisés virSenybg
valstybei, jos politikai, t. y. apie teising valstybe. Teisinéje valstybéje ne visi istatymai
pripazistami teisiniais, nes teis¢ ir jstatymas nesutapatinami. Teisés nebetapatinant su
istatymu, kalbama apie placiaja teisés samprata, kuri apima ir teisés idéjas. IS $iu pozi-
ciju zilrint jstatymas gali buti teisinis, jei sutampa su teisés idéjomis (atitinkanc¢iomis
teisiy ir pareigy pusiausvyra), ir neteisinis, jei neatitinka teisiy ir pareigy vienoves.

Teisinis jstatymas yra teisinés valstybés pozymis. Valstybés jpareigojimas leisti
teisinius istatymus numato valstybei pareigas. Valstybé Siandien turi isiprasminti kaip
politiné teisés igyvendinimo organizacija: visa jos veikla orientuojama i Zzmogaus teisiu
apsaugos ir jgyvendinimo poreikius®. I§ valstybés ateina tokie svarbiis teisés poZymiai
kaip visuotinis jos privalomumas ir jo garantavimas teisinés prievartos priemonémis.
Siuo poziiiriu valstybé pozityviosios teisés elemento teisémis jsiprasmina kaip zmogaus
teisiy igyvendinimo organizacija. Todél valstybé Siuo atveju yra ne politine, bet pozity-
viosios teisés poziliriu teisiné kategorija, nes susijusi su teisékiira ir teisés igyvendini-
mu.

26 Hayek, F. A, Teisé, istatymy leidyba ir laisvé, p. 39.
27  lbid., p. 70.
28  Vaidvila, A., p. 123.
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ISvados

1. Susieje prigimting teis¢ su valstybés sankcija peréjome prie insitucinés, arba
pozityviosios, teisés sampratos, kuri suvienydama prigimting ir pozityviaja teis¢ kartu
parodo, kokio pobiidzio yra juy santykis. Viena vertus — pozityvioji teisé iSvedama i§
prigimtinés, kita vertus, pozityvioji teisé paveréia prigimtinés teisés idéjas konkrecia
valstybés ginama elgesio taisykle.

2. Nejmanoma teisés mokslo konstruoti remiantis vien tik logikos ar empiriniais
argumentais, nes teis¢ apima ir vertybinio pobiidzio sprendimus. Teisé¢ savo esme is-
toriskai formavosi ne kaip logikos konstruktorius, bet kaip teisiniy ginéy ir argumenty
reiSkinys, kuris jungia nattralias, formalias ir juridines teisés idéjas.

3. Teisés simbolio — svarstykliy — reikSmés atskleidimas paaiskina, kad teisé reika-
lauja trijy biitiny poZymiy, kurie dedami ant teisingumo svarstykliy: pirmas — isiparei-
gojimas turimoms teiséms (teiséms oponuojanciy — priesingai atitinkanciy — elementy
(pareigu) ieSkojimas antrai svarstykliy pusei), antra — pripazinta iSoriné iSraiska (abieju
pusiy pripazistamas oficialus dé¢jimas ant svarstykliy) ir trecia — derinimas (svarstykliu
pusiausvyros nustatymas).

4. Teisé néra vien tik natiirali, prigimta tvarka, ji ir kuriama ir dél to yra socialiné.
Be jokios abejonés, ta tvarka turéty biiti atrasta vadovaujantis teisés kriterijais. Teisé
turéty vertinti, ar ,,natiirali” tvarka atitinka teisés esme¢ — teisiy ir pareigy pusiausvyra,
ar jai prieStarauja, yra pazeista, nes ,,natirali“ tvarka gali itvirtinti ne tik teisg, bet ir jos
antipodus — prievoles ir privilegijas.

5. PrieSingybiy harmonija pastebima ne tik gamtos reiskiniuose (pvz., atomo san-
dara pagrista teigiamo ir neigiamo elektrono ir neutrono adekvaciu santykiu), bet tos
pacios taisyklés — prieSingybiy pusiausvyra, vadinama teisingumu, btidinga ir socia-
liniams teisiniams reiSkiniams, todél teisés prigimtiSkumas ir socialumas vienas kita
papildo — prigimting teis¢ plétojant veiksnumo lygmeniu biitina atsizvelgti i socialinius
désningumus.
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SOCIAL REGULARITIES OF NATURAL LAW

Darijus Beinoravicius

Mykolas Romeris University, Lithuania

Summary. In the 19th article The Constitution of the Republic of Lithuania indicates,
that “human’s rights and freedoms are natural”. The revelation of content of law natural-
ness becomes not only doctrinal, but also practical problem, because the concept of law natu-
ralness consolidated by positive law releases the law from possible voluntaristic lawlessness
of legislator. Whereas the Constitution is the act of divect practise, and practicians need to
define the law as natural and to find out basic features. Though, it is not easy to do that
in the context of all constitutional values, therefore, it is necessary to seek for certain united
criterions which defines natural laws.

The definition of law returns autonomy for the law not only as science, but also as social
process, isolating it from ideology, politics and other voluntaristic instruments. 1o frame the
definition of law, as it can be seen from this term, means to draw the bordes, to distinguish one
thing from another. The necessity of that borders feel these, who perfectly know the daily usage
of language, but cannot indicate or clarify features distinguishing one thing from another.
In the article, before discovering the point of departure — the conception of the law, various
better understandable questions are raised, thus the nature of law is sought and discovered in
social appearances, which as iitial cognitive points of departure are analysed. The article
tries to “decode” the signs and concepts of law having nominal meaning and to compare
them with scientific concepts.

The conception of positive law at one ties the right with the law, i.e. formalization of
law, determination of it. Just determined law can have its shape — the law in common sense.
The State to the essence of positive law, as legal category, enters as the subject of lawmaking
(natural law is changed to positive) and as guarantee of necessity of legal imperatives. The
competence of natural law in this range vestricts to declaring of humanistic ideas (legal ide-
as). It shows, which values should state turn to conventional regulation of behaviour and
how much it can be limited. On the other hand, it is indicated, that the purpose of contem-
porary democratic state is not just reassurance of above-mentioned rights, because recently in
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the society other important concerns for person are emphasized. The values of law are related
with public interests. Western civilization and world-view orients to separate human needs,
interests, his relations with other persons and their internecine services, cultural interchan-
ge. Human’s personal and political rights and freedoms, his intervests are the basic object of
purpose and protection of modern democratic state.

Keywords: legal philosophy, natural law, constitutional values, social phenomenon, the
conception of law, the symbols of law, legislator; jurislator.
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