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Anotacija. Straipsnyje tiriami baudziamojo proceso prievartos priemoniy tikslai ir
atliekama funkcija. Nustatoma, kad daliai prievartos priemoniy budinga sankcijos funkci-
ja. Siekiant iSryskinti prievartos priemoniy taikymo mechanizmg nagrinéjami jo elementai
(hipoteze, dispozicija, sankcija), ju turinys, pagrindai procesinei prievartai taikyti. Sistemi-
nes analizes bidu tiriant prievartos priemones nustatoma, kad pagrindas prievartos prie-
monems, atliekancioms sankcijos funkcijq, taikyti yra procesinis pazeidimas, atskleidziama
procesinio paZeidimo samprata ir turinys. Nagrinéjamos $ios uz procesing pazeidima taiky-
tiny, prievartos priemoniy grupes: 1) baudzianciosios prievartos priemones; 2) prevencines
prievartos priemones; 3) baudziamojo proceso nustatytq tvarkq apsauganciosios (atkurian-
Ciosios) prievartos priemones.

Reiksminiai ZodZiai: baudziamasis procesas, baudziamojo proceso prievartos priemo-
nes, Zmogaus teisiy i laisviy variymas, baudziamojo proceso pazeidimas.
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Ivadas

Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekse (toliau — Baudziamojo proce-
so kodeksas arba BPK)! jtvirtintas prievartos priemoniu( toliau — prievartos priemonés)>
taikymo mechanizmas grindziamas subjektyviu jas taikanc¢io asmens vertinimu, nuro-
dant, kuo remiantis prievartos priemonés taikomos, taciau $io vertinimo nepagrindziant
konkreciais duomenimis, rodanciais biitinybg taikyti prievartos priemong. Neteisingas
prievartos priemoniy funkcijos, tiksly suvokimas, taikymo sistemos nebuvimas gali
sudaryti salygas jas taikyti nepagristai ar neproporcingai pazeidziant konstitucines as-
mens teises ir laisves. Tai savo ruoztu gali lemti chaotiska prievartos priemoniy taikyma,
kadangi doktrinoje ir teismu praktikoje néra suformuotos aiskios prievartos priemoniy
taikymo sistemos (mechanizmo). Todél buitina nustatyti prievartos priemoniy atlickama
funkcija, sukurti vienoda juy taikymo mechanizma, pagrista prievartos priemoniy tikslais
ir atlickama funkcija baudziamajame procese.

Bendras prievartos priemoniy tikslas — suvarzant Zzmogaus teises ir laisves sudaryti
prielaidas normaliai, netrukdomai proceso eigai, siekiant igyvendinti baudziamojo pro-
ceso tikslus: ,,Procesinés prievartos priemongs turi biiti taikomos tik tais atvejais, kai be
ju negalima pasiekti reikiamy proceso tiksly™“ (BPK 11 str. 1 d.). Taciau tiek baudzia-
mojo proceso doktrinoje, tiek jvairiy valstybiy baudZiamojo proceso jstatymuose yra
numatyta nemazai skirtingy procesinés prievartos priemoniy, kuriy tiesioginiai taikymo
tikslai bei pagrindai skiriasi.

Prievartos priemoniy analizé rodo, kad Baudziamojo proceso kodekse itvirtintos
prievartos priemonés atlicka skirtingas funkcijas (nagrinéjamos tik dominuojancios
funkcijos): 1) prievartos priemonés, atliekancios sankcijos funkcija, uztikrinant netruk-
doma baudziamaji procesa; 2) prievartos priemonés, atliekancios funkcija, susijusia
su irodymy (duomeny) surinkimu (patikrinimu); 3) prievartos priemonés, atlickancios
prevencijos funkcija, susijusia su nusikalstamy veiky uzkardymu. Prievartos priemonés
sankcijos dél skirtingy tiksly bei funkcijy baudziamajame procese atribojamos nuo pa-
zinting funkcija atliekanc¢iy prievartos priemoniy — tyrimo veiksmu.

Prievartos priemoniy tikslai Lietuvos baudziamojo proceso moksle jvairiais aspek-
tais nagrinéti G. Godos daktaro disertacijoje bei moksliniuose straipsniuose?®, procesinés
prievartos baudZiamajame procese teoriniai pagrindai daugiausia nagrinéti Rusijos auto-
riy I. L. Petriichino, N. A. Gromovo, V. A. Michailovo, V. M. Korunkovo, G. N.Vetrovos
moksliniuose darbuose.

1 Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas. Valstybés zinios. 2002, Nr. 37.

2 Straipsnyje vadovaujamasi E. Losio straipsnyje ,,Baudziamojo proceso prievartos priemoniy samprata“ (Ju-
risprudencija. 2008, 6 (108): 76-81) pateikta prievartos priemoniy samprata.

3 Goda, G. Kardomasis kalinimas ir Zmogaus teisiy apsauga. Teise. 1992, 26; Goda, G. Baudziamasis proce-
sas teisingje valstyb¢je. Teisés problemos. 1994, 3; Goda, G. Kardomojo kalinimo trukmé. Teisé. 1996, 30;
Goda, G. Procesinés prievartos baudziamajame procese ribos. Teisé. 1997, 37; Goda, G. Procesinés prievar-
tos priemonés samprata. Teisé. 1998, 32; Goda, G. Procesiniy prievartos priemoniy Lietuvos Respublikos
baudziamojo proceso kodekso projekte samprata, klasifikacija ir turinys. 7eisé. 2000, 35.
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Taciau prievartos priemoniy funkcija baudziamajame procese, procesinis pazeidi-
mas kaip pagrindas taikyti prievartos priemones bei padarius procesini pazeidima tai-
kytinos prievartos priemonés Lietuvos baudZiamojo proceso moksle nenagrinétos. Prie-
vartos priemoniu kaip sankcijuy idéja Lietuvos baudziamojo proceso moksle yra nauja.

Sio straipsnio tyrimo tikslas — ianalizuoti prievartos priemoniy sankcijos funkcija
baudziamajame procese, Sia funkcija atliekanciy prievartos priemoniy taikymo mecha-
nizmo elementus, ju turinj, prievartos priemoniy taikymo pagrindus ir tikslus.

Straipsnio tyrimo objektas — baudziamojo proceso prievartos priemongs, atlickan-
¢ios sankcijos funkcija, uztikrinant netrukdoma baudziamaji procesa.

Taikant loginj, sisteminés analizés, teleologini, gramatinj, dokumenty analizés me-
todus straipsnyje siekiama: nustatyti prievartos priemones, uztikrinancias baudziamojo
proceso dalyviy pareigy vykdyma, iSanalizuoti ju taikymo pagrindus bei tikslus; nu-
statyti Siy prievartos priemoniy atliekamas funkcijas baudziamajame procese; pateikti
prievartos priemoniy klasifikacija atsizvelgiant i taikymo tikslus.

Straipsnyje bandoma issiaiskinti, ar prievartos priemonés, taikytinos proceso da-
lyviui padarius procesinj pazeidima, t. y. nevykdant ar netinkamai vykdant procesines
pareigas, atlicka sankcijos funkcija baudziamajame procese.

1. Prievartos priemoniy tikslai

Prievartos priemoniy sistema baudziamajame procese itvirtinta siekiant sudaryti
tinkamas salygas baudziamojo proceso eigai ir pasalinti klifitis jo tikslams pasiekti, su-
sijusias su neteisétu atskiry asmeny elgesiu ir ju siekiu i§vengti baudZziamosios atsako-
mybés, pasislépti nuo ikiteisminio tyrimo arba teismo, arba vengti atskiry procesiniy
veiksmy*. Prievartos priemoniy taikymas padeda pasiekti baudZiamojo proceso tikslus
ir uzdavinius bei uztikrinti kity asmeny teisiy ir teiséty interesy apsauga °.

Lietuvos baudziamojo proceso prievartos priemoniy sistema, itvirtinta BPK, suda-
ro kardomosios prievartos priemonés (BPK XI skyrius), ,,kitos* prievartos priemonés
(BPK XII skyrius) bei XXVIII skyriuje nurodytos laikinos procesinés prievartos prie-
monés, taikomos juridiniam asmeniui (BPK 389 str.). Prievartos priemoniy sistemoje
kiekvienai prievartos priemonei turi buti (yra) keliamas konkretus taikymo tikslas ir
draudimas ja taikyti kitu tikslu. Tai svarbu ne tik siekiant aiSkios ir nuoseklios BPK jtvir-
tintos prievartos priemoniy sistemos, bet ir taikant konkrecia prievartos priemong. Tik
aiSkiai deklaravus ir suvokus prievartos priemonés tiksla, ji gali biti teisétai ir pagristai
taikoma ir pasiektas biitent tas rezultatas, kuriam pasiekti prievartos priemoné sukurta.

Kardomuyjy prievartos priemoniy bendrieji taikymo tikslai apibrézti BPK 119
straipsnyje: 1) uztikrinti jtariamojo, kaltinamojo ar nuteistojo dalyvavima procese sulai-

4 Tokapesa, M.E.; bynmanosa, H.B.; BykoBa E.B. Mepwi npoyeccyanvrnoeo npunysicoenus 6 oocyoednom npo-
uzeoocmee no yeonosnvim oenam. [Tokareva, M.E.; Bulanova, N.V.; Bukova, E.V. Measures of procedural
coercion in the pre-trial proceedings in criminal cases]. Mockga: IOpautuadopm, 2005, p. 183.

5 Muxaiino, B.A. Mepwr npeceuenus 6 poccutickom yeonoguom npoyecce. [Mikhailov, V.A. Restraining
measures in Russian Criminal Procedure]. Mocksa: [IpaBo u 3axoH, 1996, p. 9.
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kant asmenis nuo pabégimo ar pasislépimo; 2) uztikrinti netrukdoma ikiteisminj tyrima
ir bylos nagring¢jima teisme bei nuosprendzio vykdyma atimant galimybe sunaikinti,
paslépti ar suklastoti daiktus arba dokumentus, turinCius reik§més nusikalstamai veikai
tirti ir nagrinéti teisme, atimant galimybg paveikti nukentéjusiuosius, liudytojus, eks-
pertus, kitus jtariamuosius, kaltinamuosius ar nuteistuosius; 3) uzkirsti kelia padaryti
naujas nusikalstamas veikas. ,,Kity* procesiniy prievartos priemoniy tikslai BPK nesu-
sisteminti. Ju nustatymas grindziamas BPK 11 straipsnio ir konkrecia prievartos priemo-
n¢ nustatanc¢ios normos analize. Analizuojant , kitas procesinés prievartos priemones
nustatoma, kad BPK 141, 143-148, 150, 154-156, 158-160 straipsniuose itvirtintoms
prievartos priemonéms biidingas dominuojantis tikslas gauti (patikrinti) reikSmingus
baudZiamajam procesui duomenis.

Atlikus sisteming ,,.kardomyjy” ir ,kity* prievartos priemoniy analiz¢ galima skirti
tris prievartos priemoniy instituto tikslus: 1) suvarzant zmogaus teises ir laisves uZzti-
krinti netrukdoma baudziamaji procesa, proceso dalyviams padarius ar ketinant pada-
ryti procesini pazeidima (BPK XI skyrius, 140, 142, 151 157, 389 str.); 2) gauti bylai
reik§Smingus duomenis, esant biitinybei suvarzant zmogaus teises ir laisves (BPK 141,
143-148, 150, 154-156, 158-160 str.); 3) uzkardyti naujy nusikalstamy veiky padaryma
(BPK XI skyrius, 140, 157 str.). Prevencinis tikslas rodo, kad BPK itvirtintoms proce-
sinéms prievartos priemonéms biidingi su baudziamuoju procesu nesusij¢ tikslai. Nusi-
kalstamy veiky bendroji prevencija yra vienas i§ esminiy baudziamosios teisés uzdavi-
niy®. Prevencinio tikslo priskyrimas baudziamojo proceso ,,kompetencijai* §iuo atveju
yra pateisinamas dél visuomeninio intereso — siekio uztikrinti visuomenés sauguma’.

Toliau panagrinésime uz procesinj pazeidima taikytinas prievartos priemones. Bau-
dziamojo proceso prievartos priemonés (tyrimo veiksmai), atliekancios pazinting funk-
cija, susijusios su bylai reik§minguy duomeny (jrodymuy) gavimu (patikrinimu), — nena-
griné¢jamos, kadangi ju tikslas néra uztikrinti proceso dalyviuy pareigu vykdyma.

2. Uz procesinj pazeidima taikytiny prievartos
priemoniy funkcija baudziamajame procese

Baudziamojo proceso kodekso ir jo reguliacinio pobiidzio ir sankcijas nustatancéiy
normy analizé vadovaujantis teisés normos logine strukttra®, remiantis ne atskiry Bau-
dziamojo proceso kodekso straipsniy tekstu, bet Baudziamojo proceso kodekso kaip
vientiso akto logika, i§ryskina jo trinarg struktiira, i§ kurios matyti, kad visos kardomo-
sios ir BPK 140, 142, 151, 157 straipsniuose nurodytos ,,kitos* prievartos priemonés
atlieka sankcijos funkcija uztikrinant baudziamojo proceso dalyviy pareigy vykdymo
privalomuma.

6 Abramavicius, A.; Cepas, A.; Draksiené, A. Baudziamoyji teisé: bendroji dalis. Vilnius: Eugrimas, 1998, p.
25-26.
Goda, G. Procesinés prievartos priemonés samprata. Teisé. 1998, 32: 61.

8 Vaisvila, A. Teisés teorija. Vilnius: Justitia, 2004, p. 282.
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BPK normy sisteminé analizeé rodo, kad hipotezé Siame kodekse procesinéms daly-
viy pareigoms atsirasti yra asmens baudziamojo proceso dalyvio statuso igijimas. Kiek-
vienas asmuo proceso dalyvio procesines teises igyja Baudziamojo proceso kodekse nu-
statytomis aplinkybémis ir pagrindais. Pavyzdziui, jtariamojo teisinj statusa asmuo igyja
ir pareigos jam atsiranda BPK 21 straipsnyje numatytais atvejais: ,,sulaikytas jtariant,
kad jis padaré nusikalstama veika, arba asmuo, apklausiamas apie veika, kurios pada-
rymu jis jtariamas, arba i apklausa Saukiamas asmuo, kuriam yra surasytas Sio Kodekso
187 straipsnyje numatytas praneSimas apie jtarima‘. Kitas hipotezes nustato atitinkami
BPK straipsniai apibrézdami konkretaus baudziamojo proceso dalyvio savoka: kaltina-
mojo savoka apibrézia BPK 22 straipsnis, nukentéjusiojo — BPK 28 straipsnis, liudytojo
— BPK 78 straipsnis, vertéjo — 43 straipsnis, gynéjo — BPK 47 straipsnis, atstovo pagal
istatyma — BPK 53 straipsnis, igaliotojo atstovo — BPK 55 straipsnis, eksperto — BPK
84 straipsnis, specialisto — BPK 89 straipsnis, civilinio ieSkovo — BPK 110 straipsnis,
civilinio atsakovo — BPK 111 straipsnis. BPK 163 straipsnis numato, kad prievartos
priemon¢é — bauda gali buti taikoma ir baudziamojo proceso dalyvio statuso neturin¢iam
asmeniui. BPK 140 straipsnis numato iSimtj i§ bendrosios prievartos priemoniy taikymo
taisyklés, kad prievartos priemonés taikomos tik baudziamojo proceso dalyviams. BPK
140 straipsnis numato galimybeg taikyti prievartos priemong — laiking suémima — asme-
niui, kuris dar neturi procesinio statuso: ,,Prokuroras, ikiteisminio tyrimo pareigtinas
ar kiekvienas asmuo gali sulaikyti asmeni, uzklupta darant nusikalstama veika ar tuoj
po jos padarymo.* Tik pritaikius laiking sulaikyma asmuo tampa baudziamojo proceso
dalyviu — jtariamuoju (BPK 21 str.).

Asmeniui tapus baudziamojo proceso dalyviu (jtariamuoju, kaltinamuoju, liudyto-
ju, ekspertu ar kitu), jis igyja atitinkamas teises ir pareigas. Teisés teorijoje apibréziant
dispozicijos kaip teisés normos struktiiros elementa nurodoma, kad dispozicijoje apra-
Somas teisés subjekty leidziamo ir privalomo elgesio (teisiy ir pareigy) mastas (apimtis)
atsiradus hipotezéje apraSytoms aplinkybéms’. Tai reiskia, kad baudziamojo proceso
dalyviui nustatyty pareigu pazeidimas laikytinas baudziamojo proceso prievartos prie-
moniy taikymo mechanizmo dispozicija. Tinkama baudziamaji procesa turi uztikrinti
reguliacinés teisés normos, nustatancios atitinkamas pareigas proceso dalyviams. Tik
$iy pareigu nevykdant gali biiti taikomos prievartos priemoneés.

Daugiausia prievartos priemoniy Baudziamojo proceso kodeksas numato itariama-
jam ir kaltinamajam, todél paminésime $iy proceso dalyviy pareigas, kuriy nevykdant
kyla neigiama valstybés reakcija, t. y. tre¢iojo BaudZiamojo proceso kodekso struktiiros
elemento — sankcijos pritaikyma.

BPK sisteminé ir konkrec¢iai BPK 133 straipsnio 4 dalies ir 44 straipsnio 10 dalies
analizés rodo, kad jtariamojo, kaltinamojo pareigos yra: 1) laiku Saukiamam atvykti
pas ikiteisminio tyrimo pareigiing, prokurora, i teisma; 2) laikytis posédzio tvarkos; 3)
netrukdyti atlikti proceso veiksmus; 3) vykdyti teismo nuosprendj; 4) atlyginti padary-
ta zala. Pazymétina, kad BPK detaliai nereglamentuoja baudziamojo proceso dalyviy
pareigy, kurias pazeidus biity taikomos prievartos priemonés. BaudZiamojo proceso

9 Vaisvila, A., p. 268.
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prievartos priemoniy analizé rodo, kad proceso dalyvio BPK 122 straipsnio 3 dalyje
nurodyti veiksmai, naikinant, paslepiant ar suklastojant daiktus ir dokumentus, turin-
¢ius reik§més nusikalstamai veikai tirti ir nagrinéti teisme, darant poveiki liudytojams,
ekspertams, kitiems jtariamiesiems, kaltinamiesiems ar nuteistiesiems, vertinami kaip
procesinis pazeidimas, uz kurj kaip sankcija gali buti taikomos prievartos priemongs,
varzanCios asmens teises ir laisves. TaCiau baudziamasis procesas nenumato proceso
dalyviui pareigos susilaikyti nuo Siy nepageidaujamy veiksmuy, dél kuriy gali buti taiko-
mos prievartos priemonés.

Europos Zmogaus Teisiy Teismo nustatytas teisés aiskumo principas reikalauja, jog
asmens teisiy ir laisviy suvarzymo salygos pagal nacionaling teis¢ turi buti tiksliai ir
aiSkiai apibréztos, kad asmuo galéty atitinkamai numatyti su kokiais padariniais gali
bti susijg jo veiksmai'®. Todél tikslinga biity baudziamajame procese itvirtinti asmens
pareiga susilaikyti nuo veiksmy, trukdanciy procesui, t. y. naikinant, paslepiant ar su-
klastojant daiktus ir dokumentus, turincius reikSmés nusikalstamai veikai tirti bei nagri-
néti teisme, darant poveiki liudytojams, ekspertams, kitiems jtariamiesiems, kaltinamie-
siems ar nuteistiesiems, arba kitaip nurodant, kad dél to gali buti taikomos prievartos
priemonés. Si pareiga netrukdyti procesui asmeniui, suteikiant procesini statusa, turi
biiti i8aiSkinta pasiraSytinai.

Baudziamojo proceso subjekty (teismo, ikiteisminio tyrimo teis€jo, prokuroro, iki-
teisminio tyrimo pareiglino) procesiniy pareigy vykdymas prievartos priemonémis ne-
uztikrinamas, todél jy procesinés pareigos ir ju procesiniai pazeidimai nenagrinéjami,
nepaisant to, kad kai kurie mokslininkai!! tokius procesinius veiksmus kaip neteiséty ir
nepagristy procesiniy veiksmy panaikinima (BPK 63-65 str.) priskiria prie prievartos
priemoniy.

Prof. A. Vaisvilos nuomone, sankcija yra biitinas kiekvienos normos loginés struk-
tiros elementas, nes sankcija yra garantas, kad teisiy ir pareigy santykis bty visiems
vienodai privalomas. Sankcija tiek biitina, kiek teisés normos yra privalomos ir kiek ju
privalomumas garantuojamas valstybés prievartos priemonémis'?. BaudZiamojo proce-
so dalyviy pareigy privalomumas uztikrinamas prievarta, kuri teisés normos loginéje
struktiiroje atlieka sankcijos funkcija. Sankcija skirta apsaugoti baudZziamojo proceso
teisiniy santykiy subjekta nuo dispozicijoje nustatomy teisiniy pareigy pazeidimo ir taip
pat neutralizuoti neigiamas pasekmes, atkurti paZeistas subjektines teises bei nubausti
kaltus asmenis tuo atveju, jei padarytas teisés pazeidimas'?.

10 Sunday times v. United Kingdom, no. 6538/74, § 49 (EZTT); Baranowski v. Poland, no. 28358/95, §
52, (EZTT); Kawka v. Poland, no. 25874/94, § 49 (EZTT); Steel and others v. United Kingdom, no
67/1997/851/1058, § 54 (EZTT); Laumont v. France, § 45, no. 43626/98 (EZTT). European Court of Human
Rights [interaktyvus]. Council of Europe [zitiréta 2008-06-17]. <http://www.echr.coe.int/ECHR/EN/Header/
Case-Law/HUDOC/HUDOC+database/>.

11 Ierpyxun, U. JI. Céo600a auunocmu u yeonoeno npoyeccyanvhoe npunysicoenue. [Petruhin, 1. L. Personal
Liberty and Criminal Procedural Coercion]. Mocksa: Hayka, 1985, p. 59, Panomariovas A. Ikiteisminio
tyrimo procesinés kontrolés teoriniai diskusiniai aspektai. Jurisprudencija. 2004, 59(51): 26-38.

12 Vaidvila, A, p. 270.

13 Tpomos, H. A.; Tlonynun, C. A. Caukyuu 6 yeonogno-npoyeccyanvtiom npage Poccuu. [Gromov, N. A.;
Polunin, S. A. Sanctions in Russian Law of Criminal Procedure]. Mocksa: 'opozer, 1998, p. 140.
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Sankcija, kaip biitinas struktiirinis teisés normos elementas, numatantis valstybés
poveikio formas ir ribas uz atsisakyma savarankiskai vykdyti baudziamojo proceso rei-
kalavimus, yra biitina baudziamojo proceso prievartos salyga'®.

Baudziamojo proceso prievartos priemoniy taikymo mechanizma galima isreiksti
taip: jeigu asmuo yra baudZiamojo proceso dalyvis, jis privalo vykdyti baudziamojo pro-
ceso teisés normy nustatytas pareigas, prieSingu atveju jo atzvilgiu atitinkamos instituci-
jos ar pareigiinai taikys teises ir laisves varzancias prievartos priemones. Baudziamojo
proceso prievartos priemonés pagal tiksly pobiidi yra negatyviosios sankcijos, kadangi
pasireiSkia kaip neigiama valstybés reakcija i asmens siekj naudotis subjektinémis tei-
sémis nevykdant baudziamojo proceso nustatyty pareigy. Prievartos priemonémis vals-
tybé vykdo placdiai suprantama teisinguma siaurindama arba likviduodama atitinkamy
pareigu nevykdziusio asmens subjektines teises, todél prievartos priemonés vertintinos
kaip negatyvios sankcijos. Ju tikslas yra garantuoti biiting asmens naudojimosi jau turi-
momis subjektinémis teisémis ir atitinkamuy pareigy vykdymo priklausomybg!®.

Prievartos priemonés priskiriamos prie aktyviai negatyviy sankcijy, t. y. baudzia-
mojo proceso dalyviui nevykdant procesiniy pareigy, ikiteisminio tyrimo pareigiinas,
prokuroras ar teismas yra ipareigoti taikyti jam procesing prievarta, apribojancia jo teises
ir laisves. Prievartos priemonéms kaip sankcijoms biidinga tai, kad pareiga jgyvendinti
prievarta esant procesiniam pazeidimui arba késinimuisi padaryti procesinj pazeidima
kyla baudziamojo proceso subjektams, kadangi sankcijas nustatancios teisés normos yra
tiesiogiai skiriamos ne pilie¢iams, o institucijoms ir pareigiinams, kuriems yra nustato-
ma pareiga taikyti tas sankcijas'c.

Baudziamojo proceso teisés normy veiksmingumas, susijes su proceso dalyviu
pareigu vykdymu, yra uztikrinamas valstybés prievartos priemonémis, kurios taikomos
kaip sankcijos baudziamojo proceso pareigy nevykdantiems ar netinkamai vykdantiems
asmenims ar esant pagristai tokios grésmés tikimybei. Tokiu atveju procesinis pazei-
dimas ar késinimasis padaryti procesini pazeidima yra hipotezé atsirasti pareigiiny ir
institucijy pareigai taikyti prievartos priemones.

Visa tai rodo, kad paZeidus baudziamaji procesa taikytinos prievartos priemonés
baudziamajame procese atlieka sankcijos funkcija. Jos gali biti taikomos tik esant pro-
cesiniam pazeidimui, kuris turi pasireiksti konkreciais asmens veiksmais, nukreiptais {
procesiniy pareigy nevykdyma ar ketinima ju nevykdyti.

3. Uz procesin] pazeidima taikytiny prievartos priemoniy rasys

Teisiné¢ atsakomybé — teisés subjekty isipareigojimas ir teisinis ju ipareigojimas
naudotis leidimais (teisémis) vykdant atitinkamas pareigas, taip pat nurodymas, kad ne-
vykdant tokiy pareigy bus prarastos atitinkamos teisés!’. | tam tikrus visuomenei Zalin-

14 TIpomos, H. A.; ITonynun, C. A., p. 9.
15 Vaisvila, A., p. 274.

16  Ibid., p.284.

17 Vaidvila, A., p. 441.
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gus ir dél to nepageidaujamais laikomus jvykius, ypac¢ { Zmoniy tokio pobiidzio elgesi,
reaguojama prievartos aktais'®,

Baudziamojo proceso subjekty ir dalyviy baudziamojo proceso teisés normy nusta-
tyty reikalavimy nevykdymas ar netinkamas vykdymas laikytinas baudZiamojo proceso
teisés pazeidimu.

Baudziamojo proceso pazeidimas uZtraukia procesing atsakomybg. Vieni baudzia-
mojo proceso mokslininkai baudziamojo proceso atsakomybg tapatina su baudomis,
taikomomis Sio proceso dalyviams, taip pat pasalinimu i§ teismo posédziy salés bei
uzstato peréjimu valstybei', kiti gi ja iSple€ia, priskirdami prievarta, taikoma jrodymuy
ieSkojimo sferoje®, prievarta, susijusia su neteisétuy procesiniy akty panaikinimu?' bei
kardomuyjuy prievartos priemoniy taikymu?2. Taip pat yra mananéiyjy, kad procesiné at-
sakomybé¢ apskritai neegzistuoja®. Kai kurie autoriai, vardydami teisinés atsakomybés
rasis, procesinés atsakomybés nejtraukia*.

Straipsnio autoriai pritaria baudziamojo proceso doktrinoje reiskiamai nuomonei,
kad procesine atsakomybe laikytina atsakomoji valstybés reakcija | asmens elgesi, ku-
ris visuomenei yra kenksmingas. Atsakomybé uz baudziamojo proceso pazeidima — tai
oficialus valstybés jgalioty instituciju neigiamas asmens elgesio jvertinimas taikant jam
neigiamas pasekmes. Atsakomybé uz procesini teisés pazeidima visuomet pasireiskia
bausminio pobiidzio sankcijos realizacija®”. Atsakomybés pagrindas — visuomenei pa-
vojinga ir todél uzdrausta veika (veikimas ar neveikimas), vadinama procesiniu pazei-
dimu.

Baudziamojo proceso moksle baudziamojo proceso pazeidimas apibréziamas kaip
kaltas, socialiai kenksmingas, prieSingas teisei veikimas, padarytas pakaltinamo bau-
dziamojo proceso teisés subjekto ar dalyvio, susidedantis i$ ty¢inio baudziamojo proce-
so teisés normos reikalavimy pazeidimo, uz kuri numatyta teisiné¢ atsakomybé¢ ir sank-
cijos taikymas. Bitinas kiekvieno teisés pazeidimo subjektyviosios pusés elementas yra
kalté. Procesinio teisés pazeidimo specifika yra ta, kad jis turi biiti padarytas tiesiogine

18  Kelzenas, H. Grynoji teisés teorija. Vilnius: Eugrimas, 2002, p. 64.

19 Kopuyxkos, B. M. Mepsl npoyeccyanvhozo npunysicoenus 6 y2onoerHom cyoonpouszsoocmse. [Kornukov, V.
M. Measures of Procedural Coercion in Criminal Procedure)]. CaparoB: CapatoBckuii mHCTHTYT, 1978, p.
10.

20  XKorun, H. B. Teopus doxazamenvcmes 6 cogemckom yeonosnom npoyecce. [Zhogin, N. Theory of Proof in
Soviet Criminal Procedure]. U3n. 2-e ucnpasieHHoe 1 pononHeHHoe, Mocksa: Opun. nut., 1973, p. 81.

21  Berposa, I. H. Yeonosno npoyeccyanvuas omeemcmeennocmu: agmoped. ouc. xano. iopud. nayk. [Vetrova,
G. N. Criminal Procedural Liability]. Mocksa, 1981, p. 7, Kospura, 3. ®. Veonoeno npoyeccyanvroe npu-
nyarcoenue. [Kovriga, Z. F. Criminal procedural coercion]. Boponex: Boponex. yu-t, 1975, p. 32.

22 Kospura, 3. @, ibid, p. 31, 58-59.

23 Camomenko, U. C.; ®apykmmH, M. X. Omgemcmeennocms no cogemckomy 3akonooamenscmey. [Samo-
shenko, I. S.; Farukshin, M. H. Liability under Soviet Law]. Mockga: IOpun. nurt., 1971 p. 187; MBanenko, O.
®. Hexomopvie npobremvl meopuu ropuouyeckou omgemcmeennocmu. [Ivanenko, O. F. Certain Problems of
Theory of Legal Responsibility]. Boin. 9. Bonrorpan: Tpynst Beicuieit cnenctennoit mxonst MBJI CCCP,
1974, p. 8; Jleiict, O. 3. Cankyuu u omsemcmeennocms no cogemcxomy npasy. [Leist, O. E. Sanctions and
Responsibility under Soviet Law]. Mocksa: Mock. yH-T., 1981, p. 136-140.

24 Marysos, H. WU. Jluunocme. Ilpaso. [Jemoxpamusa. [Matuzov, N. 1. Person. Law. Democracy). Capatos:
CapatoBckuit UHCTUTYT, 1972, p. 275.

25  Ilerpyxwun, U. JI., p. 61.
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ar netiesiogine tyc¢ia, kadangi visy baudziamojo proceso teisiniy santykiy subjekty veik-
los reglamentacija griezta, todél neatsargumo negali buti*®. Tais atvejais, kai asmens
veikoje néra procesiniam pazeidimui biidingo elemento — ty¢ios, veika vertintina kaip
procesiné klaida?’.

Placiau procesinio pazeidimo samprata ir jo elementai analizuoti E. Rims$elio dak-
taro disertacijoje®, todél ¢ia jie nebus aptariami.

Prievartos priemoniy sankcijy sisteminé analizé rodo, kad procesinis pazeidimas
apima ne tik padaryta baudziamojo proceso teisés normy retrospektyvini pazeidima, bet
ir trunkama baudziamojo proceso teisés pazeidima bei késinimasi pazeisti baudziamojo
proceso teisés normas. Apibréziant késinimosi padaryti procesinj teisés pazeidima savo-
ka mutatis mutandis vartotina baudziamojoje teisé¢je vartojama késinimosi savoka (BK
22 str.), t. y. késinimusi padaryti baudZiamojo proceso teisés normos pazeidima galima
bty laikyti ty€inj veikima ar neveikima, jeigu veika nebuvo baigta dél nuo kaltininko
valios nepriklausanciy aplinkybiy.

Visa tai rodo, kad proceso dalyviai, esant jstatymo nustatytoms aplinkybéms, priva-
lo ivykdyti ju teises legalizuojancias pareigas, t. y. vykdyti baudziamojo proceso jstaty-
me nustatytus reikalavimus, prieSingu atveju valstybé suteikia jgaliojimus baudziamojo
proceso subjektams taikyti baudZianciasias prievartos priemones §ias pareigas pazeidu-
siems asmenims, suvarzant §iy asmeny atitinkamas teises. Baudziamasis poveikis bau-
dziamojo proceso dalyviams daromas prievartos priemoniy forma.

Valstybé, reaguodama i procesinj pazeidima, taiko prievartos priemones. Gali biiti
siekiama: 1) nubausti asmenj uz ivykdyta procesini pazeidima; 2) vykdyti procesinio
pazeidimo prevencija; 3) apsaugoti ar atkurti baudziamojo proceso nustatyta tvarka.
Atsizvelgiant { skirtingus taikymo tikslus, procesinés prievartos priemones, taikomas
uz procesinj pazeidima (pasikésinima padaryti procesini pazeidima), santykinai galima
suskirstyti i baudzianciasias prievartos priemones, prevencines prievartos priemones bei
prievartos priemones, skirtas baudziamojo proceso teisés nustatytai tvarkai atkurti ar
apsaugoti.

3.1. BaudZzianciosios prievartos priemones

Pagrindinis baudzianciyjy prievartos priemoniy tikslas yra nubausti procesinj pa-
zeidima padariusi asmeni. Baudzianc¢iosios prievartos priemongés pasireiskia tuo, kad
asmeniui numatoma nauja papildoma (be pagrindinés) baudziancio pobiidzio pareiga,
kuriai biidinga suvarzyti zmogaus teises ir laisves. BaudZiamojo pobiidZio procesinéms
prievartos priemonéms priskirtinos teiséty ikiteisminio tyrimo pareigiino, prokuroro, iki-
teisminio tyrimo teiséjo arba teismo nurodymuy nevykdantiems ar procesinius veiksmus
atlikti trukdantiems asmenims taikomos prievartos priemonés (BPK 163 str.), gynéjui

26 I'pomos, H. A.; ITonynun, C. A,, p. 141.

27  Panomariovas, A., p. 26-38.

28  Rimselis, E. Esminiai baudziamojo proceso teisés pazeidimai: samprata, vertinimas ir procesiniai padari-
niai. Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai (teisé). Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, p. 17-34.
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taikoma bauda uz neatvykima be svarbios priezasties pas ikiteisminio tyrimo pareigiina,
prokurora, teisma (BPK 48 str. 2 d. 2 p.), ekspertui, specialistui, vertéjui taikoma bau-
da uz atsisakyma atlikti savo pareigas (BPK 87, 89, 263, 269 str.) teisiamojo posédzio
tvarka pazeidusiems asmenims taikytinos prievartos priemonés (BPK 259 str.). Sistemi-
né tarpSakiné Baudziamojo proceso kodekso, Baudziamojo kodekso ir Administraciniy
teisés pazeidimy kodekso normy analizé rodo, kad kaip baudZiamojo proceso prievartos
priemonés (sankcijos), kuriy tikslas nubausti asmeni uz baudziamojo proceso teisés nor-
my pazeidima placiaja prasme, gali apimti ir Baudziamajame kodekse® (BK 235 str. 1,
3,4d., 133 str., 247 str.) bei administraciniy teisés pazeidimy kodekse*® numatytus teisés
pazeidimus (ATPK 186¢, 187, 187" str.). Si i§vada darytina ianalizavus nurodyty BK ir
ATPK normuy taikymo pagrindus. Taciau Siame straipsnyje apsiribojama Baudziamojo
proceso kodekse nustatyty prievartos priemoniy analize.

3.2. Prevencineés prievartos priemones

Prevencija teiséje apibréziama kaip fiziniy ir juridiniy asmeny nukrypimy nuo tei-
sés normy uzkardymas, siekiant i§vengti i§ anksto numatomy Zalingy pasekmiy atsira-
dimo?®'. Prevencing funkcija atliekanciy prievartos priemoniy bendrasis tikslas — uzkirsti
kelia neteisétiems ir kitiems valstybés nepageidaujamiems baudziamojo proceso daly-
viu veiksmams, trukdantiems pasiekti baudziamojo proceso tikslus®?,

Lingvistiné BPK normy, jtvirtinanéiy procesinés prievartos priemones, analizé
rodo, kad atsiZvelgiant | esmg¢ prevencinéms prievartos priemonéms priskirtinos: kardo-
mosios priemoneés (BPK XI skyrius) bei i§vardytos kitos prievartos priemonés: laikinas
sulaikymas (BPK 140 str.), laikinas nuosavybés teisés apribojimas (BPK 151 str.), lai-
kinas nusalinimas nuo pareigy ar laikinas teisés uzsiimti tam tikra veikla sustabdymas
(BPK 157 str.), laikinosios procesinés prievartos priemonés, taikomos juridiniam asme-
niui (BPK 389 str.).

Be prevenciniy priemoniy teisés doktrinoje skiriami prievartiniai procesiniai veiks-
mai, atlieckami i§ dalies prevenciniais tikslais**. Ta¢iau nei krata, nei poémis, nei pasto
siunty poémis ir kt. néra iSimtinai prevencinés priemoneés, kadangi ju pagrindinis tikslas
— gauti (patikrinti) bylai reikSmingus duomenis, o ne procesinio pazeidimo prevencija.
Baudziamojo proceso moksle yra mananciy, kad tik dél neteiséty itariamojo veiksmu,
trukdanéiy nustatyti tiesa, gali bati pritaikomos kardomosios priemonés*. Kiti laikosi
nuomonés, kad prevencinés priemonés taikomos asmenims, nejvykdziusiems jokio pro-
cesings teisés pazeidimo. Juy tikslas — uzkirsti kelig atsirasti tokiems pazeidimams ir aps-
kritai nepageidaujamam elgesiui ateityje. Abi Sios nuomones i§ dalies teisingos, kadangi

29  Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas. Valstybés zinios. 2000, Nr. 89-2741.

30 Lietuvos Respublikos administraciniy teisés pazeidimy kodeksas. Valstybés zinios. 1985, Nr. 1-1.

31 Ilerpyxun, 1. JL, p. 80.

32 Ibid., p. 60.

33 Burpyk, H. B. Ocnosger meopuu npasosozo nonodxcenus nuunocmu 6 coyuanucmudeckom obujecmse. [Vitruk,
N. V. The Basis of the Theory of Legal Status of Person in Socialist Society]. Mocksa: Hayxka, 1979, p. 217.

34 JlaBbiioB, B. A. 3axmiouenue noo cmpaoicy kax mepa npeceuwenusi: ABroped. muc. kaui. opun. Hayk. [Davy-
dov, V. A. Imprisonment as a Restraint Measure]. Mocksa, 1978, c. 9.
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prevenciné priemoné gali buti taikoma tiek pazeidus teisg, tiek ir ne. Prevencinémis
priemonémis siekiama uzkirsti kelia procesiniam teisés pazeidimui, taciau jei jis ivy-
ko, uzkertamas kelias jam testis arba pasikartoti*>. Autoriai daro i§vada, kad prievartos
priemonés taikymas turi biitinai biiti siejamas su procesiniu pazeidimu arba késinimusi
ji padaryti.

Europos Zmogaus Teisiy Teismas yra nurodes, kad pro detentione prezumpcija gali
biti paneigta tik iSimtiniais atvejais. Prevencinés prievartos priemoneés gali biiti taiko-
mos tik irodzius, kad yra grésme, jog baudziamojo proceso dalyvis pasisléps, trukdys
teisingumui ar darys naujus nusikaltimus*. Nepakanka bona fide jtarimo, kad egzistuoja
prevenciniy prievartos priemoniy taikymo pagrindai. Prevenciniy prievartos priemoniy
taikymo pagrindas yra ,,pakankamas pagrindas manyti*, kad baudZiamojo proceso da-
lyvis padarys procesini pazeidima — tai faktiniai duomenys (irodymai), nurodantys { tai,
kad itariamasis galblit padarys procesinés teisés pazeidima, nurodyta BPK. Turi biiti
labai didelé¢ tikimybé¢, kad Sie veiksmai bus padaryti, pagrista asmens, kuriam taikytinos
prievartos priemonés, veiksmuy analize. Todél taikant prevencines prievartos priemo-
nes tikslinga biity pasitelkti teisés pazeidimo sudéties modelj, kuriuo remiantis taikyti
prevencines prievartos priemones gali biti tiek procesinis pazeidimas, tiek késinimasis
padaryti procesinj pazeidima. Objektyviai vertinant procesinj pazeidima Siuo atveju su-
daryty konkrettis baudZziamojo proceso dalyvio veiksmai, kuriais biity siekiama padaryti
procesini pazeidima. Subjektyviaja puse sudaryty asmens tycia padaryti procesini pazei-
dima. Objektas — baudziamojo proceso nustatyta tvarka, procesiniy pareigy vykdymas,
netrukdomas baudziamasis procesas. Subjektas — baudZiamojo proceso dalyvio statusa
igijes asmuo.

Taciau gali kilti klausimas, ar prievartos priemoniy taikymas prevenciniais tikslais
nepazeidzia nekaltumo prezumpcijos. Nekaltumo prezumpcija {pareigoja ypa¢ pama-
tuotai taikyti prievartos priemones®’. Jokia prievartos priemoné, skiriama iki nuospren-
dzio jsiteis¢jimo, negali biiti traktuojama kaip bausmé ir turéti bausmés elementuy®®. Au-
toriy nuomone, nekaltumo prezumpcija nepazeidziama, kadangi prievartos priemonés
siaurgja prasme (jtvirtintos tik BPK) kaip sankcijos taikomos uz procesinj pazeidima, o
ne padaryta nusikalstama veika. Prievartos priemong taikyti siekiant uztikrinti asmens
pareiga netrukdyti procesui galima tik tuomet, jei pakanka duomeny konstatuoti, kad
asmuo késinasi padaryti procesini teisés pazeidima.

35 Ilerpyxumn, W. JI, p. 81-82.

36  Nikolova v. Bulgaria, no. 40896/98, § 61 (EZTT), Ilijkov v. Bulgaria, no. 33977/96, § 99 (EZTT); Graus-
Iys v. Lithuania, no. 36743/97 (EZTT), § 54 (EZTT). European Court of Human Rights [interaktyvus],
Council of Europe. [zilréta 2007-08-24]. <http://www.echr.coe.int/ECHR/EN/Header/Case-Law/HUDOC/
HUDOC+database/>.

37  Jécius v. Lithuania, no 34578/97 (EZTT). 1§ European Court of Human Rights [interaktyvus]. Coun-
cil of Europe. [ziliréta 2007-08-24]. <http://www.echr.coe.int/ECHR/EN/Header/Case-Law/HUDOC/
HUDOC+database/>.

38 PL zr.: Goda, G. Nekaltumo prezumpcija: itvirtinimas Lietuvos teiséje ir kai kurie turinio aspektai. Teisé.
2002, 44: 42.
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3.3. Prievartos priemones, skirtos baudziamojo proceso
teises nustatytai tvarkai atkurti ar apsaugoti

Teisés nustatytos tvarkos apsaugos priemonés — tai kompetentingy valstybés insti-
tuciju taikomos teisg atkurianciosios sankcijos ar kitos prievartinés priemonés pazeistai
baudziamojo proceso teisés nustatytai tvarkai atkurti, uztikrinti vykdyma asmenims nu-
statyty pareigu, kurias jgyvendinti dél vieny ar kity prieZas¢iy tapo sunkiau®. Priemoniy
baudZiamojo proceso teisés normy nustatytai tvarkai apsaugoti esmé ta, kad baudziamo-
jo proceso dalyvis, atsisakes ivykdyti viena ar kita procesing pareiga, priverciamas ja
vykdyti. Priverstinis pareigy {vykdymas vertinamas ne kaip procesiné bausmé, o kaip
priemoné, uztikrinanti normalia baudZiamojo proceso eiga®.

Skirtumas tarp baudzianciyjy ir teis¢ sauganciy priemoniy tas, kad apsaugos prie-
monémis siekiama jgyvendinti atsiradusj pirminj teisés santyki, taikant prievartinj parei-
gos ivykdyma siekiant atkurti teisés nustatyta tvarka, neuzdedant asmeniui jokios baus-
més. Bausmé atsiranda kaip antrinis teisinis santykis $alia to, kuris tapo neigyvendintas
deél negatyvios {pareigoto asmens pozicijos. Pagrindinis apsaugos priemoniy tikslas —ne
pasmerkti ar bausti, o panaudojant prievarta prie§ pareigy nevykdantj asmenj paSalinti
kliditis plétotis normaliems teisés santykiams. Sioms prievartos priemonéms biidinga
kompensacing, o ne baudziamoji funkcija*. Tai akivaizdu analizuojant prievartos prie-
mong — atvesdinima (BPK 142 str.): panaudojant prievarta jgyvendinama asmens parei-
ga atvykti pas ikiteisminio tyrimo pareigiing, prokurora, ikiteisminio tyrimo teiséja arba
teisma, neuzdedant jokios papildomos pareigos. Taikant apsaugos priemones papildomi
teisiniai santykiai neatsiranda. Sios priemonés jgyvendinamos remiantis pagrindiniu
teisiniu santykiu*. Tuo tarpu bauda (BPK 163 str.), paskirta uz neatvykima, jau biity
baudziamaja funkcija atliekanti prievartos priemoné.

Biitina aptarti baudziamojo proceso teisés moksle egzistuojanc¢ia nuomong, kad,
be prievartos priemoniy, susijusiy su baudziamojo proceso dalyvio priverstiniu pareigy
ivykdymu, prievartos priemonéms, atkurian¢ioms baudziamojo proceso tvarka, priski-
riamos prievartos priemonés, susijusios su:

1. Priverstiniu baudziamojo proceso dalyvio subjektinés teisés igyvendinimu, kai
valstybé yra suinteresuota, kad asmens teisé biity jgyvendinta pries jo valia, t. y. privers-
tinai. Siuo atveju subjektiné teisé netampa pareiga. Prievarta subjektiné teisé jgyvendi-
nama tais atvejais, kai asmuo dél amziaus, psichiniy trikumy arba dél kity priezas¢iu
negali tinkamai igyvendinti savo teisiy arba esant kitam visuomeniniu interesu grindzia-
mam pagrindui. Pavyzdziui, privalomas gynéjo dalyvavimas (BPK 50, 51 str.). Visais
atvejais igyvendindamos prievarting subjekting teis¢ valstybinés institucijos igyvendina
visuomeninj interesa®.

39  TIlerpyxwun, W. JI., p. 67.

40 Ibid., p. 62.
41 Ibid., p.61.
42 Ibid.,p. 67.

43 Ibid.,p.75.
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2. Neteiséty ir nepagristy procesiniy sprendimy panaikinimu (BPK 62-65, 130,
217 ir kiti). Tai savita teisés nustatytos tvarkos apsaugos priemoné, kuria taikant uztikri-
namas teisétumas teisésaugos instituciju veikloje, ir atlickama zmogaus teisiy apsaugos
funkcija. Sie veiksmai laikomi prievartiniais ta prasme, kad juos privaloma vykdyti*.

3. BaudZiamojo proceso dalyviy nusalinimu (BPK 57-61 str.): 1) tyréjo, prokuroro
nusalinimas nuo tolesnio bylos tyrimo; 2) sekretoriaus, eksperto, specialisto, gynéjo,
atstovo nuSalinimas. NuSalinimas nuo pareigy — valstybinés prievartos riiSis, $iuo atveju
turinti sudaryti salygas objektyviai atlikti ikiteismini tyrima. Pagal savo prigimti nuSa-
linimas nuo pareigy — tai teisés nustatytos tvarkos apsaugos priemoné. Tai igyvendini-
mas teisés atkuriamosios sankcijos, kurios tikslas ne nubausti kalta asmeni, o apsaugoti
teisés nustatyta tvarka neatsizvelgiant | asmens, objektyviai paZzeidusio jstatyma, kaltés
forma®.

Sie procesiniai veiksmai, autoriy nuomone, nelaikytini baudziamojo proceso prie-
vartos priemonémis, kadangi juose yra privalomumo, o ne prievartos elementas. Sie
procesiniai veiksmai nelaikytini prievartos priemonémis, kadangi asmens teisés ir lais-
vés, taikant Siuos procesinius veiksmus, nesuvarzomos, o pagal baudziamojo proceso
mokslo doktrinoje apibrézta prievartos priemoniy samprata, prievartos priemonémis
laikytinos Zmogaus teises ir laisves varzancios prievartos priemonés. Taip pat baudZia-
mojo proceso istatymas néra skirtas baudziamojo proceso subjekty — ikiteisminio tyrimo
pareigiino, prokuroro, ikiteisminio tyrimo teiséjo, teismo teiséms ir laisvéms varzyti.
Sie asmenys turi procesines pareigas, kuriy vykdymas nesusijes su ju teisiy ir laisviy
varZymu.

Todél darytina i§vada, kad baudZiamojo proceso tvarka apsauganéiomis priemo-
némis laikytinos tik tos prievartos priemonés, kurios suvarzydamos asmens teises ir
laisves siekia priversti asmenj jgyvendinti jam nustatyta procesing pareiga.

ISvados

1. BaudZiamojo proceso prievartos priemoniy instituto tikslai yra: 1) uztikrinti
netrukdoma baudziamaji procesa, siekiant sulaikyti baudziamojo proceso dalyvius nuo
procesiniy pazeidimy (BPK XI skyrius, 140, 142, 151, 157, 389 str.); 2) gauti (patikrinti)
bylai reik§Smingus duomenis (BPK 141, 143-148, 150, 154-156, 158-160 str.); 3) uzkar-
dyti naujy nusikalstamy veiky ivykdyma (BPK XI skyrius, 140, 157 str.). Atitinkamai
yra skirtingas ir §iy priemoniy taikymo pagrindas.

2. Dél procesinio pazeidimo taikytinos prievartos priemonés (visos kardomosios
ir BPK 140, 142, 151, 157 straipsniuose nurodytos ,,kitos* prievartos priemonés) atlie-
ka sankcijos funkcija baudziamajame procese uztikrinant baudziamojo proceso dalyviy
pareigy vykdymo privalomuma.

3. Hipotezé Baudziamojo proceso kodekse procesinéms dalyviy pareigoms atsi-
rasti yra asmens, baudziamojo proceso dalyvio, statuso igijimas. Dispozicija — prie-

44  Ilerpyxun, 1. JL, p. 75.
45  Ibid., p. 78-80.
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vartos priemoniy taikymo mechanizme proceso dalyviui nustatyty pareigy pazeidimas
(procesinis pazeidimas, késinimasis padaryti procesini pazeidima). Prievartos priemo-
nés, buidamos aktyviai negatyvios sankcijos, uz veiksmus, nukreiptus i procesiniy parei-
gu nevykdyma arba ketinima ju nevykdyti, baudziamojo proceso dalyviui nustato atsa-
komybe.

4. Prievartos priemoniy taikymu kaip valstybés reakcija | procesini paZeidima
siekiama: 1) nubausti asmenj uz padaryta procesini pazeidima; 2) vykdyti procesinio
pazeidimo prevencija; 3) apsaugoti arba atkurti baudziamojo proceso nustatyta tvarka.
Atsizvelgiant | specifinius tikslus galima skirti tokias procesiniy prievartos priemoniuy,
kuriy taikymo pagrindas yra procesinis pazeidimas (pasikésinimas padaryti procesini
pazeidima), risis: baudzianciosios prievartos priemonés, prevencinés prievartos prie-
mones bei prievartos priemonés, skirtos baudziamojo proceso teisés nustatytai tvarkai
atkurti ar apsaugoti.

5. Baudziamojo proceso kodekse nenustatyta proceso dalyvio pareiga susilaikyti
nuo veiksmy, susijusiy su trukdymu procesui, t. y. naikinant, paslepiant ar suklastojant
daiktus ir dokumentus, turinéius reikSmés nusikalstamai veikai tirti bei nagrinéti teisme,
darant poveikj liudytojams, ekspertams, kitiems jtariamiesiems, kaltinamiesiems arba nu-
teistiesiems, ispéjant, kad dél to gali biiti taikomos prievartos priemonés. Siekiant jgyven-
dinti Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktikoje nustatyta teisés aiskumo principa pareiga
netrukdyti procesui asmeniui turi biiti pasiraSytinai iSaiskinta igijus procesini statusa. Tik
iSaiSkinus asmeniui, kokie neleistini veiksmai gali biiti traktuojami kaip procesinis pazei-
dimas, galima taikyti prievartos priemones, varzancias asmens teises ir laisves.
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THE FUNCTION OF MEASURES OF COERCION THAT ARE
APPLIED ON THE BASIS OF BREACH
OF CRIMINAL PROCEDURE

Rima Azubalyté, Egidijus Losis

Mykolas Romeris University, Lithuania

Summary. The article discusses the aims and functions of measures of coercion in
criminal procedure. Considering the aims of measures of coercion, the authors divide them
into measures taken in order to collect information (evidence) and measures taken in order
to secure undisturbed criminal procedwre. Having differentiated the two, the article does not
deal with the measures of coercion taken in order to collect information (evidence).

The authors conclude that the measures for securing undisturbed criminal procedure
play the role of sanctions, which can be implemented only when there is a breach of criminal
proceduvre.

The authors analyze the elements of the implementation mechanism of coercive measures
(hypothesis, disposition, and sanction), their essence, and the basis for their implementation.
The authors conclude that a breach of criminal procedure is the basis to implement measures
of coercion that perform the role of sanction. Measures of coercion — sanctions are classified
into three groups according to different reaction of the state to the breach of the criminal pro-
cedure: 1) measures of coercion which aim at punishing the person who breached the rules
of criminal procedure ; 2) measures of coercion which aim at prevention of the breach of the
rules of criminal procedure; 3) measures of coercion which aim at securing (restoration) of
the order of criminal procedure.

In the light of the performed research, the authors conclude that:
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1. measures established in chapter IX and articles 140, 142, 151, 157, 389 of the Co-
de of the Criminal Procedure of the Republic of Lithuania perform the function of sanctions
that enswre that the participants of the procedure are treated according to the rules set in the
Code of the Criminal Procedure of the Republic of Lithuania;

. the reaction of the state to the breach of criminal procedure by applying measures of
coercion can be expressed in three different ways: a) punishing the person for the breach of
the rules of criminal procedure; b) preventing the breach of criminal procedure; c) securing
(restoring) the order of the breached criminal procedure.

Keywords: criminal procedure, measures of coercion, sanction, breach of criminal pro-
cedure.
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