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Sékminga teisés, kaip socialiniy moksly, studiju procesa lemia ivairiis antecedentai.
Vienas ju — gausi ir akademiniam jaunimui prieinama kalba iS§spausdinta literatiira. Kita
vertus, net ir esant gausiam literatiiros sarasui konkrecCia teisés Saka studijuojantysis
prioriteta teikia vadovéliams arba jy atitikmenims. Atktirus nepriklausomybe Lietuvoje
baudziamosios teisés tematika buvo iSspausdinti vos keli tokio pobiidzio literatiiros $al-
tiniai. Svarbiausi ju — baudziamosios teisés bendrosios ir specialiosios daliy vadovéliai.
Sie vadovéliai bei kitos knygos baudziamosios teisés tematika buvo para$ytos remiantis
1961 m. Lietuvos TSR baudziamuoju kodeksu, su pakeitimais ir papildymais galiojusiu
iki 2003 m. geguzés 1 d. Tuo tarpu po to, kai isigaliojo 2000 m. rugséjo 26 d. istatymu
Nr. VIII-1968 Lietuvos Respublikos Seimo patvirtintas Baudziamasis kodeksas (toliau
— BK), jokiy vadovéliy, baudziamosios teisés tematika, arba juos atitinkanciy pedago-
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giniy moksliniy darby nebuvo sukurta ir i§spausdinta. Dél §iy priezas¢iy galima teigti,
kad profesoriaus Vytauto Piesliako knyguy ,,Lietuvos baudziamoji teisé* ciklas yra senai
subrendusio poreikio atgarsis.

Kita vertus, bet koks vadovélis arba kitas pedagoginis mokslinis darbas yra ne tik
akademinio jaunimo poreikius atliepiantis literatiros Saltinis. Teiséjai, advokatai, pro-
kurorai, ikiteisminio tyrimo pareigiinai, o pagaliau ir baudZiamaja teise besidomintys
arba su ja susidiirg asmenys taip pat turi interesa skaityti ir semtis ziniy i§ tokios lite-
ratiiros, kuri kiek imanoma labiau atitinka aktualia 2000 m. Lietuvos Respublikos bau-
dziamojo kodekso redakcija. Galiausiai ir pirmosios, ir antrosios knygos verté susijusi
su informacijos jose pateikimo pobiidziu. Anks¢iau spausdinti mokomieji leidiniai buvo
teoriniy minéiy rinkinys, o juk didziausia efekta duoda tik teorijos ir praktikos simbi-
oze. Profesoriaus V. Piesliako knygu ,,Lietuvos baudziamoji teisé ciklas yra apmasty-
tas ir sekmingas tokios simbiozes jgyvendinimo pavyzdys. Nagrinédamas aktualiausius
baudziamosios teisés klausimus autorius pateikia ne tik konkrecios problemos teorinius
aspektus, bet ir Lietuvos Auksciausiojo Teismo, kaip vienintelio kasacinio teismo Lie-
tuvoje, praktika.

Svarbi Siy knygy ypatybé — ju skyriy isbaigtumas. Visi klausimai i$déstyti daly-
kiSkai ir nuodugniai, kiekvienu probleminiu atveju pateikiamos autoriaus pastabos bei
komentarai.

Pirmoji knyga, ,,Lietuvos baudziamoji teisé®, skirta baudziamosios teisés sampra-
tai, baudziamajam jstatymui ir jo galiojimui laike, nusikalstamos veikos sampratai bei
baudziamosios atsakomybés pagrindui — nusikalstamos veikos sudéciai.

Sioje knygoje daugiausiai vietos skirta baudziamosios teisés sampratos, paskirties,
baudziamosios teisés Saltiniy bei baudziamyjy istatymy aiSkinimo analizei. Didelis dé-
mesys skiriamas baudziamajam kodeksui ir jo sandarai, vertinama tarptautiniy sutarciy
reik§mé Lietuvos baudziamajai teisei. Daug démesio autorius skiria baudziamojo ista-
tymo normoms aiskinti. Ir tai natiiralu, nes neteisingai iSaiskinus jstatyma, kyla pavojus
neteisingai ji pritaikyti, t. y. nepagristai arba neteisingai nuteisti Zzmogy, pagaliau paskir-
ti neteiséta bausme.

Toliau autoriaus démesys telkiamas ties baudziamyjy istatymy raidos Lietuvoje
analize bei baudziamosios politikos samprata. Baudziamuyju statymy raida Lietuvoje
analizuojama trimis etapais: 1990-1994 m.; 1995-1998 m.; 1999-2003 m. [domiai au-
torius gvildena baudziamosios politikos jstatymu leidybos srities bei praktinés baudzia-
mosios politikos lygmenis.

Tre¢iame skyriuje analizuojami aktualiis nusikalstamy veiky kvalifikavimo klausi-
mai, susij¢ su baudziamuyjy istatymy galiojimu laiko atzvilgiu. Autorius sutelkia démesj
1 baudziamyjuy {statymy galiojimo laike nuostatas, kai darant nusikalstama veika galiojo
vienas istatymas, o priimant procesinius sprendimus — kitas. Taip pat pateikiami argu-
mentuoti atsakymai, kuris istatymas turi biiti taikomas, pagal kuri istatyma turi buti
kvalifikuojama kaltininko veika, ar ji apskritai gali buiti kvalifikuojama ir kita.

Ypac svarbus skyrius, kuris skirtas, autoriaus nuomone, labiau civilizuotos bau-
dziamosios politikos teisiniams pagrindams. Siame skyriuje autorius detalizuoja naujas
BaudZziamojo kodekso principines nuostatas.
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Toliau nuosekliai pereinama prie baudziamosios teisés svarbiausios dalies — nusi-
kalstamos veikos bei jos poZymiu. Autorius gilinasi { nusikalstamy veiky atribojimo nuo
kity Zzmogaus poelgiy probleminius aspektus.

Paskutinis pirmosios knygos skyrius skirtas nusikalstamos veikos sudéties sampra-
tai bei jos pozymiy analizei. Jame gvildenamas nusikalstamos veikos sudéties modelis
ir Lietuvos jstatymy leidybos, ir teisés taikymo praktikoje. Atskiry nusikalstamos vei-
kos sudéties pozymiy probleminiai klausimai iSgryninami septintame ir aStuntame sky-
riuose. Septintas skyrius skiriamas objektyviujuy nusikalstamos veikos sudéties pozymiy
baudziamajam teisiniam vertinimui, o astuntas — subjektyviyju nusikalstamos veikos
sudéties pozymiy baudziamajam teisiniam vertinimui.

Antroji ,,Lietuvos baudziamosios teisés* knyga skirta aplinkybiuy, turinciy jtakos
baudziamajai atsakomybei, nusikalstamos veikos teisiniy padariniy ir valstybés bau-
dziamosios jurisdikcijos principy studijai. Analizuodamas aplinkybes, turincias itakos
baudziamajai atsakomybei, autorius nagrinéja baudziamaja atsakomybe Salinancias
aplinkybes, parengting nusikalstama veika, keliy asmeny dalyvavima darant nusikalsta-
ma veika ir nusikalstamy veiky daugeta, o nagrinédamas nusikalstamos veikos teisinius
padarinius — baudziamosios atsakomybés samprata, dvigubos atsakomybés problema,
bausmés baudZiamojo poveikio priemones ir ju skyrima, atleidima nuo baudziamosios
atsakomybés ir bausmés, baudziamojo istatymo senaties bei teistumo institutus. Speci-
finis Sios knygos aspektas — baudziamosios jurisdikcijos principai.

Analizuojant baudziamaja atsakomybe Salinancias aplinkybes didziausias démesys
skiriamas biitinajai gin€iai kaip vienai i§ prigimtiniy Zmogaus teisiy. [gyvendinant Sia
teis¢ kiekvienas Zmogus susiduria su dilema — naudoti biitinaja gintj ar ne, o jei naudoti,
tai kaip intensyviai? Sie ir kiti biitinosios ginties aspektai i§ry§kinami analizuojant $ios
ginties teisetumo salygas. Visos teisétumo salygos nagrinéjamos remiantis teismy prak-
tika, parodancia kiekvienos ju problemiskiausius ir labiausiai su gyvenimu susijusius
aspektus.

Teoriniu ir praktiniu pozitiriu probleminés yra tokios baudziamaja atsakomybeg Sa-
linanc¢ios aplinkybés kaip nusikalstamos veikos padarymu jtariamo asmens sulaikymas
bei profesiniy pareigu vykdymas. Iki Siol teoretikai nesutaria dél to, koks yra Siy aplin-
kybiy santykis ypa¢ tuomet, kai vertinama statutiniy pareigiiny veikla sulaikant itaria-
mus nusikalstamos veikos padarymu asmenis. Vieni autoriai teigia, kad minétos aplin-
kybés — tai dvi savarankiskos sritys, nes BK 29 straipsnyje reglamentuotos nusikals-
tamos veikos padarymu jtariamo asmens sulaikymo ir Zalos jam padarymo teisétumo
salygos taikomos i$skirtinai civiliams asmenims, o pareigiinai atitinkamu tikslu veikia
pagal ju profesing veikla reglamentuojancius {statymus arba teisés aktus. Kitaip tariant,
jokios kolizijos tarp §iy baudziamaja atsakomybg Salinanciy aplinkybiy ir jas jprasmi-
nanciy teisés normy néra. Kiti yra isitiking, kad BK 29 straipsnis akumuliuoja pagrin-
dines nusikalstamos veikos padarymu jtariamo asmens sulaikymo teisétumo salygas, o
ypac¢ susijusias su Zalos padarymu. Kitaip tariant, laitkomasi nuostatos, kad itariamojo
asmens sulaikymo metu daromos Zalos ribos nustatytos ne atitinkamy pareigiiny veikla
reglamentuojanciuose teisés aktuose, o Baudziamajame kodekse. Sios, neabejotinai dis-
kutuotinos, pozicijos Salininku yra ir recenzuojamos knygos autorius.
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Ne ka maziau problemu kelia ir biitinasis reikalingumas bei teisésaugos institucijy
uzduoties vykdymas. Siy baudziamaja atsakomybe 3alinanéiy aplinkybiy teis¢tumo sa-
lygu analizei taip pat skiriama deramai démesio.

Ir doktrinoje, ir teismy praktikoje nuomonés skiriasi ir dél parengtinés nusikals-
tamos veiklos, kaip nusikalstamos veikos stadijy aspekto, baudziamumo, rengimosi
atriboti nuo pasikésinimo, o pasikésinimo — nuo baigtinés nusikalstamos veikos. Sie
probleminiai klausimai kiek jmanoma placiai pristatyti ir iSnagrinéti recenzuojamoje
knygoje, o svarbiausios problemos sprendziamos remiantis teismy praktika. Didelis dé-
mesys skiriamas parengtinés nusikalstamos veikos salygoms analizuoti, kriterijams, ku-
riais remdamasis jstatymy leidéjas skiria nusikalstamos veikos stadijas, kaip formuluoja
ju poZymius ir kaip sprendzia baudziamosios atsakomybés klausimus.

Akivaizdzia prakting reik§me atsizvelgiant i nusikalstamos veikos stadijas turi as-
mens veikos kvalifikavimas esant nusikalstama veika imituojan¢iam modeliui bei sava-
noriskam atsisakymui. Nagrinédamas pirmaji aspekta autorius pristato Siuo metu vyrau-
janc¢ia nuomong, kad daranti nusikalstama veika kontroliuojant teisésaugos pareigiinams
arba, kitaip tariant, taikant nusikalstama veika imituojanti modelj veika kvalifikuojama
kaip pasikésinimas. Esminis to argumentas — realios Zalos nepadarymas baudZiamo-
jo istatymo saugomoms vertybéms. Neabejotina, kad §iuo metu teorinio ,,Svarumo* ir
praktiSkumo kovoje laimi pastarasis aspektas, taiau autoriaus pristatyta praktika leidzia
daryti prielaida, jog pries keleta mety suformuluota taisyklé gali buti ir pakeista.

Savanorisko atsisakymo nagrinéjimas pateiktas iSkristalizavus ir aptarus Sio bau-
dziamosios teisés bendrosios dalies instituto pozymius ir juos iliustruojant praktiniais
pavyzdziais. Sudétingiausias Sio klausimo aspektas — savanorisko atsisakymo taisyklés,
kai bendrininkaujama. Si aspekta reglamentuojan¢ios BK 23 straipsnio normos yra pai-
nios, todé¢l labai svarbu matyti, kaip jos suprantamos praktikoje. Pastarasis §io klausimo
aspektas knygoje pristatomas gan placiai.

Ta pati galima pasakyti ir apie tuos knygos skyrius, kuriuose kalbama apie keliu
asmeny dalyvavima darant nusikalstama veika ir jo baudziamaji teisini vertinima bei
nusikalstamy veiky daugeta. Kita vertus, atkreiptinas démesys | tai, kad naujausia Lie-
tuvos Auksciausiojo Teismo praktika dél pakartotinumo (realiosios sutapties) atribojimo
nuo pavienés tgstinés nusikalstamos veikos yra kitokia negu pateikta knygoje, o dél
veikos kvalifikavimo kaip bendrininkavimas yra atskira nuomoné, kuri gali biiti posti-
mis stiprinti pristatoma pozicija. Juolab kad tokiam teismy praktikos posttimiui yra ir
teoriniy prielaidy.

Daugelis antrosios knygos skyriu skirti nusikalstamos veikos teisiniams padari-
niams analizuoti. Pradedant penktuoju ir baigiant keturioliktuoju skyriais iSnagrinéti
visi §iai temai priskirtini klausimai. Zinoma, didZiausias démesys skirtas bausmés ir
baudziamojo poveikio institutams bei bausmés ir baudziamojo poveikio priemoniy sky-
rimui. Atkreiptinas démesys i tai, kad autorius, sickdamas pagristi minétais klausimais
déstomas teorines nuostatas, iSnagrinéjo labai gausia Lietuvos Auksciausiojo Teismo
praktika ir atrinko pacius aktualiausius pavyzdzius. PaZymétina, kad autorius rasyda-
mas apie bausmes bei jy skyrima iSstudijavo skirtingy valstybiy jstatymus dél bausmiuy
skyrimo, juos lygino.
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Nattiralu, kad analizuojant nusikalstamos veikos padarymo teisinius padarinius
svarbus klausimas yra teismy veiklos statistiniai rodikliai, nes tik jie parodo, ar pa-
siteisino istatymy leidéju atitinkami likes¢iai. Autorius §i klausima pateikia jvairiais
aspektais, bet daugiausia démesio neatsitiktinai skiriama terminuoto laisvés atémimo
bausmei. Terminuoto laisvés atémimo bausmé yra rySkiausias nusikalstamy veiky reci-
dyva lemiantis faktorius. Kuo dazniau §i bausmé taikoma bei kuo ilgesni Sios bausmeés
terminai, tuo didesni ir recidyvo rodikliai.

Paskutinis — penkioliktas — Sios knygos skyrius skirtas Lietuvos Respublikos bau-
dziamosios jurisdikcijos principams, kurie yra ne kas kita kaip vienas i§ BK, kaip vien-
tiso baudziamojo istatymo, sékmingo taikymo ramsciu. Juk biitent nuo valstybés Sios
srities politikos priklauso baudziamyjy jstatymy taikymo mastai. Siuo klausimu autorius
visiSkai teisingai teigia, kad analizuojant 1961 m. BaudZiamojo kodekso atitinkamas
normas ir lyginant jas su 2000 m. Baudziamojo kodekso normomis galima akivaizdziai
matyti, kaip kinta valstybés pozitiris i savo jurisdikcija dél nusikalstamy veiky, pada-
ryty kitose valstybése. Pagristas autoriaus klausimas ir dél tokio pokycio rezultaty. O
esmé ta, kad pati paslankiausia valstybés baudziamosios jurisdikcijos sritis — ekstrateri-
toriné jurisdikcija — gali biiti igyvendinama remiantis daugeliu principy. Taéiau sklan-
dzig valstybés veikla taikant baudziamuosius istatymus lemia ne tiek konkreciose BK
normose jtvirtinti vieni arba kiti baudziamosios jurisdikcijos principai, kiek konkrecius
principus itvirtinan¢iy normy turinys. Sio vertinimo esmé, kad neatsizvelgus i konkre-
taus baudziamosios jurisdikcijos principo salygas siekis juo remiantis vykdyti valstybés
baudziamaja jurisdikcija gali buti nesékmingas. [ Siuos aspektus démesj atkreipia, juos
nagrinéja ir recenzuojamos knygos autorius.

Zinoma, valstybés baudziamosios jurisdikcijos klausimas ipareigoja nagrinéti ne tik
principus, kuriais remiantis veikos kaltininkas gali biiti nuteistas vadovaujantis Lietuvos
Respublikos baudziamuoju kodeksu, bet ir atsisakymo nuo baudziamosios jurisdikci-
jos fenomena. Sis klausimas taip pat pristatomas antrojoje knygoje. Nepaisant to, kad
jis néra placiai iSnagrinétas, esminiai, didZiausia reikSme praktikai turintys, jo aspektai
aptarti.

Atsizvelgiant { tai, kas Sioje recenzijoje pasakyta, galima neabejotinai teigti, kad
recenzuojamos dvi profesoriaus V. Piesliako knygos ,,Lietuvos baudziamoji teis¢* yra
reik§mingi, aktualiis ir originalGs leidiniai. Jie neabejotinai gali biiti naudingi ir aiski-
nant BK normas, ir jas taikant. Be to, Sios publikacijos vertingos kaip kitokios nuomo-
nés pazinimo $altiniai ir yra geras postiimis mokslinéms diskusijoms, nes tik ju metu
galima surasti tinkamiausia ir todél teisingiausia sprendima.






