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Anotacija. Dabartiniame jurisprudencijos raidos etape mazai demesio kreipiama  vi-
suomenes ir teises 1y$i. Taciau Sis rysys yra svarbiausias visuomenes funkcionalumo pagrin-
das ir aktualizuojasi globalizacijos sqlygomis.

Sociologinis poZiitris | teise — tai visuomenés, jos socialiniy grupiy ir pavieniy indrvidy
pozitiris § socialiniy santykiy teising reguliavima, teises, istatymy leidéjo ir teismy socialing
vaidmeny. Skiriami trys sociologinio poZitirio j teise tipai: 1) klasikinis sociologinis poZiitris,
badingas tradiciner visuomenei; 2) modernusis sociologinis poZiiivis, badingas pramonines
civilizacijos visuomenet; 3) po modernusis sociologinis poZitivis, kuris klostosi maksimalios
subjektyvios geroves siekimo pagrindu. Sociologinio poZisirio | teise tipus sieja tas pats tiks-
las — socialines tvarkos kuwrimas. Socialine tvarka, be kurios atsiradimo ir raidos individai
negali susiburti | bendruomene, yra bet kurios visuomenes atributas. Klasikinis sociologinis
pozidiris § teise susiformuoja, kai valstybes kuriama teisetvarka vis labiau tolsta nuo papro-
Ciais grindziamos teisétvarkos.

Straipsnyje isnagrineti visi sociologinio poZitirio § teise tipai ir jy reiksme teises mokslo
raidai. Sociologinio poZitirio § teise tyrimo pagrindu demokratineje visuomenéje buvo sukur-
ta teises sociologija kaip moksline disciplina ir teises kaip socialines kaitos yrankio samprata.
Globalizactjos salygomis silpsta nacionalines valstybes politine galia ir stipréja skirtingy
individy, grupiy povetkis viesosios tvarkos funkcionavimui ir pasitikejimui teise. Squei-
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kawjant Sty subjekty galioms gali susiklostyti visiskar nepageidautini socialiniar reiskiniai
— anarchinio pobudzio viesoji tvarka ir socialines struktitros disociacija. Siekiant isvengti
tokio proceso, tolesne jurisprudencijos raida turety bit glaudziai susijusi su po moderniojo
sociologinio poZitirio § teisg ir su juo susijusios teisines praktikos tyrimais ir gauty duomeny,
interpretavimu.

Reiksminiai ZodZiai: sociologinis poZitiris | teise, jurisprudencija, demokratija, mo-
dernusis politinis mastymas, globalizacija.

Ivadas

Jurisprudencijos objekto iSplétimas teisés sociologijos priemonémis Vakary teisés
moksle néra problema, nes XX a. jurisprudencijos plétra grindziama abejoniy nekeliancia
metodologine nuostata, kad ,,abu poziiiriai i teiseg, iSorinis [arba sociologinis] ir vidinis
[arba grynai teisinis], yra esminiai, ir kiekvienas privalo aprépti kita arba atsizvelgti {
ji““l. Taciau Siuolaikinéje lietuviskoje jurisprudencijoje sociologinio poziiirio i teis¢ arba
néra, arba tik epizodiskai juo remiamasi. Todél kyla buitinybé lietuviskai jurisprudencijai
placiau atskleisti sociologinio pozitrio | teis¢ vaidmenij, kuri Vakary jurisprudencija
pradéjo isisamoninti prie§ §imtg mety — konstitucinés demokratijos kiirimo procese.

XX a. Vakary visuomeniy teisininky darbuose isivyravo pozitiris, kad teisés veiki-
mo pagrindu galima formuoti visuomeng. Bet §j teisés gebéjima kai kurie autoriai,
pavyzdziui, R. Poundas (1917), D. J. Danelski (1974), A. Alotas (1980), pagristai yra
linke matyti grieztai apribota. Neatsitiktinai D. J. Danelski ragina socialiniy ir teisiniy
moksly atstovus nagrinéti teisés veikimo etines ribas. Baigdamas studija apie ,,teisés
ribas“, A. Alotas raso ,.kad istatymai yra daznai neefektyviis, pasmerkti pajuokai beveik
nuo gimimo, pasmerkti dél per dideliy istatymy leidéjy ambicijy ir biitiny reikalavimy
efektyviam jstatymui nesilaikymo*?. Vienas tokiy reikalavimy yra sociologinio poziiirio
1 teisg tyrimas ir juo rémimasis teisékiiroje.

Sio tyrimo tikslas — atskleisti sociologini poziiri i teise ir jo reikime jurispruden-
cijos raidai. Tyrimas grindziamas socialinés-teisinés tikrovés raidos filosofinés analizés
metodu.

1. Klasikinis sociologinis poziliris | teis¢

Sociologinio poziurio i teise apibréztis. Sociologinis poziiiris i teis¢ — tai visuo-
menes, jos socialiniy grupiy ir pavieniy individu pozitris i socialiniy santykiy teisini
reguliavima, teisés, istatymu leidéjo ir teismy socialinj vaidmenj. Remiantis R. Ingle-
harto grupés atliktais pasaulio gyventoju vertybiniy orientaciju tyrimo rezultatais® gali-

1 Dworkin, R. Teisés imperija. Vilnius: Lietuvos raSytojy sajungos leidykla, 2005, p. 26.
2 Cotterrell, R. Teisés sociologija. [vadas. Kaunas: Dangerta, 1997, p. 72.
3 Inglekhart, R. Postmodern: menjashiesja cennostu i izmenjajushiesja obshestva [Inglehart, R. Postmodern:
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ma skirti tris sociologinio pozitrio i teis¢ tipus: 1) klasikini sociologini pozitiri i teisg,
budinga tradicinei visuomenei; 2) modernuyji poziiiri, bidinga pramoninés civilizacijos
visuomenei; 3) po modernyji, arba vartotojiska, pozitirj, kuris klostosi maksimalios sub-
jektyvios gerovés siekimo pagrindu. Sociologinio poziiirio | teisg tipus sieja tas pats
tikslas — socialinés tvarkos kiirimas. Socialiné tvarka, be kurios atsiradimo ir raidos in-
dividai negali susiburti i bendruomeng, yra kiekvienos visuomenés atributas. Klasikiniu
pozitriu, ji funkcionuoja trimis buidais (formomis) — moraliniu, religiniu ir teisiniu.

Bendriausiu poziiiriu socialing tvarka suprantame kaip neiS§vengiama bei nenu-
trikstama zmogaus kiiryba ir egzistuojancia tik kaip Zmogaus veiklos kiirini. Bet ar
visada §i zmogiskoji kiiryba turi iSankstini tiksla, ar socialiné tvarka kuriama samonin-
gai? B. de Mandeville’is pirmasis savo knygoje ,,Pasakécia apie bites* aptaré paradoksa,
jog ,,asmeninés ydos®, tokios kaip savanaudiSkumas, galéty duoti visai bendruomenei
»visuomeninés naudos®. Jis pazyméjo, kad individy, kurie veikia turédami skirtingus
motyvus, suma sukuria komercing visuomeng, nors né vienas jy neturéjo tokio ketinimo.
Sia idéja, kad zmogisky institucijy raida sukuria individams galimybes teikti paslaugas
vieni kitiems, net jei ju motyvai ir atrodo egoistiski, véliau plétojo Skoty Apsvietos fi-
losofai*. Buitent vienas i$ ju — A. Fergusonas — pabrézé, kad ,tautos atsitiktinai atranda
(stumble upon) institucijas, kurios iSties yra Zzmogaus veiklos rezultatas, bet néra Zmo-
gaus sumanymo padarinys‘®.

Dviejy reiskiniy kategorijy — ,,zmogiskojo veiksmo rezultato, kuris néra Zmogaus
sumanymo padarinys® ir ,,zmogi$kojo sumanymo rezultato — skirtumas Friedrichui A.
Hayekui davé pagrinda apmastyti save kuriancias sistemas ir skirti dvi socialinés tvar-
kos atmainas: a) savaime (spontaniskai) susiformavusia socialing tvarka (lyg ji bty
susiklosciusi i§ vidaus be i ankstinio tikslo) ir b) konkreciy zmoniy sukurta, nustatyta
socialing tvarka (lyg ji biity sukurta samoningai i§ iSorés)°. Fr. A. Hayekas itikinamai
atskleidzia, kad nors spontaniné tvarka ir organizacijos sukurta tvarka visada koegzis-
tuoja, bet vis délto nejmanoma Siy dviejy tvarkos principy derinti kaip patinka, nes api-
brézdami abieju rusiy tvarka turime kliautis skirtingo pobiidzio taisyklémis. Taisyklés,
reguliuojancios veikla organizacijoje, pasiZymi tuo, jog jos skirtos nurodytiems tikslams
vykdyti. Spontaning tvarka iSreiSkiancios taisyklés, prieSingai, turi nepriklausyti nuo
tiksly ir vienodai galioti visiems nariams arba bent jau individualiai nejvardytoms ju
grupéms arba klaséms. Tai reiskia, jog bendrosios teisinés taisyklés, kuriomis grindzia-
ma spontaniné tvarka, yra orientuotos i abstrak¢ia tvarka, kurios specifinis turinys néra
zinomas arba numanomas; o jsakai ir taisyklés, kuriais valdoma organizacija, tarnauja
konkretiems organizacijy vadovy tikslams. Kuo sudétingesné numatoma tvarka, tuo di-
desng dali individualiy veiksmy lems aplinkybés, nezinomos tiems, kurie valdo visuma,
tuo labiau kontrolé priklausys nuo taisykliy, o ne nuo specifiniy jsaky’.

Changing Values and Transformation Society]. Politicheskije issledovanija. 1997, 4: 16.

Ashford, N. Laisvos visuomenés principai. Vilnius: Aidai, 2003, p. 108—109.

Ferguson, A. An Essay on the History of Civil Society. London, 1767, p. 187.

Hayek, Fr. A. Teisé, jstatymy leidyba ir laisve. I: Taisyklés ir tvarka. Vilnius: Eugrimas, 1998, p. 65—67.
Ibid., p. 80—-81.
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XI a. pabaigoje ir XII a. pradzioje susiformavo teisés mokslas, kuris nagrinéjo tei-
sés normas, savokas, sprendimus ir procediiras kaip paprotinés ir organizuotos teisétvar-
kos duomenis. Taciau tuo teisés mokslas neapsiribojo. Teisinés veiklos dalyviy samoné
pradéjo apimti ir sisteminti §iy duomeny tyrinéjima, Ziniy apie Siuos duomenis visumos
kaupima ir §ig ziniy apie teis¢ visumag imta aiskinti kaip paciy teisiniy duomeny dalj.
Taigi, H. Bermano Zodziais tariant, ,,supratimas susilydé su interpretacija, o interpreta-
cija su pritaikymu‘®. Pavyzdziui, Dekalogo draudima Zzudyti galima bty aiskinti kaip
absoliuty socialinio gyvenimo teisini principa, jeigu nuzudymas nebiity pateisinamas ar
uZ ji atleista tam tikromis socialinémis aplinkybémis. Si skirtis savaime yra jstatymas
arba juo gali buti, ir tai teisés moksla skiria nuo gamtos mokslu. Taigi teisiné praktika
klostosi argumenty pagrindu. Sis esminis teisinés praktikos pagrindas gali biti studi-
juojamas dviem budais arba dviem poZitiriais — iSoriniu, arba sociologiniu bei istoriniu,
ir vidiniu, arba grynai teisiniu. Sociologiniu poziiiriu remiamés, kai klausiame, kodél
turime remtis $iais, o ne kitais argumentavimo modeliais esant vienoms ar kitoms socia-
linéms aplinkybéms. Kitas yra vidinis poziiiris, kuris teikia vienus ar kitus semantinio
argumentavimo modelius, sickdamas palankaus ginco sprendimo. Taigi sociologinio
poziiirio interesas yra grynai praktinis.

Klasikinio sociologinio poZiiirio i teise susiformavimas. Klasikinis sociologinis
poziiiris i teis¢ susiformuoja, kai valstybés kuriama teisétvarka vis labiau tolsta nuo
paprociais grindziamos teisétvarkos. Vienas pirmuyjy i $ia skirti démesi atkreipé gar-
sus austry teisininkas E. Ehrlichas (1862—1922). Jis sukiiré ,,gyvosios teisés* samprata
ir gyvaja teis¢ aiSkino kaip savaime susiklosciusios socialinés tvarkos normy sistema.
E. Ehrlicho teigimu, egzistuoja du teisinés tvarkos lygiai: pirmaji lygi sudaro normos,
kurios formuojasi teismy praktikoje (sprendimy normos); antraji — normos, susiklos-
Ciusios kasdien¢je zmoniy veikloje. ,,Gyvosios teisés tyrimas ir yra tai, nuo ko reikia
pradéti teisés sociologija.

Vakary jurisprudencijoje ilga laika nebuvo isisamonintas paprotinés teisés kaip
sociologinio pozilirio | teis¢ vaidmuo, nors paprotinés teisés pagrindu i§ tikryju buvo
remiamasi nagrinéjant teising praktika. Kitaip tariant, paprotinés teisés paplitimas kom-
plikavo galimybes artikuliuoti paproting teis¢ kaip sociologini poZiiiri. Su paprotinés
teisés vaidmens siaur¢jimu sunyko sociologinis pozitris | teisg. Jurisprudencijoje isi-
vieSpatavo semantinis argumentavimas sprendziant gincus. Todeél glaustai pagrisime
paprotinés teisés kaip sociologinio poziiirio vaidmeni, kurj lemia dvi i§ bendruomenés
esmés kylancios aplinkybés:

1. Teisé yra kolektyviné ,,valdzia®“, H. Bermano ZodZiais tariant, ,,kolektyvinés sa-
zinés*“" dalis, kylanti i$ teisés kaip socialinés institucijos prigimties. Kolektyviné teisés
kaip socialinés institucijos galia néra mistinis reiskinys ir §iuo metu yra i§samiai pa-
aiskinta. Visuomen¢ susiklosto jos nariams pakliistant bendros arba socialinés tvarkos
reikalavimams. Tik dél to, jog individai laikosi tam tikry bendry socialinio elgesio tai-

8 Berman, H. J. Teisé ir revoliucija. Vakary teisés tradicijos formavimasis. Vilnius: Pradai, 1999, p. 167.
9 Ehrlich, E. Grundlegung der Soziologie des Rechts. Miinchen und Leipzing, 1913, s. 405.
10 Berman, H. J., op. cit., p. 112.
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sykliy, Zzmoniy grupé gali gyventi tos tvarkos, kurig vadiname visuomene, salygomis''.
Tai reiskia, kad tvarka yra visuomenés kaip bendruomeninio reiskinio egzistencijos atri-
butas: yra tik tiek visuomenés, kiek jos nariai laikosi socialinés tvarkos, kuri nebiitinai
turi kilti ir nekyla vien i§ samoningos valdZios valios. Savaiminiu biidu susiformavusia
socialing tvarka iSreiSkia privalomo, draudziamo ir leistino elgesio normos, turin¢ios ne
tik atitinkama socialing reikSme, bet ir savo legitimacija. P. Bergeris ir Th. Luckman-
nas pagristai atskleidé, kad nusistovéjusios socialinio elgesio normos suvokiamos kaip
nepriklausomos nuo individy valios. Kitaip tariant, socialinio elgesio normos suvokia-
mos kaip tikrové, kuri iSkyla prie§ individus kaip iSorinis ir priverstinis faktas'?, turintis
jiems galios. Tokios socialinio elgesio normos sudaro atskiras visumas, kurias vadiname
socialinémis institucijomis, pavyzdziui, moralé kaip socialiné institucija, religija kaip
socialiné institucija, teisé kaip socialiné insttitucija. Teisé kaip socialiné institucija yra
teisiy ir pareigy sistema, kuri iSreiskia atitinkamos bendruomenés biiti. Nuo individy
valios nepriklausoma socialinio elgesio normy galia suponuoja teisés ,,valdzia“. Anot
A. Gehleno, socialiniy institucijy ,,valdzia“ reguliuoja individy veikla taip, kaip instink-
tai valdo gyviiny elgesi'.

2. Skirtingais visuomenés socialinés raidos etapais gin¢a ir teisés taikyma visa-
da spresdavo vienokia ar kitokia bendruomenés valia iSreiskianti valdzia, pavyzdziui,
Seimynos susirinkimas, vadovaujamas Seimynos vyriausiojo, kaimo senitinai, genties
vadai, galy gale — valstybés valdzia. Nuo paciy ankstyviausiy laiky bendruomenés tu-
réjo ,,istatymu sakytojus*“'* arba tradicijos sergétojus, kurie i§sakydavo senaji istatyma,
saistantj visus dél savo senumo. LaipsniSkai vyko senyju ,,istatymuy sergétojuy” institucio-
nalizacija, i$sirutuliojusi | nepriklausoma valdzios institucija — teiséjus.

Labai svarbu pazyméti, kas Sios dvi iSskirtos aplinkybés tradiciSkai labai ilgai buvo
glaudziai susietos tarpusavio rysiu: teisés ,,valdzia“ pripazista bent didzioji bendruome-
nés nariy dauguma ir socialiné-teisiné valdzia priima ginco sprendimus remiantis teisés
»valdzios* zinojimu. Dabartinéje komercializmo apimtoje visuomengje §is rySys néra
toks akivaizdus. Svarbiausia yra tai, kad rémimasis teise kaip socialine institucija, kurios
,valdzia“ saisté visuomeninio gyvenimo dalyvius, buvo svarbiausias teisinés praktikos
pateisinimo pagrindas iki jurisprudencijos kaip mokslinés disciplinos susiformavimo.

Véliau sociologinis poziiiris i teis¢ buvo prarastas, nors jo vaidmenj ypac¢ pabre-
7¢ S. Monteskjé. Isibégéjant kapitalizmui, ypa¢ XVIII a. pabaigoje—XIX a. pradzioje,
per labai trumpa laikotarpj pramonés plétra, miesty augimas ir biurokratija prisidéjo
prie nauju socialiniy santykiy, kurie radikaliai pakeité socialiniy grupiy bei individu
mastysena ir elgesj, iskilimo. Ten, kur anks¢iau buvo paplit¢ paprociai ir Romos teisés
normos, i8kilo naujas — modernios teisés architektiirinis riimas. Be teiséjy, svarbiausiais
teisés veikéjais tapo ir biurokratija. Biurokratijos vaidmens ry$kéjimas teiké M. Vébe-
riui pagrindo jzvelgti biurokratijos ir teisés raidos suaugimo tendencija, ir ji akivaizdziai
pasitvirtino. Kodifikacija suteiké teisei nauja, moderny pavidala, kuris visiskai buvo

11 Hayek, Fr. A., supra note 6, p. 146.

12 Berger, P.; Luckmann, Th. Socialinés tikrovés konstravimas. Vilnius: Pradai, 1999, p. 80.
13 Berger, P. L. Sociologija. Humanistinis poziiris. Kaunas: UAB ,,Litera®, 1995, p. 90-92.
14 Berman, H. J., supra note 8, p. 92.
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nutolgs nuo sociologinés vaizduotés. Teisinés doktrinos reikSmé susiaur¢jo iki jstatymo
aiSkinimo, kuriam beveik nereikalingi tapo teisés istoriniai, lyginamieji arba kritiniai
svarstymai, kuriais prasideda sociologija ir i$ kuriy kyla teisés sociologijos Zavesys.
Jurisprudencija orientavosi i teksty analize, siekiant atsakyti, kas suprantama kaip teisé.
Tokia analitiné jurisprudencija buvo preciziskai atskirta nuo ,,etinés jurisprudencijos®,
arba mokymo apie tai, kokia turi biiti teise¢®. Kitaip tariant, jurisprudencija buvo atskirta
nuo sociologijos ir jos objektas buvo susiaurintas iki semantinio teisés nagrinéjimo.

2. Moderniojo sociologinio poziirio | teis¢ susiformavimas ir jo
vaidmuo pletojant jurisprudencija ir teisés sociologija

Modernusis sociologinis poziiiris i teis¢ — tai liberaliosios demokratijos visuome-
nés, jos socialiniy grupiy ir pavieniy asmeny pozitiris i valstybini socialiniy santykiy
teisinj reguliavima, istatymy ir teismy socialini vaidmeni. Sio poziiirio formavimosi
procesa santykinai galima skirstyti i du etapus: 1) demokratinés valstybés politinés ga-
lios kiirimo etapas, kuriame formuojamas visuomenés pasitikéjimas istatymy leidéju,
istatymais ir teismais; 2) moderniosios teisés kaip moderniojo politinio mastymo iSrais-
kos irankio sukiirimo etapas.

Jurisprudencijos sociologija kaip visuomenés pasitikéjimo demokratinés vals-
tybés istatymais formavimo padarinys. Nuo XIII a. ir dazniausiai Europos kontinente
teis¢ pamazu pradéta traktuoti kaip valdovo samoningos ir nevarZzomos valios produk-
ta, glaudziai susijusi su absoliu¢ios monarchijos pakilimu. Teisés kaip valdovo samo-
ningos ir nevarzomos valios koncepcija grindziama klasikiniu sociologiniu poziiiriu {
teisés ,,valdzig“, bet pagrindini teisékiiros subjekta — bendruomeng — pakeité valdovas
kaip suverenas. Tesés ,,valdZios* suvereno transformacija buvo ilgas procesas, kuriame
spontaning teising raida pakeité tikslingas teisés normy kiirimas. Fr. A. Hayeko tyrimai
atskleidé, kad ,,Sia raida lydéjo kitas procesas — naujoji galia nustatinéti teisingo elge-
sio taisykles pamazu buvo absorbuojama daug senesnés galios, kuria visada disponavo
valdovai, biitent — valdymo aparato formavimo bei vadovavimo galios. Sio proceso re-
zultatas — abi Sios galios neatsiejamai susiliejo i tai, kas pradéta laikyti viena ,,istatymuy
leidéjo* galia“'s,

»HIstatymuy leidéjo* politinés galios koncepcija perémé visuomeniy elitas ir ji tapo
demokratijos siekiy pagrindu. Jaunos demokratinés valstybés politiné galia nebuvo sti-
pri. Todél su jos kiirimu Vakary visuomenése iskilo trys susieti klausimai: 1) ar teisé
gali biiti socialinés pazangos pagrindas? 2) ar teis¢jai gali buti Sios pazangos subjektai?
3) kaip uztikrinti visuomenés ir teisés rysio stipréjima?

I8 viduramziy atéjo idéja, kad teisé turi padéti sukurti tam tikra fakting padéti. XX a.
Vakary valstybiy elitas sieké teis¢ paversti instrumentu, su kuriuo galéty igyvendinti pa-
grinding Svietimo epochos idéja — konstruoti visuomeng. Vykstant pramoninés epochos

15  Dworkin, R. Rimtas poziiris { teises. Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, 2004, p. 20.
16  Hayek, Fr. A., supra note 6, p. 127.
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plétrai paaiskéjo, kad nepakanka vien dogmatiniy Ziniy apie teisg, siekiant i$siaiSkinti
teisés prigimtj, socialing paskirtj ir veiksminguma. Praktiniu pozitriu teisinis pozity-
vizmas negaléjo numatyti teisés sistemos modifikacijos biidy, pritaikant ja prie naujy
socialiniy interesy ir poreikiu. Neatsitiktinai R. Poundas rasé, kad ,,mes kvieCiame { pa-
galba filosofija, etika, politika ir sociologija, kad jos padéty iSspresti tokias problemas,
kurias laikéme teisés mokslo problemomis“!’. Konstitucinés demokratijos plétra Vakary
visuomenése gal¢jo sékmingai vykti tik nuolatos formuojant visuomenés pasitikéjima
istatymy leidéju ir istatymy igyvendinimu. Todél XX a. viduryje imta vis labiau pabrézti
teisinés tikrovés pazinima taikant sociologijos metodus. Anot J. Carbonnier, ,,istatymo
normoms aiskinti teisininkai vis dazniau pasitelkia ir ju sukiirimo istorija, ir jy taikymo
socialiniy padariniy vertinima“'®. Taigi visuomenés pasitikéjimo jstatymais formavimo
politinis interesas buvo vienas pirmyjy jurisprudencijos sociologijos atsiradimo postu-
miy. Sis interesas buvo jgyvendintas aktyviai dalyvaujant ir teisés sociologijai.

Nagring¢jant teis¢ju vaidmeni teis¢ taikyti kaip socialinés pazangos skatinimo iran-
ki, atkreiptas démesys i teiséju nesutarimus dél teisés. Teiséju nesutarimy dél teisés
analizé atskleidzia, kad teiséjai gali nesutarti dél teisés dviem lygmenimis: a) praktiniu
lygmeniu, kai nesutariama dél teisés taikymo; b) teoriniu lygmeniu, kai nesutariama dél
teisés sampratos arba, R. Dworkino zodZiais, dél teisés pagrindy. Teiséju nesutarimas
dél teisés pagrindy XX a. pradzioje JAV diskreditavo ortodoksing teismo doktrina, tei-
giancia, kad teis¢jai tik taiko esamas teisés normas, ir sukélé ,.teisinio realizmo* sajudi.
Anot R. Dworkino, bylos visuomet iskelia bent tris skirtingy rii§iy klausimus: fakto,
teisés ir tarpusavyje susijusius politinés moralés ir iStikimybés teisei klausimus'’. Todél
pagristai realistai tvirtino, kad teiséjai bylas sprendzia vadovaudamiesi savo politiniais
ir moraliniais polinkiais. Viena ar kita tinkama teisés norma teiséjai pasirenka tik kaip
savo sprendimo racionaly paaiskinima. Realistai reikalavo ,,mokslinio* pozitirio, kuris
visa démesi sutelkty i teiséju veiksmus ir tai, koki poveiki ju sprendimai turi placiajai
bendruomenei, o ne i tai, ka jie sako®. ,, Teisinio realizmo* sklaida tapo kitu jurispruden-
cijos sociologijos atsiradimo ir teisés sociologijos raidos akstinu.

Istatymo socialiniy funkciju, jo prestizo visuomenéje, socialiniy grupiy ir visuome-
nés poziiirio { jstatymus ir teismus, teis¢jy ir kity teisinés profesijos pareigiiny teisinés
samonés ir teisinés kultiiros tyrimai ir gauty rezultaty analizé suformavo teisés socio-
logijos mokslo discipling. Teisés sociologija i$ pradziy formavosi kaip pagalbiné teisés
moksly disciplina, kuri ,,turéjo padéti teisininkui atskleisti Zzmoniy veiksmy viding esme
ir juos suprasti ne vien teisés normy loginés analizés pagrindu®, — raSo R. Trevesas?'.
Véliau teisés sociologija formavosi kaip bendrosios teisés teorijos atmaina, plétojanti
sociologing teisés samprata. Vokie€iy teisés sociologas H. Riffelas sujungé istoriSkai
susiklosciusias teisés sociologijos mokslinio statuso sampratas i tris poziliriy grupes:

1) teisés sociologija — tai teisés moksly pagalbiné disciplina,

17 Pound, R. Social Control through Law. New Haven, 1942, p. 7.

18  Carbonnier, J. Sociologie juridique. Paris, 1972, p. 19-20.

19  Dworkin, R., supra note 1, p. 15.

20  Dworkin, R., supra note 15, p. 22.

21 Sociologie du droit et de la justice. Legros, M. ; Versele, C. S. (red.). Bruxelles, 1969, p. 9.
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2) teisés sociologija — tai bendrosios teisés teorijos atmaina,

3) teisés sociologija — tai bendrosios sociologijos Saka arba savarankiska sociolo-
gijos disciplina?.

Tarptautiné sociologu asociacija V tarptautiniame sociologu kongrese 1962 m. ofi-
cialiai pripazino teisés sociologijos, kaip Siuolaikinio mokslo, statusa?. Dabar teisés so-
ciologija suprantama kaip tarpdiciplininé studija, siekianti i§plétoti teoriSkai sudétinga,
sistemiSkai empiriska bei nuolat atspindima visuomenés poziiirj i teis¢.

Teisés kaip socialinés kaitos jrankio samprata. Teisés kaip socialinés kaitos
irankio samprata, prieSingai nei ankstyvieji sociologiniai poziliriai, pabrézia teisés ga-
limybes skatinti socialing kaita. Si samprata susiformavo XX a. antrojoje puséje ir yra
demokratijos ir moderniojo politinio mastymo suaugimo padarinys. Modernusis politi-
nis mastymas esmingai skiriasi nuo klasikinio mastymo, biidingo tradicinei visuomenei.
J. Habermas skyré tris klasikinio ir moderniojo politinio mastymo skirtis: 1) klasikiniu
mastymu politika yra etikos tgsinys, o moderniuoju pozitriu Sie du dalykai grieztai ski-
riasi; 2) klasikinis mastymas aiskino politika kaip praxis, o modernusis mastymas — kaip
techne; 3) klasikinis mastymas laikési isitikinimo, kad i§ politikos negalima padaryti
griezto mokslo, o modernioji politikos samprata grindZziama prieSingu jsitikinimu®. De-
mokratijos ir moderniojo politinio mastymo saveikoje susiformuoja liberalios demokra-
tijos visuomene, kurios teisiné tvarka yra valstybés institucijy tikslingai konstruojama.

Moderniojo politinio mastymo centre yra individas ir jo teisés. Zmogaus teisiy jtei-
sinimas ir XX a. SeStajame deSimtmetyje bei i§ dalies septintajame deSimtmetyje eko-
nomikos augimas bei Zmogaus socialinés raidos galimybiy didéjimas buvo pagrindiniai
veiksniai, kuriy pagrindu stipréjo visuomenés pasitikéjimas valdzios institucijomis ir
gyvenimo kokybés perspektyvomis. Biitent Zmogaus socialiniy, ekonominiy ir kultt-
riniy teisiy apsaugos didéjimas ir moralés bei religijos socialinio vaidmens silpnéjimas
visuomengje suponavo palanky socialini konteksta formuotis vartotojiskai visuomenei.
Siame kontekste Vakary pasaulio valstybiy galia iSaugo tiek, kad ,,valstybés suverenu-
mas pasireiskia nebe tuo, kad ji turi prievartos vartojimo monopoli (M. Weber) arba
turi teisg spresti apie ypatingos padéties biitinuma (C. Schmit), bet visy pirma tuo, kad
ji sprendzia apie visy jos turimy techniniy priemoniy efektyvuma ir sau pasilieka teisg
naudotis efektyviausiomis priemonémis nesilaikydama ty naudojimosi technikos prie-
monémis reikalavimu, kuriuos ji kelia kitiems vartotojams*. Siuo pagrindu jos émé
rimtai propaguoti modernios teisés, kaip plataus masto socialinio ir ekonominio pla-
navimo jrankio, idéja: ,,teisé dabar pripazistama kaip galios jgyvendinimo priemoné,
valdzios irankis“?’. Teisés kaip socialinés kaitos samprata susiejo du kintamuosius — au-

22 Riffel, H. Rechtssoziologie. Eine sistematische Orientierung. Nuewied Berlin (West); Luchterhand, 1974, s.
404.

23 Treves, R. Research Committee on Sociology of Law. Milano, 1969, p. 3.
24 Cotterrell, R., supra note 2, p. 5.
25 Habermas, J. Theory and Praxis. Boston: Beacon Press, 1974, p. 42.

26  Schelsky, H. Der Mensch in der Wissenschaftlichen Zeitalter. I§ Lyotard, J-Fr. Postmodernus biivis. Vilnius:
Baltos lankos, 1993, p. 32.

27  Cotterrell, R., supra note 2, p. 64.
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ganc¢ia modernios valstybés galia ir socialing kaita, kuri laipsniskai jgavo nenutriikstamo
vyksmo pobiidi.

Kai teisé yra laikoma vien valstybés politinés jégos irankiu, tai kartu ji laikoma ne-
priklausoma nuo kity socialinio reguliavimo sistemu, ypac¢ nuo moralés ir paprociy pa-
ramos. Daugiau nebemanoma, jog teisé efektyvi dél jos dermés su tautos paprociais (sa-
vaime susiklostancia tvarka). Teigiama prieSingai: teisés efektyvumas kyla i§ politinés
jégos koncentracijos. Todél sociologinio poziiirio { teisg tyrimas praranda aktualuma.

Moderni valstybé siekia pabrézti savo galia: ji sugeba ne tik sékmingai pritaikyti
socialinés kaitos keliamas jtampas visuomenegs plétrai, bet ir teisés pagrindu planuoti bei
igyvendinti socialinius pokycius. Tac¢iau auganti $iy dvieju kintamyju saveika vartoto-
jiskos visuomenés aktyvios raidos salygomis duoda ir Salutiniy, daznai nepageidautiny
padariniy®: 1) instrumentinio pozilrio i teis¢ suabsoliutinima; 2) visuomeneés ir teisé€s
rysio silpnéjima. Ypac pavojingas yra visuomenés ir teisés rySio silpnéjimas, nes vi-
suomengs egzistavimo pagrindas — savanorisSkas individy paklusimas teisés ,,valdziai®.
Dabartiné pasauliné finansinio kapitalizmo krizé yra abieju minéty padariniy saveikos
rezultatas.

3. Po moderniojo sociologinio poziirio | teis¢ tyrimo
aktualumas globalizacijos salygomis

Po moderniojo sociologinio poziiirio j teis¢ formavimosi procesas. Po modernu-
sis sociologinis poziliris | teisg — tai rinkos visuomenés, jos socialiniy grupiy ir pavieniy
individy pozidris | valstybinj socialiniy santykiy teisini reguliavima, i§ kurio tikimasi
subjektyviosios laisvés galimybiy ir gyvenimo kokybés didéjimo. Sis poziiiris susifor-
mavo visuomenés ekonominés gerovés augimo salygomis, kai daugeliui Zzmoniy maisto
nepriteklius virto beveik nereik§minga vertybe. Salies ekonominis saugumas dar yra
pageidautinas, bet tai néra subjektyvios laimés sinonimas. Laisvés raiSkos galimybiu
plétimas tapo svarbesnis uz socialini sauguma. I$sivysciusiy visuomeniy gyventojai vis
labiau riipinasi vien individualaus gyvenimo kokybés klausimais.

Sis poziiiris susiformavo moralinio reliatyvizmo salygomis, kai rinkos reguliavi-
mo atsisakymas valstybés mastu (naujasis liberalizmas®) tapo esmine visuomenés na-
riy paskata isisamoninti ,,instrumentinj prota“. ,,Instrumentinio protas* yra svarbiausias
moderniojo mastymo bruozas. Tai toks racionalumas, kurj pasitelkiame numatydami
ekonomiskiausias priemones tikslams pasiekti. Jo sékmés kriterijai yra maksimalus
efektyvumas, geriausias iSlaidy ir pelno santykis, kurio taikymas apémé visas gyvenimo
sritis, taip pat ir teising sistema: samoningai galima elgtis prieingai teisés normy reika-
lavimams, nes apskaiciuojama, kad padaryta veika duoda daugiau naudos nei patiriama
kentéjimy, kylanciy i§ maksimalios teisinés atsakomybés.

28  Slapkauskas, V. Instrumentinio poZifirio i teise absoliutinimas ir jo kritika. Jurisprudencija. 2006, 4(82):
83-90.

29  Fukujama, Fr. Silnoje gosudarstvo. Upravienije i mirovoj poriadok v XXI veke [Governance and World
Order in the Twenty-First Century]. Moskva: Khranitel, 2006, s. 18.
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Moralinio reliatyvizmo ir rinkos saveikos procese susiformavgs ,,instrumentinio
proto* kriterijy taikymas pamazu uzvaldé pacia demokratija. Demokratijos ir visuoti-
nés komercializacijos sarysis i§plec¢ia demokratijos subjekty rata ir suponuoja salygas
formuotis priestaringai pilieio-vartotojo sampratai. ,,Dabar Zzmonés daugiau reiskiasi
kaip vartotojai; biitent tai lemia ju valdZzia, todél komercializacija tapo atvirksciaja de-
mokratizacijos puse. Tai jégos dvynés, stumiancios pirmyn demokratijos banga. Demo-
kratizacijos dvilypé prigimtis — valdzios suteikimas zmonéms kaip pilieiams ir kaip
vartotojams — leidZia paaiskinti, kodél mazai kas drista kritikuoti vykstancia visuomenés
transformacija. >

Demokratijos ir rinkos suaugimas pakeicia pacia demokratija ir visuomenés struk-
tiira: Vakary visuomeniy samong apvaldé komercializmas ir jsigali vartotojiska visuo-
mené, kurios vertybés Zmoniy rySius pazenklina dviprasmybés Zenklu®'. Pavyzdziui,
teisiné tvarka, Salies pilietybé suvokiama kaip individualaus vartojimo preke, kaip vals-
tybés ir intereso grupiy deryby objektas. Tai reiskia, kad Siuolaikiné¢ demokratija jau nu-
tolo nuo XX a. demokratijos, kaip tarnaujancios pilietinei visuomenei, sampratos. Todél
komercializmo paveikta demokratija linkstama vadinti po demokratija, kuriai budingos
tokios tendencijos®: 1) vis labiau nuvertinami valstybiniy institucijy veiklos pasiekimai;
2) pleciasi vieSojo sektoriaus privatizacija, ypa¢ Svietimo, sveikatos apsaugos ir kity
socialiniy paslaugy komercializacija; 3) did¢ja transnacionaliniy korporacijy ir lobisti-
niy grupiy vaidmuo nacionalinéje politikoje ir teis¢ktiroje. Taigi demokratijos ir rinkos
suaugimo poveikyje isivyrauja pavojinga socialumo nykimo tendencija. Pleciantis glo-
balizacijai ir nykstant socialumui instrumentinio pobiidZio teisés gali nepakakti pacios
visuomenés funkcionalumui uztikrinti.

Vartotojiskos visuomeneés ir teisés rySio stiprinimo butinybés issiikis. Demokra-
tijos kiirimas buvo grindziamas visuomenés pasitikéjimo istatymais, teismais ir kitomis
valstybés institucijomis formavimu. Siam poreikiui tenkinti kaip moksliné disciplina
buvo sukurta teisés sociologija. Visuomenés pasitikéjimo teise formavimo salygomis
valstybé igijo didelg politing galia. Savo politinés galios jsisamoninimas jgalino valsty-
be sukurti moderniaja teis¢ ir demokratijos plétra susieti su rinka. Ta¢iau demokratijos
ir rinkos suaugimas dave nelaukta padarini — vartotojiska visuomeng, kurios nariai savo
asmeninius interesus siekia iSkelti auksciau vieSyjy interesy.

Privaciy interesy intervencija i vieSuju interesy sriti nacionalinés valstybés erdvéje
dazniausiai pripaZistame kaip teigiama — viding konkurencija skatinantj — reiskinj, kurio
sklaidos galimybes valstybé reguliuoja galiojanciais jstatymais. Taciau globalizacija,
kaip didéjantis susisaistymas, vis labiau silpnina nacionalinés valstybés politing galia
reguliuoti privaciy ir vieSyjy interesy saveika. Sparciai besikuriancios ir jau veikianc¢ios
vir§valstybinés institucijos bei kiti socialiniai dariniai, pavyzdZziui, transnacionalinés
korporacijos, ivairiis socialiniai sambiiriai, isibrauna | nacionalinés valstybés demokra-

30 Zakarija, F. Budusheje svobody: neliberalnaja demokratija v SSHA 1 za ikh predelami [The Future of Free-
dom: Illiberal Democracy at Home and Abroad]. Moskva: Ladomir, 2004, s. 241.

31  Bauman, Z. Likvidi meilé: apie Zmoniy rysiy trapumq. Vilnius: Apostrofa, 2007, p. 9—10.

32 Krauch, K. Postdemokratija [Post-democracy]. Moskva: Izdatelskij dom Gosudarstvenovo universiteta
— Vyshej shkoly ehkonomiki, 2010, s. 122—130.
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tini valdyma ir veikia vieSosios tvarkos spontaning raida. M. Castellso tyrimai itikinamai
atskleidé, kad ,,instrumenting nacionalinés valstybés galig i§ esmés pakirto pagrindiniy
ekonominés veiklos formy globalizacija, mediju ir elektroninés komunikacijos globa-
lizacija, nusikalstamumo globalizacija, socialinio protesto globalizacija ir tarptautinio
terorizmo pavidalu besireiSkianti maisto globalizacija“*. VieSosios tvarkos reikalavimai
paveikti globalizacijos vis dazniau tampa ne nacionalinés, o virSvalstybiniy subjekty
konstravimo objektu (pvz., ES vartotoju teisiy apsaugos direktyvos). Taigi silpnéjant
nacionalinés valstybés kaip vieSosios tvarkos kiiréjo ir priezitiros garanto vaidmeniui
aktualizuojasi spontaniskai besikurianti vie$oji tvarka.

Siuolaikiniam socialinés raidos etapui biidingas nacionalinés valstybés politinés
galios silpnéjimas ir individy interesy grupiu bei pavieniy individy galios stipréjimas.
Sioms galioms saveikaujant gali susiklostyti visiskai nepageidautini socialiniai reiki-
niai — anarchinio pobiidzio vie$oji tvarka ir socialinés strukttiros disociacija. Reikia pri-
pazinti, kad i§ tikruyjy jau ir vyksta Lietuvos visuomenés socialinés strukttiros disocia-
cija. Tautos socialinés struktiiros ,,efektyvumas darosi vis mazesnis, kai <...> socialinés
strukttiros elementai disocijuojasi. Krastutiniu atveju [socialinio elgesio] numatomumas
yra minimalus ir jsigali tai, kas gali biiti pavadinta anomija arba kultiiriniu chaosu‘*.
Socialinés struktiiros elementy disociacija stabdo ir riboja trys socialinés institucijos
— moralé, religija ir teisé. Sios socialinés institucijos turi uztikrinti socialinés struktiiros
elementy kaip vienos visumos ri§luma, jos stipruma. Todél siekiant sumazinti anarchi-
nio pobudzio vieSosios tvarkos susiformavimo galimybes ir socialinés struktiiros diso-
ciacija valstybés valdzia turi daug démesio skirti visuomenés pasitikéjimo jstatymais
formavimui.

Kita vertus, visuomenés ir teisés rysio stiprinimo poreiki lemia globalizacijos saly-
gomis augantis teisés reguliacinis vaidmuo. XX a. antrojoje puséje Vakary visuomenése
zmogaus teisiy ir laisviy apsaugos pagrindu teisé igijo daugumos socialiniy santykiy
metareguliatoriaus (iSplésto reguliavimo) vaidmeni, t. y. isiskverbé i kity socialiniy
reguliatoriy sritis. Sis procesas aktyvéja, nes teisés metareguliacini vaidmeni stiprina
Vakary civilizacijoje besiklostantys nauji reguliaciniai principai. Tai iliustruoja XX a.
pabaigoje iSryskéjes Europos Saliy judéjimas integracijos modelio — vaisingo bendradar-
biavimo, abipusés integracijos ir nepaliaujamo svyravimo — linkme*. Vaisingas bendra-
darbiavimas, abipusé integracija ir nepaliaujamas svyravimas yra naujai besiklostantys
reguliaciniai principai, kurie saveikauja su senaisiais Vakary civilizacijoje vyravusiais
reguliaciniais principais, pavyzdziui, absoliu¢iu individo iSkélimu vir§ visuomenés, ide-
ologiniu dualizmu (jvairios priesSpriesos), tikéjimo ir valdzios atskyrimo legitimacija, ir
transformuoja pastaryjy socialing reik§me. Siame procese teisé kaip pagrindiné sociali-
nio reguliavimo sistema vis labiau subordinuoja kitas socialinio reguliavimo sistemas,
todél silpnéja ju normatyviné konkurencija, persitvarko ju vidinis riSlumas. Todé¢l visuo-

33 Castells, M. Informacijos amzius: ekonomika, visuomené ir kultira. Tapatumo galia 2. Vilnius: Poligrafija
ir informatika, 2006, p. 291.

34  Mertonas, R. Socialiné struktiira ir anomija. Sociologija. Mintis ir veiksmas. 1997, 1: 83—84.

35 Kavolis, V. Samprotavimai apie kulttiry ri§luma. Kultiros barai. 1998, 8-9: 2-3.
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menés ir teisés rysio stiprinimas globalizacijos salygomis yra vienas didziausiy i$Stikiy
Siuolaikinei nacionalinei valstybei.

ISvados

1. Teisés mokslas formavosi kaip teisinés praktikos studijavimas — teisinés prakti-
kos atveju duomeny kaupimas, ju analizé, sisteminimas ir interpretavimas bei praktinis
ju taikymas. Teisiné praktika apémé paprotinés ir organizuotos teisétvarkos, ju funkcio-
nalumo ir riSlumo duomenis, kurie aiSkinami argumenty pagrindu. Todél natiiraliai su-
siklosté du teisinés praktikos studijavimo biidai — iSorinis, arba sociologinis bei istorinis,
ir vidinis, arba grynai teisinis. Sociologiniu poziiiriu butinai remiamés, kai klausiame,
kodél turime remtis $iais, o ne Kitais argumentavimo modeliais esant vienoms ar kitoms
socialinéms aplinkybéms. Sociologinio poziiirio interesas yra grynai praktinis — uztik-
rinti visuomenes, socialiniy grupiy ir pavieniy individy ry$i su teise.

2. Visuomenés socialiniy vertybiy ir bendry elgesio normy raidos pagrindu galima
skirti tris sociologinio pozitirio i teisg tipus: 1) klasikini sociologini poziiiri, kuris yra
budingas tradicinei visuomenei; 2) modernyji sociologini pozitri, budinga pramoninés
civilizacijos visuomenei; 3) po modernyji sociologini poziiirj, kuris klostosi maksi-
malios subjektyvios gerovés siekimo pagrindu. Klasikinis sociologinis poziiiris i teisg
susiformuoja, kai valstybés kuriama teisétvarka ima tolti nuo paprociais grindziamos
teisétvarkos.

3. Moderniojo sociologinio pozitirio i teisg¢ formavimosi procesa galima santykinai
skirstyti i du etapus:

3.1. Demokratinés valstybés kiirimo etapas, kai tvarka kuriama jstatymuy ir jstatymuy
igyvendinamuyjy teisés akty pagrindu kaip ,,zmogiskojo sumanymo rezultatas®. I§ visuo-
menés nariy tikimasi savanorisko paklusimo valstybés teisétvarkai, samoningai formuo-
jant visuomenés pasitikéjima jstatymais ir teismais. Todél jstatymy kiirimas grindzia-
mas teisinés tikrovés pazinimu. ,,Teisinis realizmas* yra jurisprudencijos sociologijos
atsiradimo ir teisés sociologijos raidos akstinas.

3.2. Moderniosios teisés kaip modernios valstybés (moderniojo politinio mastymo)
irankio kiirimo etapas. Demokratijos ir moderniojo politinio mastymo suaugimo proce-
se jurisprudencija sukiiré teisés kaip socialinés kaitos jrankio samprata, kuri susiejo du
kintamuosius — auganc¢ig modernios valstybés galig ir socialing kaita. Modernioji teisé
yra laikoma vien valstybés politinés jégos irankiu, kurio efektyvumas kyla i§ sutelktos
politinés jégos ir kuris nepriklauso nuo kity socialinio reguliavimo sistemy paramos.
Sociologinio pozitrio | teis¢ tyrimas laikinai prarado aktualuma ir todél neiSvengta nei-
giamy visuomeneés teisinés kultiiros padariniy: 1) instrumentinio pozitirio i teisg suabso-
liutinimo; 2) visuomenés ir teisés ry$io silpnéjimo. Ypaé pavojingas yra visuomenes ir
teisés rysio silpnéjimas, nes visuomeneés egzistavimo pagrindas — savanoriskas individy
paklusimas teisés ,,valdziai‘.

4. Demokratijos ir rinkos suaugimo procese susiformavo vartotojiSka visuomené,
kurios nariams svarbiausi yra individualios laisvés ir asmeninio gyvenimo kokybés gali-
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mybiy plétimo aspektai. Ju pozitiris i istatymus grindziamas asmeniniy interesy tenkini-
mu, vadovaujantis ,,instrumentiniu protu“. Veikiamos globalizacijos ryskéja dvi priesta-
ringos tendencijos. Viena vertus, silpnéja nacionalinés valstybés kaip vieSosios tvarkos
kiiréjo ir priezitiros garanto vaidmuo ir aktualizuojasi spontaniskai besikurianti vies$oji
tvarka. Tai individy savanori$ko paklusimo istatymy valdziai silpnéjimo tendencija.
Kita vertus, individai turi buti suinteresuoti kuo didesniu visuomenés funkcionalumu
ir socialiniu saugumu, nes irstant socialiniams rySiams pavienés ju galios yra per mazai
uztikrinti savo gyvenimo kokybe. Todél turéty aktualizuotis atskiry socialiniy grupiy ir
teisés rysio stiprinimas, ir tai yra antroji tendencija. Tai reiSkia, kad tolesné jurispruden-
cijos raida turéty buti glaudziai susijusi su po moderniojo sociologinio pozZiiirio i teis¢ ir

su juo susijusios teisinés praktikos tyrimais ir gauty duomeny interpretavimu.
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ja demokratija v SSHA I za ikh predelami

THE SIGNIFICANCE OF THE SOCIOLOGICAL APPROACH TO LAW
FOR THE DEVELOPMENT OF JURISPRUDENCE

Vytautas Slapkauskas

Mykolas Romeris University, Lithuania

Summary. On the basis of the development of social values and common rules of be-
havior we may distinguish three types in the sociological approach to law: 1) the classical
sociological approach, which is characteristic of traditional society; 2) the modern sociolo-
gical approach, which is characteristic of industrial society; 3) the post-modern sociological
approach, which is based on maximizing individual welfare.

The sociological approach is essentially practical and expresses the relationship between
society a well as its individuals and groups with law.

The classical sociological approach to law emerges as the legal order of the state is
gradually replaced by the legal order based on customs. The development of the modern
sociological approach to law can be divided into two stages:

1) The stage of developing a democracy, where order is established by means of laws
and successive legislation. Members of society are expected to voluntarily obey the legal or-
der of the state. Thus legislation is based on increasing knowledge about the reality of law.
Knowledge of “legal realism” is a stimulus for the sociology of jurisprudence and the develo-
pment of the sociology of law.

2) The stage of using modern law as an instrument of creating the modern state. In
the process of symbiosis between democracy and modern political thought jurisprudence has
created the notion of law as an instrument of social change. This notion has put together
two variables — the growing power of the modern state and social change. Modern law is
considered only an instrument of the state’s political power and its efficiency is determined by
the concentration of political forces, independently from the support of other systems of social
regulation. Analyzing the sociological approach to law has lost its relevance. This explains
the negative consequences of society’s legal culture: 1) the unconditional endorsing of the
mstrumental approach to law; 2) the weakening of the link between society and law. The
weakening of the link between society and law is particularly hazardous because individuals’
voluntary obedience to the rule of law gives basis for the existence of society as such.

The symbiosis between democracy and the market gave rise to consumer society whose
members are foremost interested in expanding the possibilities for individual freedom and the
quality of life. Their attitude to law is based on the gratification of personal interests. The im-
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pact of globalization has uncovered two contradictory trends. On the one hand, the role of the
nation state in establishing and maintaining public order is weakening and a spontaneous
public order is emerging. This trend suggests a deteriorating voluntary obedience to the rule
of law. On the other hand, individuals have to be concerned about increasing their social
security. This should actualize the idea of strengthening the relationship between separate
social groups and law. This means that the further development of jurisprudence should be
increasingly linked with the interpretation of the post-modern sociological approach to law,
the analysis of the legal practices related to it and the data provided by this research.

Keywords: sociological approach to law, jurisprudence, democracy, modern political
thought, globalization.
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