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Anotacija. Straipsnyje nagrinéjamas pareigos bendradarbiauti principas. Kadang:
Stuo principu vis dainiau vadovaujasi teismai, ypac nagrinedami gincus, kylancius del
statybos rangos sutarciy vykdymo, yra kiles poreikis jvertinti Sio principo turing ir aiskini-
mo taisykles. Straipsnyje atskleidZiama pareigos bendradarbiauti principo vieta kintancioje
Lietuvos teises sistemoje, isanalizuotas pareigos bendradarbiauti principo santykis su kai
kuriais kitais (sqZimingumo, pacta sunt servanda, sutarciy laisves) civilines teises principais
bei aptarta Saliy sqrysingumo sutarciy teises teorijos jtaka pareigos bendradarbiauti prin-
cipui. Atliekant tyrimq buvo analizuojami UNIDROIT Tarptautiniy komerciniy sutarciy
principai, Europos sutarciy teises principai bei kitos teises formos, vertinama tarptautines
lyginamosios teises specialisty nuomone.

Reiksminiai ZodZiai: pareigos bendradarbiauti principas, sutarciy teises teorijos, Sa-
liy autonomiskumo sutartys, Saliy sqrysingumo sutartys.
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Ivadas

Teisés principai yra Siuolaikinés teisés sritis, sulaukianti vis didesnio ne tik teisés
mokslininky, bet ir praktikuy démesio. Ir tai suprantama, nes teisés principai turi atitikti
objektyvius socialinius ekonominius désningumus. Be to, kaip rodo gyvenimo praktika,
neimanoma sukurti visa apimanciy ir ateityje veiksianciy teisés normuy, tinkamai sure-
gulivojanciy visus blisimus visuomeninius santykius. Todél igyvendinant teisg iSauga
poreikis vadovautis teisés principais kaip pamatinémis, principinémis teisés nuostato-
mis. Pareigos bendradarbiauti principas — vienas i§ sutarciy teisés principuy, vis dazniau
pasitelkiamas Lietuvos teismy praktikoje, sprendziant ginc¢us, kylancius i§ tokiy testinio
pobiidzio sutar¢iy, kaip statybos rangos sutartys. Taciau klasikiné sutaréiy teisés teorija
ir Lietuvos teisés doktrina i§ esmés neskiria démesio §io principo raiskai, jo igyvendini-
mo riby ir turinio nagrinéjimui.

Siame straipsnyje analizuojamas vienas i3 iuolaikinés sutaréiy teisés principy —
pareigos bendradarbiauti principas. Jis Lietuvos teisés doktrinoje detaliau nenagrinétas.

Temos aktualumas. Lyginamosios sutar¢iy teisés studijos rodo, kad Siuolaikinéje
sutarciy teiséje vis didesnis démesys yra skiriamas tokiems mazai analizuotiems sutar-
¢iy teisés principams, kaip silpnesnés Salies apsaugos, sutartinio saZiningumo apsaugos
ir kitiems socialinio pobiidzio principams. Bendros principy sistemos metmenys (angl.
Draft Common Frame of Reference, sutrumpintai — DCFR') ypa¢ pabrézia socialinj
privatinés teisés vaidmeni, kai pareigos bendradarbiauti principui skiriama vis didesné
reik§mé. Be to, pareigos bendradarbiauti principas suponuoja sutarties $aliy pareiga ne
tik atlikti aktyvius veiksmus, bet ir susilaikyti nuo tam tikry veiksmy atlikimo.

Uzsienio Saliy autoriai taip pat ne itin daznai analizuoja aptariama principa. Parei-
gos bendradarbiauti principas detaliau buvo analizuotas $aliy sarySingumo sutaréiy te-
orijos pradininko prof. Iano R. MacNeilo, jo pasekéju Arthuro Mcinnis, Davido Camp-
bello ir Donaldo Harris darbuose?®. I$samiau §j principa analizavo Chris E. C. Jansen
1998 m. publikuotoje disertacijoje Towards a European building contract law. Defects
liability: a comparative legal analysis of English, German, French, Dutch and Belgian
law. Joje nurodoma, kad pareiga bendradarbiauti visose Sio profesoriaus analizuotose
teisinése kultiirose daugiau ar maziau buvo akceptuota kaip bendroji prievolé statybos
rangos sutartiniuose santykiuose®. Kituose teisés mokslo darbuose analizuojant pareigos

1 2009 m. pasirodé Europos civilinio kodekso studiju grupés (angl. Study Group on a European Civil Code) ir
Europos Bendrijos privatinés teisés tyrimo grupés, dar zinomos kaip Ecquis Group (angl. Research Group
on EC Private Law (Acquis Group), i$ dalies parengtos ir perzitirétos Europos sutarciy teisés principy versi-
jos — parengti Europos privartings teisés principai, definicijos ir modelinés taisyklés, sutrumpintai vadinamos
Bendros principy sistemos metmenimis arba DCFR.

2 Arthur Mcinnis darbe The new engineering contracts: relational contracting, good faith and co-operation,
David Campbell ir Donald Harris darbe Flexibility in Long-term Contractual Relationships: The Role of Co-
operation.

3 Jansen, C. E. C. Towards a European building contract law. Defects liability: a comparative legal analysis
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bendradarbiauti principa apsiribojama bendraisiais §io principo turinio komentarais. To-
kiais pavyzdziais galima nurodyti Ole’o Lando ir Hugh’o Beale’o, Stefano Vogenauer ir
Jano Kleinheisterkampo, Mauritso Barendrechto komentarus®.

Sio principo analizé itin svarbi nacionalinei teisei, nes pareigos bendradarbiauti
principas jtvirtintas nacionalinéje pozityviojoje teiséje, i ji reikia atsizvelgti ne tik tai-
kant Lietuvos Respublikos civilinio kodekso (toliau — LR CK) 6.691 straipsni ar kitas
pareiga bendradarbiauti jtvirtinan¢ias normas, bet ir normas, kurios susijusios su parei-
gos bendradarbiauti principo jtvirtinimu pozityviojoje teiséje (pvz. LR CK 6.208 str.).

Tyrimo objektas. Siame straipsnyje remiantis §iuolaikinémis sutaréiy teisés teo-
rijomis bei tarptautiniy privatinés teisés harmonizavimo subjektu dokumentais anali-
zuojamos pareigos bendradarbiauti principo aiSkinimo taisyklés ir $io principo turinys
statybos rangos sutartiniuose santykiuose bei jiems svarbig itaka darancioje vieSojoje
teiséje.

Tyrimo tikslas. 18analizuoti pareigos bendradarbiauti principo aiskinimo taisykles
ir §io principo turinj.

Tyrimo uzdaviniai:

1. atskleisti pareigos bendradarbiauti principo vieta kintan¢ioje Lietuvos teisés sis-

temoje;

2. iSanalizuoti pareigos bendrabarbiauti principo santyki su kai kuriais kitais

(saziningumo, pacta sunt servanda, sutarc¢iy laisvés) civilinés teisés principais;

3. aptarti Saliy sarySingumo sutarciy teisés teorijos itaka pareigos bendradarbiauti

principui.

Tyrimo prielaida. Nors pareigos bendradarbiauti principas yra jtvirtintas nacionali-
néje teiséje, jo turinys Lietuvos teisés sistemoje i§ esmés neatskleistas ir neanalizuotas,
tuo tarpu teismy praktikoje Sis principas vis dazniau yra taikomas, o atsizvelgiant  tarp-
tautines sutarciy teisés raidos tendencijas gali tapti vienu i$ principy, daranciy reikSmin-
g3 itaka sutarties Saliy tarpusavio isipareigojimy sampratai ir vykdymui.

Tyrimo metodai. Straipsnyje taikomi dokumenty tyrimo analizés, sisteminis, istori-
nis bei lyginamasis metodai.

Straipsnyje analizuojami pirminiai ir antriniai teisés Saltiniai. Analizuojamos LR
CK nuostatos, Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo (toliau — LAT) praktika, taip pat UNI-
DROIT Principai, PECL, DCFR. Démesys pastarajam dokumentui yra skiriamas dél
to, kad pirma karta tarptautiniuose dokumentuose pateiktas pasitilymas, iSplaukiantis
i$ visy Europos Sajungai priklausanéiy valstybiu teisés mokslininky parengto bendro
apibendrinimo’.

of English, German, French, Dutch and Belgian law. Deventer: Kluwer, 1998, p. 112.

4 O. Lando ir H. Beale’o Europos sutarCiy teisés principy (toliau — PECL) komentarai darbe Principles of
European Contract Law Part I: Performance, Non-Performance and Remedies bei S. Vogenauer ir J. Klein-
heisterkampo UNIDROIT Tarptautiniy komerciniy sutar¢iy principy (toliau — UNIDROIT Principai) ko-
mentarai darbe Commentary on the UNIDROIT Principles of International Commercial Contracts, Maurits
Barendrecht, komentuojant DCFR darbe Principles of European Law. Study Group on European Civil Code.
Service Contracts (PEL SC).

5 Tai, kas $iuo metu vyksta pasaulyje ir Europoje, ypac kas susij¢ su Europos civilinio kodekso kiirimu, yra
vertinama be galo priestaringai. Taciau, kaip teigia prof. R. Zimmermannas, §iuo metu Europoje bandymai
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1. Pareigos bendradarbiauti principo turinys

Lietuvos teisés doktrinoje néra iSsamiai atskleistas pareigos bendradarbiauti princi-
po turinys. LR CK® 6.38 straipsnio 3 dalyje pabréziama, kad kiekviena Salis turi atlikti
savo pareigas kuo ekonomiskiau ir vykdydama prievole bendradarbiauti su kita Salimi
(3aliy pareiga kooperuotis). Taip pabréziama, kad prievoliniy teisiniy santykiy dalyviai,
igyvendindami prievoles, turi bendradarbiavimo pareiga, nes pareigos bendradarbiauti
principas yra universalus prievoliy teisés principas. Analogiskai sutarties Saliy parei-
ga bendradarbiauti jgyvendinant savo teises ir pareigas yra jtvirtinta ir sutarciy teiséje.
LR CK 6.200 straipsnio 2 dalyje yra pabréziama, kad vykdydamos sutarti Salys privalo
bendradarbiauti ir kooperuotis. CK akcentuojami du aptariamo principo aspektai: parei-
ga bendradarbiauti ir pareiga kooperuotis. Analizuojant Sias savokas kalbiniu pozitiriu
nurodyti skirtumus gana sudétinga, nes savoka ,,kooperuoti* (kildinama i§ lotynisko zo-
dzio cooperari — bendradarbiauti) turi miisy tyrimui aktualia prasme — ,,bendradarbiauti,
daryti ka bendromis jégomis‘’.

Prof. V. Mikelénas LR CK komentare® nurodo, kad §is principas reikalauja, jog
Salys sudaryty tinkamas salygas prievolei vykdyti, prireikus keistysi informacija, reiks-
minga prievolés vykdymui <...>, laiku pranesty apie kylancias prievolés vykdymo kliti-
tis ir pana$iai’. Taip pareigos bendradarbiauti principo turinys Lietuvos teisés doktrinoje
apibréziamas iSskiriant pareiga informuoti (keistis informacija, laiku pranesti), o deta-
liau jo turinys néra atskleidziamas. Todél kyla grésmé, kad Sio principo turinys konkre-
Cioje situacijoje bus suprastas per daug placiai, o tada atsiranda galimybé §i principa
panaudoti kaip ,,supertechnika, o tai jau buity piktnaudziavimas teise ir biity paneigtos
ne tik pozityviosios teisés nustatytos taisyklés, bet ir pazeisti kiti sutarciy teisés princi-
pai pareigos bendradarbiauti principa iSkeliant auks$¢iau uz kitus.

Toks neapibréztumas sudaro salygas taikyti pareigos bendradarbiauti principa net ir
tokiose situacijose, kai jis néra biitinas, o kyla noras teigti, kad laikantis kooperavimosi
principo biity uztikrinamas tinkamas sutarties ivykdymas. LAT civilinéje byloje UAB
., Polikopija‘“ v. J. B. reklamos paslaugy jmoné ,,Era“ ir J. B. yra pazyméjegs, kad tin-
kamas bendradarbiavimo pareigos jgyvendinimas yra priemoné, jgalinanti maksimaliai
iSvengti vykdant sutartj galimy nuostoliy, ginéy dél darby atlikimo, atsiskaitymo, net
sutarties nutraukimo'®. Pasigilinus { bylos medziaga galima teigti, kad pareiga bendra-

unifikuoti civiling teisg gali baiti palyginti su kontinentinés Europos romanizacija (romény teisés recepcija),
kai romény teis¢ tiesiog uzkariavo Europa. Zimmermann, R. Roman Law and the Harmonisation of Private
Law in Europe. In Towards a European Civil Code. Third Fully Revised and Expanded Edition. The Hague:
Kluwer Law International, 2004, p. 25.

6 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. Valstybés zinios. 2000. Nr. 74-2262.
Tarptautiniy Zodziy zodynas. Vilnius: Alma littera, 2005, p. 323.

8 Supertechnika $io straipsnio kontekste suprantama kaip pagrindiniy virSenybg kity teisés principy ir teisés
normy atzvilgiu turin¢iy principy daromas poveikis (kartais ir neigiamas) teisinei sistemai.

9 Mikelénas, V., et. al. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Sestoji knyga. Prievoliy teisé (1).
Vilnius: Justitia, 2003, p. 71.

10 Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2007 m. gruodzio 4 d nutartis civilingje byloje UAB
,, Polikopija““ v. J. B. reklamos paslaugy ijmoné ,,Era‘ ir J. B. (bylos Nr. 3K-3-530/2007).
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darbiauti i§ dalies suabsoliutinama ar perdétai sureikSminama, nesistengiant atskleisti
pareigos bendradarbiauti principo turinio, nevertinant tam tikry pareigy pazeidimo kon-
kre¢iy normy kontekste.

Sprendziant iSkilusig problema dél pareigos bendradarbiauti principo turinio gali-
ma ir tikslinga remtis tarptautinés privatinés teisés specialisty, taip pat ir UNIDROIT
Principy, komentaru. Tuo labiau, kad juo buvo remtasi rengiant ir komentuojant LR
CK. Jis pakankamai detaliai $§iy mokslininky yra apibréztas. Tiek pirmosios (1994 m.)
redakcijos UNIDROIT Principai, tiek 2004 m. redakcijos UNIDROIT Principai (5.1.3
straipsnis) numaté sutarties Salims pareiga bendradarbiauti vykdant sutartj. Saliy ben-
dradarbiavimo (angl. Co-operation between the parties) straipsnyje nurodoma, kad kie-
kviena $alis privalo bendradarbiauti su kita $alimi, kai tokio bendradarbiavimo gali biiti
pagristai tikimasi kitai Saliai igyvendinant savo prievoles'!.

1994 m. redakcijos UNIDROIT Principy komentare nurodoma, kad bendradarbia-
vimo pareiga, Zinoma, privalo biiti apribota (81 nuostata susijusi su pagristais lukesciais)
tam, kad nesuardyty sutarties jgyvendinimo pareigy pusiausvyros. Net jei svarbiausias
Sios nuostatos tikslas yra netrukdyti kitai Saliai vykdyti pareiga, gali pasitaikyti atveju,
kurie reikalauja aktyvesnio bendradarbiavimo!?. Taip pabréziama, kad pareiga bendra-
darbiauti néra absoliuti, egzistuoja jos ribos, kurios bréziamos atsizvelgiant i pagristus
lukescius.

Pareiga bendradarbiauti taip pat yra numatyta ir PECL. Pagrindiniai sutarciy teisés
principai yra reglamentuoti PECL antroje dalyje ,,Bendrosios pareigos®. PECL 1:202
straipsnyje ,,Pareiga kooperuotis nurodoma, kad kiekviena i$ Saliy privalo kooperuotis
su kita Salimi, kad sutartis buty jgyvendinta iki galo. Pazymétina, kad pareigos koope-
ruotis principas eina po saziningumo principo taip pareigos bendradarbiauti principa
i§skiriant kaip savarankiska sutarciy teisés principa, kuris turi buiti derinamas su kitais
Sios teisés principais.

Nors PECL pareigos bendradarbiauti formuluoté ir skiriasi nuo UNIDROIT Prin-
cipuose vartojamos formuluotés, taciau pareiga bendradarbiauti suprantamas i§ esmés
tapaciai.

Jau anksc¢iau minéti Principes directeurs pareiga bendradarbiauti nustato taip: Salys
privalo bendradarbiauti viena su kita, kai tai biitina sutarc¢iai jvykdyti. DCFR nurodyti
netgi atvejai, kai bendradarbiavimas batinas'®. Kaip nurodoma IIT1.—-1:104 straipsnyje,
skolininkas ir kreditorius yra jpareigoti bendradarbiauti vienas su kitu tuomet ir tokia
apimtimi, kokios pagristai galima buvo tikétis skolininko prievolei jvykdyti. Papildomai
DCEFR autoriai nurodo, kad prievolé bendradarbiauti padidina sutartinj sauguma (angl.

11 angl. — each party shall cooperate with the other party when such co-operation may reasonably be expec-
ted for the performance of that party’s obligations. UNIDROIT Principles of International Commercial
Contracts [interaktyvus]. 2004 [zitiréta 2008-05-26]. <http://www.unidroit.org/english/principles/ contracts/
principles2004/blackletter2004.pdf>.

12 UNIDROIT Principles of International Commercial Contracts. Rome: International Institute for the Unifi-
cation of Private Law [interaktyvus]. 1994, p. 103 [zitiréta 2008-05-26]. <http://www.unidroit.org/english/
principles/ contracts/principles1994/1994fulltext-english.pdf>.

13 Koétz, H.; Flessner, A. European Contract Law. Vol. 1: Formation, Validity, and Content of Contracts; Con-
tracts and Third Parties. Oxford: Clarendon Press, 1997, p. 77.
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— contractual security). Taigi bendradarbiavimo pareiga yra viena i§ teisiniy priemoniy,
padedanti uztikrinti sutarties {vykdyma.

PECL autoriai komentare i$skiria tokius pareigos bendradarbiauti principo aspek-
tus.

Pirmas — pareiga bendradarbiauti tinkamai. Tai, ar Salys tinkamai bendradarbiavo,
galima nustatyti i§ to, kaip jos vykdé savo isipareigojimus, kurie nustatyti tiek sutar-
tyje, tiek teisés aktuose. Taip pat PECL komentare nurodoma, kad viena Salis privalo
informuoti kita Salj, jei kita sutart] vykdanti Salis gali neZinoti, jog egzistuoja Zala tiek
asmenims, tiek nuosavybei galinti sukelti rizika!*.

Antras — prieSpriesinés pareigos nejvykdymas®. Pareigos bendradarbiauti pazeidi-
mas yra sutarties pazeidimas ir suponuoja galimybeg taikyti gynybos priemones, kurios
numatytos sutarties pazeidimo atveju. Taip pat skolininkas tokiu atveju igyja teises,
susijusias su atleidimu nuo prievoliy vykdymo.

Trecias, pareiga bendradarbiauti yra apribota veiksmais, deél kuriy vykdymo yra
suinteresuota kita Salis. Primintina, kad pareiga bendradarbiauti yra taikoma tik tam, kad
bty pasiektas sutarties jvykdymas.

Ketvirtas, teise susilaikyti nuo bendradarbiavimo. Tais atvejais, kai skolininkas gali
ivykdyti prievole tik kreditoriui susilaikius nuo tam tikry veiksmu, kreditorius privalo
neatlikti Siy veiksmuy.

Matome, kad visuose Siuose dokumentuose pareiga bendradarbiauti yra dvilypé
— 8is principas reikalauja ne tik aktyviy veiksmy atlikimo, bet ir susilaikymo nuo tam
tikry veiksmy atlikimo.

Pareigos bendradarbiauti principo turinj plétoja S. Vogenauer ir J. Kleinheister-
kampas 2009 m. isleistame UNIDROIT Principy komentare'é. Nurodoma, kad pareiga
bendradarbiauti turi dvi dimensijas. Pirmoji — kiekviena Salis turi pareiga islikti pasyvi,
jei konkretus veiksmas gali trukdyti kitai Saliai {vykdyti prievolg. Tai yra Salys privalo
susilaikyti nuo sukliudymo kitai $aliai jvykdyti pareigas. Antroji pareigos bendradar-
biauti dimensija — kiekviena Salis privalo isitraukti i veiksma, jei toks veiksmas yra rei-
kalautinas, kad btity sudarytos galimybés ar palengvintas kitos Salies prievoliy ivykdy-
mas. Taip pat nurodoma, kad Salis pazeidzia savo aktyvaus bendradarbiavimo pareiga,
jei nevykdo kity pareiguy, kurios tiesiogiai neivardytos, bet biitinos prievolei vykdyti. Be
to, pareiga bendradarbiauti gali reikalauti Salies informuoti kita Salj.

I§ nurodyty aptariamo principo turinio aspekty galima nustatyti, kad pareigos ben-
dradarbiauti principas turi pozityvuji ir negatyvuji aspekta. Tai yra pareigos bendradar-
biauti principas i§ dalies yra dvilypis. Pirmuoju atveju i$ Saliy reikalaujama atlikti akty-

14  Lando, O.; Beale, H. Principles of European Contract Law Part I: Performance, Non-Performance and
Remedies. Dordrecht: Martinus Nijhoff Publishers, 1995, p. 59.

15  Vykdant prieSpriesing pareiga, vykdymo kliti¢iy gali atsirasti dél kitai Saliai sutartimi priskirtos prie$prie-
Sinés pareigos nejvykdymo ar dél kity veiksmuy, net jei jie nelaikytini jsipareigojimo nejvykdymu ir daro
poveikj kitos Salies {vykdymui sukliudymu ar suvarzymu.

16 Vogenauer, S.; Kleinheisterkamp, J. Commentary on the UNIDROIT Principles of International Commerci-
al Contracts (PICC). Oxford: Oxford University Press, 2009, p. 543.
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vius veiksmus. Antruoju atveju i§ Saliy yra reikalaujama susilaikyti nuo tokiy veiksmu,
kurie galéty sukelti kitai Saliai sunkumy vykdant sutartj'’.

S. Vogenauer ir J. Kleinheisterkampas pabrézia, kad pareiga bendradarbiauti eg-
zistuoja tik tokia apimtimi, kiek tokio bendradarbiavimo gali biiti pagristai tikimasi'®,
Atkreiptinas démesys | tai, kad pradiné pareigos bendradarbiauti formuluoté rekomen-
davo numatyti pareiga bendradarbiauti su kita Salimi, kai tik toks bendradarbiavimas yra
bitinas kitos Salies prievoléms ivykdyti, o dabartin¢ formuluoté yra — bendradarbiauti,
kaip to galima pagristai tikétis'®. Taigi pareiga bendradarbiauti yra apribota. Pareiga
bendradarbiauti negali biiti pleiama iki tokio lygio, kad kita sutarties Salis net turéty pa-
aukoti savo komercinius interesus, kad tik galéty jgyvendinti pareiga bendradarbiauti.

S. Vogenauer ir J. Kleinheisterkampas nurodo, kad minéta pareigos bendradarbiau-
ti formuluoté padeda i§vengti pavojaus, kad Siam principui bus pritaikyti neteisingai
auksti Saliy elgesio standartai®. Kilus gin¢ui, $alis, kuri pasinaudojo jai suteiktomis gy-
nybos priemonémis dél kitos Salies nebendradarbiavimo, privalo irodyti, kad kita Salis
nebendradarbiavo, o kita Salis privalo jrodyti, kad i$ jos pagristai tikétis bendradarbia-
vimo nebuvo galima?'. Pazymétina, kad teisinés pasekmés uz pareigos bendradarbiauti
nejgyvendinima atsiranda tik tuomet, kai tai yra vienos i$ Saliy conditio sine qua non
kitos Salies galimybei {vykdyti sutartj**.

Apibendrinant galima teigti, kad UNIDROIT Principy pareigos bendradarbiauti
principo formuluoté — bendradarbiauti, kaip to galima pagristai tikétis — padeda nustatyti
Sio principo ribas. Tai yra §is principas yra apribojamas pagristy likkes¢iy standartu.

Pakankamai detaliai pareigos bendradarbiauti turinys yra atskleistas DCFR, o Sio
dokumento nuostatos yra vertinamos kaip siekiancios Saliy autonomiskumo ir solidaru-
mo pusiausvyros. To kaip tik siekiama daugelyje moderniy kodeksy. Pareigos bendra-
darbiauti principo turinys biitent ir padeda jtvirtinti ir {vertinti Sia pusiausvyra. DCFR
yra atskiras straipsnis, skirtas bendradarbiavimo pareigai®, todél verta paanalizuoti

17 Mcinnis, A. The new engineering contracts: relational contracting, good faith and co-operation — part 2.
The International Construction Law Review. January — October 2003, vol. 21. London: Informa, 2007,
p. 299-307.

18  Vogenauer, S.; Kleinheisterkamp, J., supra note 16, p. 546.

19  Tai yra ne tik bendrai sutarCiy jgyvendinami projektai, bet ir priemonés, kiek ijmanoma padedancios Salims
pasiekti savo gerovés. Daugiau apie tai Vogenauer, S.; Kleinheisterkamp, J., supra note 16, p. 546.

20  Pats pagristumo (pagristo tikéjimosi bendradarbiauti) standartas yra objektyvus, ir S. Vogenauer bei
J. Kleinheisterkampas nurodo, jog yra nepagrista tikétis bendradarbiavimo i§ kitos Salies tokiu mastu, kad
pasikeisty pasiskirstytos pareigos ir tai iliustruoja i$laidy ir informavimo apimties pavyzdziais. Daugiau apie
tai Vogenauer, S.; Kleinheisterkamp, J., supra note 16, p. 546.

21 Vogenauer, S.; Kleinheisterkamp, J., supra note 16, p. 547.

22 Jansen, C. E. C., supra note 3, p. 133.

23 DCEFR 1V. C-2:103 straipsnis ,, Pareiga bendradarbiauti“ suskirstytas i tris dalis. Pirmoje dalyje nustatomi
atvejai, kai bendradarbiavimas bitinas. Antroje ir tre¢ioje dalyje nurodomos pareigos bendradarbiauti
nevykdymo pasekmés. DCFR IV. C-2:103 straipsnio pirmoje dalyje pareiga bendradarbiauti visy pirma
reikalauja: ,,(a) kliento atsakyti | pagristus paslaugos teikéjo prasymus pateikti informacijq tiek, kiek tai
gali buti pagristai laikoma bitinu, kad paslaugos teikéjas galéty vykdyti isipareigojimus pagal sutarti;
(b) kliento duoti nurodymus dél paslaugy atlikimo tiek, kiek tai pagristai gali biti laikoma biitina, kad pa-
slaugos teikéjas galéty vykdyti isipareigojimus pagal sutarti; (c) klientui, jei klientas turi gauti leidimus ar
licencijas, gauti Siuos per tokj laikq, kuris gali biti pagristai laikomas biitinu, kad paslaugos teikéjas galéty
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bendrasias paslaugy sutarc¢iy nuostatas. Sprendima detalizuoti pareigos bendradarbiauti
principo turini lemia objektyviis kriterijai. Visy pirma, bendro pareigos bendradarbiauti
principo nustatymas yra pernelyg bendra taisykle, kurios turinys turéty buti labiau at-
skleistas. Antra, pareiga bendradarbiauti yra biitina pagal aptariamas sutartis, todél tam
bitina skirti daugiau démesio. Trecia, pareigos bendradarbiauti turinio detalizavimas
yra naudingas abiem Salims, nes yra pabréZiama, kad tinkamas sutarties ivykdymas tam
tikrais atvejais imanomas tik Salims bendradarbiaujant, todél Salys turi abipuses teises
ir pareigas. Ketvirta, atskleidziant pareigos bendradarbiauti turini kartu nustatomos ir
gynybos priemonés, kuriy gali imtis viena Salis, jei kita Salis nejgyvendina pareigos
bendradarbiauti*.

IS to, kas pasakyta, rySkéja svarbiausi pareigos bendradarbiauti turinio aspektai:

» klientas yra jpareigojamas pateikti informacija ar nurodymus, jeigu paslaugos
teikéjui iSkyla realus ir pagristas poreikis ja gauti norint laiku jvykdyti {siparei-
gojimus;

+ informacija ar nurodymai turi buiti duodami laiku, kad paslaugos teikéjas galétu
laiku vykdyti isipareigojimus;

+ Kklientui nustatytos pareigos yra susijusios su biitinumu (angl. necessity), kurio
salygos laikomos jvykdytos tik tuomet, jei paslaugos teikéjas padaré viska, ka
jis privalgjo atlikti pagal sutartj;

+ pareiga bendradarbiauti paprastai numatoma sutartyje, taciau jei tai néra padary-
ta, ji laikytina numanoma salyga;

» pareiga bendradarbiauti jpareigoja klienta gauti reikiamus leidimus, licencijas
per pagristai optimaly laika, kad paslaugos teikéjas galéty laiku vykdyti isipa-
reigojimus;

* bitina taikyti pagristumo (angl. reasonably) kriteriju, kai yra biitina nustatyti, ar
buvo pagrindo tikétis kitos Salies bendradarbiavimo, kad nurodymas bendradar-
biauti nevirsty pareigy perkélimu kitai Saliai;

+ abieju Saliy pastangos turi buiti koordinuotos, o tai reiskia, kad abi Salys imasi
pakankamy aktyviu veiksmuy, kad biity jvykdyti sutartiniai jsipareigojimai, t. y.
paslaugos teikéjas negali motyvuoti savo vélavimo, jei nepriminé klientui apie
informacijos ar nurodymy pateikima;

+ sudaromos galimybés isitikinti, kaip paslaugos teikéjas vykdo sutartinius isipa-
reigojimus.

Taigi, galima skirti Siuos pagrindinius pareigos bendradarbiauti principo elementus:
pareiga informuoti, duoti nurodymus, suteikti pagalba, sudaryti tinkamas darbo salygas,
koordinuoti veiksmus. Matyti, kad tam tikrais atvejais | pareigos bendradarbiauti turini
patenka sutarties Saliy pareigos, kurias galima laikyti atskiromis Saliy pareigomis ir jos
yra jvardytos teisés norminiuose aktuose, suformuotos teismy praktikos ar numatomos

vykdyti isipareigojimus pagal sutarti; (d) paslaugos teikéjq suteikti klientui pagristq galimybe nustatyti, ar
paslaugos teikéjas vykdo jsipareigojimus pagal sutartj; (€) Salims koordinuoti jy atitinkamas pastangas tiek,
kiek tai pagristai gali biiti laikoma biitina jvykdyti savo atitinkamus isipareigojimus pagal sutartj.”

24  Barendrecht, M., et. al. Principles of European Law. Study Group on European Civil Code. Service Cont-
racts (PEL SC). Munich: Sellier. European Law Publishers, 2007, p. 186.
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standartinése sutarciy salygose. Kartu galima konstatuoti, kad Sis elementy saraSas néra
baigtinis, jis gali biiti ple¢iamas, tac¢iau kiekvienu konkreciu atveju pagrindziant bitiny-
be iplésti §io principo turini.

Teisés principai yra teisés kiirimo, jos igyvendinimo modeliai, o jgyvendinami
teisés principai tampa teisés normy jgyvendinimo taisyklémis, teisés subjekty elgesio
matavimo priemonémis. Teisés principai atlieka savo vaidmeni kai jiems, jvertinus ju
svarba ir reikSme, suteikiama norminé galia, t. y. imperatyvas laikytis jtvirtinty principy
lygiai taip pat, kaip turéty buti laikomasi kity teisés normuy. Todél tikslinga paanalizuoti,
kaip statyby viesoji teisé, daranti didziulg itaka statyby privatinei teisei, plétoja LR CK
itvirtinta pareigos bendradarbiauti principa.

Specialaus statybos, statybos uzbaigimo tvarka, statybos dalyviy, statiniy savinin-
ku (ar naudotojy) ir kity juridiniy ir fiziniy asmeny veiklos statybos srityje principus
ir atsakomybe reglamentuojanc¢io Lietuvos Respublikos statybos {statymo® ir jstatymo
igyvendinamuyjy teisés akty® turinio analiz¢ leidZia konstatuoti, kad juose neplétojamas
pareigos bendradarbiauti principas, nes apsiribojama tik nurodant rangovo ir statytojo
(uzsakovo) teises ir pareigas (rangovas privalo leisti statytojo (uzsakovo) jgaliotiems
asmenims, kai tai susije su jy pareigy vykdymu, netrukdomiems patekti j statybvietes bei
minéty asmeny reikalavimu pateikti visus statybos dokumentus (15 str. 5 d. 8 p.) ir turi
teise gauti is statytojo (uzsakovo) isduotq statybos leidimq; statinio tyrimy dokumentus,
statinio projektq; statinio projektavimo sqlygy sqvada, statytojo (uzsakovo) rangovui
perduodamy statybos produkty ir jrenginiy kokybe patvirtinancius dokumentus ir kitus
duomenis bei informacijq, reikalingus rangos sutarties sqlygoms vykdyti (15 str. 6 d. 2
p.). Siuose teisés aktuose neaptariami ir apskritai nejvardijami pareigos bendradarbiauti
principo elementai (pareiga informuoti, duoti nurodymus, suteikti pagalba, sudaryti tin-
kamas darbo salygas, koordinuoti veiksmus) ir ju galimas jgyvendinimas. Todé¢l galima
konstatuoti, kad pareigos bendradarbiauti principo elementy tarp sutarties Saliy plétoji-
mas lieka sutartiniy santykiy teisinio reguliavimo objektu.

Nacionalinéje teismy praktikoje pareigos bendradarbiauti principas taip pat néra
aiSkinamas, apsiribojama pozityviosios teisés normy atkartojimu. Lietuvos Auks¢iau-
siojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjuy kolegija civilinéje byloje*” N. K. v. UAB
»Projektuojanciy architekty ratas ypatingy zemisky idéjy universaliems sprendimams‘
yra konstatavusi, kad rangos sutarties $aliy bendro pobtidzio pareiga bendradarbiau-
ti, kylanti i§ jstatymo (CK 6.702 str. 1 d. 3 p., 6.704 str. 3 p.) ir sutarties, glaudziai
siejama su uzsakovo teisés bet kuriuo metu tikrinti darby atlikimo eiga ir kokybe,
nesikiSant | rangovo ukin¢ komercing veikla, igyvendinimu (CK 6.658 straipsnio
1 dalis), nes $ios uzsakovo teisés jgyvendinimas taikant bendradarbiavimo standartus, o

25  Lietuvos Respublikos statybos istatymas. Valstybés Zinios. 1996, Nr. 32-788.

26 I§ visy analizuoty statybos techniniy reglamenty i§skirtinas pagrindinis statybos rangos darbus reglamentuo-
jantis statybos techninis reglamentas STR 1.08.02:2002 ,,Statybos darbai®, patvirtintas Lietuvos Respubli-
kos aplinkos ministro 2002 m. balandzio 30 d. isakymu Nr. 211. Valstybés zZinios. 2002, Nr. 54-2150.

27  Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2009 m. sausio 23 d. nutartis civi-
linéje byloje N. K. v. UAB ,, Projektuojanciy architekty ratas ypatingy zemisky idéjy universaliems sprendi-
mams* (bylos Nr. 3K-3-6/2009).
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ne tiesioginio patikrinimo priemones, labiausiai atitinka saziningos dalykinés praktikos
reikalavimus.

Apibendrinant tai, kas iSdéstyta, reikia pripazinti, kad tiek Lietuvos pozityviojoje
teis¢je, tiek teismy praktikoje vengiama apibrézti pareigos bendradarbiauti principo ri-
bas ir turinj. Kita vertus, Sio principo elementai gali biiti nustatyti ne tik nacionalinés
teisés Saltiniais, bet §io principo turinys ir aiSkinimas turéty remtis UNIDROIT Principu
bei privatinés lyginamosios teisés mokslininky pateikiamu aiskinimu.

2. Pareigos bendradarbiauti principo santykis su kai kuriais
kitais civilinés teises principais

2.1. Pareigos bendradarbiauti principo santykis su saziningumo
principu

Analizuoti pareigos bendradarbiauti principo santyki su saziningumo principu gan
svarbu, nes CK prievoliy teisés komentare nurodoma, kad kooperavimosi arba bendra-
darbiavimo principas yra saziningumo principo israiska?®.

Zinoma, saziningumo principas ir pareigos bendradarbiauti principas yra susije, ir
néra bandoma nugincyti paplitusios pozicijos, kad pareigos bendradarbiauti principas
kyla i$ fundamentalaus saziningumo principo (tokia pozicija yra iprasta kontinentinés
teisés valstybéms), taciau klaidinga pareigos bendradarbiauti principa laikyti tik saZinin-
gumo principo israiska. Be to, su tokia Lietuvos teisés mokslininky nuostata negalima
sutikti, kadangi ji neatitinka pareigos bendradarbiauti principo koncepcijos Siuolaikingje
sutarCiy teiséje. Jei pareigos bendradarbiauti principas bus suvokiamas tik kaip sazinin-
gumo principo israiska, jo taikymas bus pernelyg abstraktus, jis gali biiti naudojamas
kaip ,,supertechnika® ir neatitiks $io principo esmés.

Lietuvos teisés doktrinoje néra atskleista pareigos bendradarbiauti principo esmé,
todél ir praktikoje néra aiskiai nustatytos $io principo taikymo taisyklés. LAT yra nu-
rodgs, kad pareigos bendradarbiauti principas atspindi sutarties, kaip asmeny socialinio
bendradarbiavimo priemonés, idéja ir kartu reikalauja, kad abi prievolés Salys sutarti
vykdytuy saziningai. Tai reiskia, kad Salys, vykdydamos sutarties salygas, privalo viena
su kita bendradarbiauti ir sudaryti abipuses galimybes tinkamai jvykdyti sutarties saly-
gas®. Taigi LAT pareiga bendradarbiauti taip pat laiko saZiningumo principo israiska
ir taip pavojingai iSpleiamos pareigos bendradarbiauti principo taikymo ribos, o tai
sudaro galimybg pareigos bendradarbiauti principa naudoti kaip ,,supertechnika®, net
neatsizvelgiant  pozityviosios teisés taisykles ar sutarties salygas.

Zymus privatinés teisés specialistas prof. J. H. Dalhuisenas, analizuodamas princi-
pus kaip teisés forma, pazymi, kad fundamentalieji principai yra labai svarbus ir, galima
sakyti, yra visos tinkamai veikiancios teisinés, ypa¢ tarptautinés teisés, sistemos pag-

28  Mikelénas, V., supra note 9, p. 71.

29  Lietuvos Aukigiausiojo Teismo Civiliniy bylu skyriaus 2001 m. birzelio 18 d. nutartis civilingje byloje G. S.
v. E. M. individuali jmoné (bylos Nr. 3K-3-704/2001).
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rindas®. Prie fundamentaliyjy principy priskiriami teisingumas, saZiningumas ir Kiti.
Tuo tarpu bendrieji teisés principai, kaip tam tikros labiausiai jprastos ar racionalios
elgesio taisyklés, kylancios i§ lyginamosios teisés, nustatyti UNIDROIT Principuose,
PECL irt. t.*!

Kodifikuojant UNIDROIT Principus, pareiga bendradarbiauti buvo viena i§ pirmuy-
ju suformuluoty nuostaty. Be to, pastaruoju metu pareiga bendradarbiauti vis placiau
pripaZistama bendruoju teisés principu®?. Tai yra pareigos bendradarbiauti principas da-
lies teisés mokslininky pripaZistamas savarankisku principu, nepriklausomu nuo sazi-
ningumo ir kity principy.

Paminétina, kad pareigos bendradarbiauti kildinimas i§ saziningumo principo yra
biidingas kontinentinés teisés valstybiu doktrinai**. Angly teisés prof. E. McKendri-
cas nurodo, kad saziningumo doktrinos klausimas yra labai opus, nes Anglijos teis-
mai vis dar nepripazjsta saziningumo doktrinos. Be to, galima pateikti Anglijos sutar-
iy teisés pavyzdziy, kai Anglijos teiséjai teikia pirmenybg grieZztam sutarties salygu
taikymui labiau nei siekty atskleisti teisinguma byloje**. Anglijos teiséje néra sazinin-
gumo doktrinos, ir tuo ji skiriasi nuo kity teisiniy sistemy. Taciau, kaip nurodo prof.
E. McKendricas, cituodamas lorda Binghama byloje Director General of Fair Trading
v. First National Bank [2001], Europos Sajungos Salys taip pat neturi bendros sazi-
ningumo koncepcijos*. Anglu nuomone, kontinentinés teisés sistemose saziningumo
principas, neturédamas savo apibrézimo, yra naudojamas kaip ,,supertechnika“ kiekvie-
nu konkreciu atveju vis kitaip, nors yra kity teisiniy technikos priemoniy, kuriomis ga-
lima pasiekti ta pati rezultata. Tuo tarpu saziningumui suteikus per platy turini, gali
susidaryti salygos teisiniam netikrumui ir piktnaudziavimui netgi laikantis istatymo®®.
Atitinkamai, straipsnio autoriy nuomone, pavoju slypi ir pernelyg iSpléstame pareigos
bendradarbiauti principo taikyme. Juo labiau kad Lietuvos teisés doktrinoje laikomasi
pozicijos, kad tinkamas principo pritaikymas suteikia galimybg susiaurinti arba visai
panaikinti tam tikros pozityviosios teisés normos taikymo galimybe, jei jos taikymas
sukelty aiskiai neteisinga, neprotinga, nesazininga rezultata.

30 Dalhuisen, J. H. Dalhuisen on Transnational and Comparative Commercial, Financial and Trade Law.
Oxford: Hart Publishing, 2007, p. 149.

31  Siuos dokumentus galima baty laikyti savotiskais principu rinkiniais, kuriuose yra nurodytas ir pareigos
bendradarbiauti principas.

32 Vogenauer, S.; Kleinheisterkamp, J., supra note 16, p. 542.

33 Tradiciskai buvo teigiama, jog Anglijos teisés doktrina niekada nesutiks su saziningumo principo doktrina,
kokia ji yra iSplétota tokiose kontinentinés teisés valstybése kaip Vokietija ar Pranciizija, ir savo pagrindu
laikys pagristumo (angl. reasonobles) koncepcija [Jansen, C., E., C., supra note 3, p. 138], taciau Siuo metu
saziningumo principas yra isitvirtings ir bendrosios teisés valstybése, tarp ju ir Anglijoje [Jackson, Sh. Good
faith in construction — will it make a difference and is it worth the trouble. Construction Law Journal. 2007,
23(6): 421].

34 Baele, H. G, et. al. Chity on Contracts. Volume 1. General Principles. Twenty-ninth edition. London: Sweet
& Maxwell, 2004, p. 19.

35  Mckendric, E. Contract Law. Text, Cases, and Materials. Third edition. Oxford: Oxford University Press,
2008, p. 521.

36 Baele, H. G., supra note 34, p. 21.
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2.2. Pareigos bendradarbiauti principo santykis su pacta sunt servanda ir
sutarciy laisves principais

Prof. C. E. C. Jansenas, analizuodamas bendradarbiavimo pareigos, kaip uzsakovo
prievolés rangovui, prigimtj, nurodo, kad pareiga bendradarbiauti kyla i$ sveiko proto
(angl. common sense). Su $ia nuostata turéty sutikti daugelio teisiniy koncepciju Salinin-
kai. Profesorius pazymi, kad noras bendradarbiauti turi buti abipusis, prieSingu atveju
sutartis gali likti taip ir nejgyvendinta. Tai yra pagrindiné priezastis, kodél su parei-
ga bendradarbiauti sutartiniuose santykiuose yra susijusios ir teisinés pasekmés®’. Taip
pareigos bendradarbiauti principas yra susijgs ir su pacta sunt servanda principu, nes
prisideda prie sutartiniy teisiniy santykiy i§saugojimo, tgstinumo, vykdymo. Taciau Siuy
principy turinys yra visiskai skirtingas, o siekiant jj atskleisti, biitina analizuoti pareigos
bendradarbiauti principo raida ir sutaréiy laisvés principo nepakankamuma.

Pastaraisiais metais pamatinio sutaréiy teisés principo — sutar¢iy laisvés principo
— samprata labai pasikeité. Vienas i$ sutar¢iy teisés specialisty, prof. H. Kotzas, anali-
zuodamas liberalizmo jtaka ekonominiams santykiams ir sutar¢iy laisvés principa, yra
pabrézes, kad svarbu uztikrinti sutartinj sazininguma. Tai yra silpnesnioji Salis turi buiti
labiau apginta, abi Salys privalo biti jpareigotos daugiau atsizvelgti | kitos sutarties
Salies interesus ir pati sutarties id¢ja turi biiti suformuluota ir nukreipta i teisini bendra-
darbiavima su pareiga bendradarbiauti, uztikrinant sazininguma ir solidaruma®. Taip
pareigos bendradarbiauti principas nurodomas kaip priemoné, galinti padéti apginti silp-
nesniaja Sali. Be to, pareigos bendradarbiauti principas tarsi oponuoja sutar¢iy laisvés
principui, kuris, galima teigti, absoliutinamas klasikingje sutarciy teis¢je.

Siuolaikiné privatiné teis¢ Zengia toliau, nes rémimasis vien tik klasikinés sutaréiy
teisés postulatais neatitikty $iy dieny realijy ir pasikeitusios socialinés aplinkos. Siuolai-
kinéje sutarciy teiséje pagrindinius principus galima skirti remiantis jau atliktais autori-
tetingy teisés mokslininky tyrimais.

Ko gero, vienas paskutiniyjy svarbiausiy Siuolaikinés sutarciy teisés principy iver-
tinimas atliktas Henri Capitant Association ir Société de législation compare 2008 m.
paskelbtame tyrime*. Tyrima atlikusios grupés uzdavinys buvo i$skirti principus, kurie
i8destyti PECL, ir palyginti juos su atitinkamais principais, egzistuojanc¢iais nacionali-
néje teiséje.

Siuolaikingje sutaréiy teiséje pabréziama, kad principai niekada negali biiti taikomi
grynu ir grieztu pavidalu, jie negali biti absoliutinami, o privalo biti derinami vienas
su kitu, atsizvelgiama i kity principu daroma poveiki, sutarties prigimtj, susiklos¢iusias
aplinkybes. Pavyzdziui, laisvés principas, ypaé sutarciy laisvés principas, yra suvarzytas

37 Jansen, C., E., C., supra note 3, p. 139.
38  Kotz, H.; Flessner, A., supra note 13, p. 12.
39  Remiantis Sio tyrimo duomenimis isleista Principes directeurs du droit européen du contrat.

40  Von Bar, C,; Clive, E.; Schulte-Nélke, H. Principles, Definitions and Model Rules of European Private Law.
Draft Common Frame of Reference (DCFR). Outline Edition. Munich: European law publishers GmbH,
2009, p. 11.
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teisingumo principu®'. Apskritai vieno i§ pamatiniy sutaréiy teisés principy — sutarciy
laisvés principo, samprata, o tiksliau jo ribos, yra labai susiauréjusios. Sutar¢iy laisvés
principas yra suvarZytas fundamentaliy teisiy, jtvirtinty nacionalinése konstitucijose.
Sio principo ribos yra nubréziamos ne tik statutinéje teiséje, bet ir teismy praktikoje, ir
nors pats §is principas daugelyje valstybiy tiesiogiai nejvardijamas statutinéje teiséje,
bet pripazistama, kad jis yra nerasyta fundamentali teisé**.

Taigi pareigos bendradarbiauti principas yra vienas i§ sutar¢iy teisés principy, kuris
apribojo sutarciy laisvés principo ribas siekiant apginti silpnesnés Salies interesus. Kartu
jis papildo klasikini pacta sunt servanda principa.

3. Sutarciy teises teorijos raidos jtaka nustatant pareigos
bendradarbiauti principo taikymo ribas

Analizuojant pareigos bendradarbiauti principo vystymasi Siuolaikinéje sutarciy
teiséje biitina atsizvelgti | sutarCiy teisés teorijos raida. Pagrindiniai sutaréiy teisés prin-
cipai buvo suformuluoti dar senovés Romoje, todél teisinéje bendruomengéje pries kuri
laika kilo diskusijos, kiek tokia archajiska sutar¢iy teisé siejasi su $iandienos realybe,
su kai kuriy Saliy siekiu tapti gerovés valstybe, kurios tikslas — riipintis zmonémis, uz-
tikrinant jiems tam tikras socialines garantijas. Skandinavy teisés profesoriai — Svedas
Larsas Erikssonas, suomis Thomas Wilhelmssonas ir norvegas Hansas Petteris Grave-
ris, analizuodami valstybés intervencija i socialing sfera, pazyméjo, kad klasikiné sutar-
¢iy teisé nelabai siejasi su gerovés valstybés idéja. Pavyzdziui, tradicinéje klasikinéje
sutarCiy teiséje galioja Saliy autonomijos principas. Tai reiskia, kad sutarties $alys i§
esmes prieSingus savo interesus jtvirtina sutartimi, i§ kurios abi tikisi tam tikros naudos.
O socialingje sutarCiy teiséje pabréziamas solidarumo principas. Juo vadovaujantis sti-
presné sutarties Salis — paslaugy teikéjas, turi biiti ir socialiai atsakingas. Dél to jis turi
vertinti ne tik savo asmeninius interesus, bet analizuoti ir kitos sutarties Salies poreikius
ir galimybes. Socialinéje sutaréiy teisés teorijoje teigiama, kad sudarant sutartj turi buti
orientuojamasi i konkrety asmeni su konkrec¢iomis jo charakteristikomis. Vadinasi, biiti-
na ypac skrupulingai jvertinti, su kuo ketinama turéti teisiniy reikaly. Socialiné sutar¢iy
teisé pabrézia galimybe nevykdyti sutarties arba nutraukti sutarti, kai atsiranda tam tikry
socialiniy kliti¢iy, nors jas bent jau teoriSkai sutarties Salis privalé¢jo numatyti sudary-
dama sutarti. Be to, sudarant sutartj pagal tradicing sutar¢iy teise, pakanka islaikyti tam
tikrus reikalavimus sutarties formai ir paciai sutarties sudarymo procediirai. Taip siekia-
ma iSvengti suklydimo ir apgaulés. Jeigu laikomasi sutarties formos ir procediros, o abi

41  Apie sutaréiy laisvés principo ribojima daugiau zitréti Storme, Matthias E. Freedom of Contract and Non-
mandatory Rules in European Contract Law. Paper presented at the Conference European legal harmony:
goals and milestones, 10" aniversary Juridica internationa, in Tartu on December 6, 2005 [interaktyvus].
[zinréta 2009-05-24]. <http://webh01.ua.ac.be/storme/Storme-Juridica.pdf>.

42 Daugiau apie $iuolaiking sutar¢iy laisvés principo sampratg zitréti Mak, C. Fundamental Rights in Euro-
pean Contract Law. A Comparison of the Impact of Fundamental Rights on Contractual Relationships in
Germany, the Netherlands, Italy and England. Austin: Kluwer Law International, 2008, p. 42.
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Salys susitaria dél tam tikry salygu, jos ir jsigalioja. Socialinéje sutarCiy teiséje démesys
skiriamas sutarties turiniui — i§ esmés negalima susitarti dél vartotojui nenaudingos sa-
lygos.

Visuomenés socialinés raidos ir besikei¢ian¢iy visuomeniniy santykiy pobiidzio
kaitos pazinimas turéjo reik§mingos jtakos iSskiriant nauja Saliy sarySingumo sutar¢iy
teisés teorija (angl. relational contract theory), kuri neatsiejamai susijusi su sociali-
ne sutarciy teisés teorija. Svarbiausios Saliy sarySingumo sutarciy teis€s teorijos idéjos
yra bendruomeniSkumo, keitimosi informacija, pasirinkimo laisvés ir ateities numaty-
mo koncepcijos®. Skirtingai nei tradicinés sutarCiy teisés teorijos, Saliy sarySingumo
sutarciy teisés teorija yra paremta Saliy pareigos elgtis saziningai bei bendradarbiauti
principais*.

Saliy sarySingumo sutaréiy teisés teorija susiformavo prof. Ianui R. MacNeilui i$-
skyrus ir analizuojant atskiras sutar¢iy rusis. Pasirinkgs sutarties Saliy bendravimo ben-
dradarbiavimo lygmens kriterijy prof. I. R. MacNeilas nurodo dvi sutar¢iy raisis. Pirmoji
— Saliy autonomiskumo sutartys (angl. discrete contracts), pasizymincios trumpu {vyk-
dymo terminu, ribotu asmeniniu dalyvavimu, tiksliu Saliy isipareigojimy matuojamu-
mu, minimaliu Saliy bendradarbiavimu jgyvendinant sutartj. Antrosios riiSies — Saliy
sarySingumo (angl. relational contracts) sutartys pasizymi prieSingomis savybémis dél
Siy sutarciy kai kuriy tgstinio vykdymo aspekty, t. y. integralumo ir santykiy iSsaugo-
jimo svarba; bendradarbiavimo, sprendziant gincus, svarba; vadovavimasis teisingumo
ir kitais principais. Biitent Saliy sarySingumo sutarc¢iy iSskyrimas padéjo atskleisti, kad
tokio pobtidZio sutartys yra specifiSkos ir joms yra taikomi specifiniai principai, pradéta
akcentuoti pareigos bendradarbiauti principo reikSmé.

Kaip pazymi prof. D. Campbellas ir D. Harris, Saliy elgesys vykdant ilgalaikes su-
tartis privalo atitikti bendradarbiavimo principa, numatyta partnerystés sutartyse®. Tai
yra sutarties Salys vykdydamos sutartj privalo bendradarbiauti, padéti viena kitai ir tai
turi biiti ju elgesio maksima. Kita vertus, pareigos bendradarbiauti principo jokiu badu
negalima suabsoliutinti. Saliy sary$ingumo sutaréiy teorijos atstovai pazymi, kad parei-
gos bendradarbiauti principas, biidamas kertiniu principu Saliy sarySingumo sutartyse,
privalo biiti derinamas su kitais teisés principais®. Ir nors klasikinéje sutar¢iy teisés teo-
rijoje Salys privalo vykdyti sutartj taip, kaip joje numatyta, o bendradarbiavimo pareiga
néra tiesiogiai numatyta, teismai sprgsdami kilusius gincus netiesiogiai, vadovaudamie-
si jvairiais instrumentais (bendromis sutarciy aiskinimo taisyklémis, numanomy salygu
doktrina ir kt.), taiko $aliy bendradarbiavimo principa®’.

43 Daugiau apie Sia koncepcija zitiréti Macneil, I. R. The New Social Contract: An Inquiry into Modern Contrac-
tual Relations. New Haven: Yale University Press, 1981.

44 Mcinnis, A., The new engineering contracts: relational contracting, good faith and co-operation — part 1.
In The International Construction Law Review, January — October 2003, vol. 20. London: Informa, 2007,
p. 130.

45  Campbell, D.; Harris, D. Flexibility in Long-term Contractual Relationships: The Role of Co-operation.
Journal of Law Society. 1993, 20: 166.

46  Mcinnis, A., supra note 17, p. 293.

47  Ibid., p.294.
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Apibendrinant galima teigti, kad sutarCiy teisés teorijuy kaita, atliepianti kintancius
visuomeninius teisinius santykius, turé¢jo lemiama reik§me plétojant pareigos bendra-
darbiauti principa. Keiciantis socialiniams santykiams, teisé turi atlikti viena i§ pagrin-
diniy funkcijy — reguliuoti visuomeninius santykius kaskart nubrézdama kintanciy teisés
principu ribas, nes prieSingu atveju iskilty pozityviosios teisés egzistavimo biitinumo
klausimas.

ISvados

1. Pareigos bendradarbiauti principo turinys yra platus, todél galima ir tikslinga
iSskirti pagrindinius Siuos Lietuvos teisés doktrinoje dar neiSskirtus pareigos bendra-
darbiauti principo elementus: pareiga informuoti, duoti nurodymus, suteikti pagalba,
sudaryti tinkamas salygas prievolei jvykdyti, koordinuoti veiksmus.

2. Pareigos bendradarbiauti principas tampa vis aktualesnis ir vis dazniau taikomas
sprendziant teisinius gincus dé¢l abipusiy pareigy neivykdymo tokiose sutartyse kaip
statybos rangos sutartys, jas priskiriant prie Saliy sarySingumo sutarciy grupes.

3. ISanalizavus statybos rangos sutartis, kuriose vieSosios teisés itaka sutartiniams
santykiams yra didZiulé, nustatyta, kad vieSoji teis¢ nedetalizuoja pareigos bendradar-
biauti turinio, taciau $io principo turinio apibréZimas taip pat néra paliktas Saliy susita-
rimui. Pareigos bendradarbiauti principo prigimtis reikalauja apriboti Saliy autonomijos
principo ribas, todél teisés doktrina turi i$skirti ir aiSkiai jtvirtinti $io principo taikymo
ribas, kad buity apginti silpnesnés sutarties Salies interesai ir kartu bty uztikrintas kity
principy veikimas.

4. Pareigos bendradarbiauti principas néra panacéja, ypac jei iskyla Saliy sarySin-
gumo sutar¢iy vykdymo sunkumu. Aptariamas principas turi taikymo ribas — kiekviena
i$ Saliy privalo savo prievoles vykdyti tinkamai. Be to, pareiga bendradarbiauti negali
biti pleciama iki tokio lygio, kad kita sutarties Salis turéty aukoti savo interesus, kad
tik galéty igyvendinti pareiga bendradarbiauti. Todél taikoma pareigos bendradarbiauti
principa biitina derinti su kitais sutar¢iy teisés principais.

5. Pareigos bendradarbiauti principas yra pripaZistamas bendruoju sutarciy teisés
principu, kildinamu i§ saziningumo ir protingumo principuy, turintis glaudy rysi su pacta
sunt servanda principu. Siuo metu tarptautinéje erdvéje plétojama nauja nuostata, kad
pareiga bendradarbiauti yra savarankiskas principas. Visais atvejais pareigos bendradar-
biauti principo svarba yra negin¢ijama vykdant $aliy sarySingumo sutartis. Tai pabrézia
UNIDROIT Principai, PECL ir kitos teisés formos.
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INTERPRETATION AND CONTENT OF THE DUTY TO COOPERATE
PRINCIPLE IN THE MODERN CONTRACT LAW

Evaldas Klimas

Vilnius University, Lithuania

Vidmantas Jurgaitis

Mykolas Romeris University, Lithuania

Summary. The authors of the present article analyze the principle of the duty to coope-
rate. Firstly, the authors focus on the analysis of the relation of the duty to cooperate principle
with other principles such as the fundamental principle of good faith, pacta sunt servanda,
the freedom of contracts, etc. Further, the rules of the implementation and interpretation of

the duty to cooperate are analyzed.

The following sowrces of law are examined: the UNIDROIT Principles of International
Commercial Contracts, the Principles of European Contract Law, the Draft Common Fra-
me of Reference prepared by the Study Group on a European Civil Code and the Research
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Group on EC Private Law (Acquis Group), the Civil Code of the Republic of Lithuania, the
Judgements of The Supreme Court of Lithuania, etc.

The relational contract theory made the major impact on the development of this prin-
ciple in the modern contract law. The duty to cooperate (as a common principle of contract
law) rises from the principles of good faith, common sense; the duty to cooperate has also a
tight relation with the principle of pacta sunt servanda. Nevertheless, the duty to cooperate
cannot be considered as the expression of these principles only.

The duty to cooperate consists of two dimensions: (1) each party is under a duty to re-
main passive if a particular action might hinder the performance of the other party; (it) each
party is under a duty to engage in actions if such actions are required to enable or facilitate
the other party’s performance.

The content of the duty to cooperate includes: (i) different obligations which not ne-
cessarily should be clearly defined in legal acts or in the court and (it) obligations that are
supposed to be fulfilled in good faith and following the regulations under the contract law.
The following key elements of the duty to cooperate can be distinguished: the duty to inform,
the duty to provide directions, the duty to provide help, the duty to coordinate actions, elc.
Though the content of the principle of the duty to cooperate is very wide, the limits of its
application can be indentified: each of the parties should duly fulfil its obligations. The
duty to cooperate cannot be extended to such a level that the other party would be obliged
to sacrifice its interests for the single purpose—to fulfil the duty to cooperate. Therefore, the
Sframework of the duty to cooperate is determined by the criteria of reasonable expectations.
Proper implementation of the duty to cooperate can be estimated by analyzing the balance of
the obligations of the parties, the factual situation and the final result, and then by deciding
whether or not it was reached due to the lack of cooperation by one of the parties.

Keywords: the principle of the duty to cooperate, contract law theory, discrete contracts,
relational contracts.
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