ISSN 2029-2236 (print)
ISSN 2029-2244 (online)
SOCIALINIY MOKSLY
STUDIJOS

SOCIETAL STUDIES
2021, 12(1), p. 8-28.

N ! ' gl Uniwersytet o7/
MYKOLO ROMERIO ‘ﬂ, -~

Wroctawski

UNIVERSITETAS

oNVeRs,
! N
Stsnane

>

e,/ \W\ &
& K
“ras wr®

ATVIROJI VISUOMENE IR ORGANISKOJI VALSTYBE!

Povilas Aleksandravi¢ius
Mykolo Romerio universitetas
Zmogaus ir visuomenés studijy fakultetas
Humanitariniy moksly institutas
Ateities g. 20, LT-08303 Vilnius
Elektroninis pastas: povilasal@mruni.eu
Telefonas: +370 5 271 4530

Pateikta: 2021 m. rugpjucio 20 d.; priimta spausdinti 2021 m. lapkricio 11 d.

DOI: 10.13165/SMS-21-12-1-01

Santrauka. Straipsnyje gretinamos atvirosios visuomenés ir organiskosios valstybés
sampratos. Aptariama atvirosios visuomenés koncepto atsiradimo genezé ir isryskina-
mos pamatinés jos prasmeés Henri Bergsono ir Karlo Popperio tekstuose. Abiejy sgvokos
karéjy koncepcijoms budingi bendri bruozai - siekiai filosofiskai pagristi tarptauting
bendradarbiavimg, taikg, demokratijg, socialinj teisingumg, nuolatinés institucijy re-
formos butinybe. Taciau pagrindimo pobudis skiriasi. Popperio nuomone, tam uztenka
racionalaus dialogo ir bitina svarstyti paties racionalumo modalumus. PrieSingai tam
tikroms istoriografijoje jsitvirtinusioms nuomonéms, Bergsonas neneigia racionalumo
biutinybés atvirosios visuomenés formavimosi koncepcijoje, bet siekia nuodugnesnio jo
antropologinio pagrindimo trukmeés intuicijoje. Abiem atvejais atvirosios visuomenés
koncepcija buvo sukurta reaguojant j laikotarpio problemas ir dvasiq. [ tas pacias pro-
blemas reagavo ir Lietuvos mgstytojai, sukiire organiskosios valstybés teorijq. Ir turiniu,
ir antropologiniu pagrindimu organiskoji valstybé struktiriskai atitinka Popperio, o
ypac Bergsono, atvirosios visuomenés koncepcijg.

1 Tyrima finansuoja Lietuvos mokslo taryba (sutarties Nr. S-LIP-20-22).
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Reik$miniai ZodzZiai: Bergsonas, Popperis, atviroji visuomené, organiskoji valstybé.
Ivadas

Atvirosios visuomenés sgvoka sudaro vieng pagrindiniy Siuolaikinés socialinés
filosofijos kategorijy. Tadiau ja naudoti butina atsargiai: jai budingas daugiaprasmis-
kumas neretai paslepia jos fundamentalias prasmes. Be to, §i sgvoka nuo pat jos atsira-
dimo yra laikoma priestaringa: Bergsono ir Popperio tekstuose ji traktuojama skirtin-
gai, net priesingai. Siame straipsnyje atskleidziamos atvirosios visuomenés koncepto
radimosi aplinkybés: kai kurios i§ jy stebina, priestarauja visuotinai istoriografijoje
isigaléjusioms nuostatoms. Be to, atveriamos fundamentalios jo prasmeés, kurios ne
tik i§skiria Bergsono ir Popperio sampratas, bet ir gali jas sujungti kitoje plotméje.
Atvirosios visuomenés koncepcija — kompleksiné teorija, atsiradusi reaguojant j laiko
dvasia. Bet j laikotarpio problemas ir dvasig reagavo ne tik Bergsonas ir Popperis.
Daug kity tauty mastytojy analogiskai masté ir pasieké formaliai panasiy, nors ir ne
tokio pacio filosofinio i§samumo, rezultaty. Antrojoje straipsnio dalyje nagrinéjama
viena ry$kiausiy politiniy koncepcijy Lietuvos politinés minties istorijoje — organis-
kosios valstybés samprata. Be to, konstatuojami struktarinio atvirosios visuomenés
ir organiskosios valstybés turinio, taip pat jo antropologiniy pagrindy atitikmenys.
Vis dar nesulaukusi pakankamo politikos filosofy démesio, organiskosios valstybés
teorija demonstruoja tarpukario Lietuvos mastytojy jsiSaknijima j pasaulinj politinio
mastymo procesg ir rodo potencialg, kuris yra pavyzdinis $iuolaikiniams pilie¢iams.

1. Bergsono ir Popperio atvirosios visuomenés
sampratos: skirtumai ir sgsajos

Atvirosios visuomenés savoka sukiré Henri Bergsonas 1932 metais publikuota-
me veikale Du moralés ir religijos Saltiniai®. Visuotinai priimta manyti, jog i§ Bergso-
no $ig savoka perémé ir pasauliniu mastu iSpopuliarino Karlas Raimundas Popperis
1938-1942 metais raytame ir 1945 metais iSleistame veikale Atviroji visuomené ir
jos priesai®, i§ esmés pakeisdamas jos prasme ir pasitiles nuo Bergsono filosofijos ne-
priklausoma atvirosios visuomenés koncepcija. Tai patvirtina dvi istoriskai susifor-
mavusios idéjinés srovés: Ericas Voegelinas savaja atvirosios visuomenés sampratg
kare remdamasis Bergsono teiginiais?, kaip ir Dante Germino®, abu negailéje kritikos

2 Bergson, H., Deux sources de la morale et de la religion (Paris: PUF, 2008).
3 Popper, K. R,, Atviroji visuomené ir jos priesai (Vilnius: Pradai, 1998).

4 Gontier, T., Voegelin, Symboles du politique (Paris: Michalon, 2008), 60-61; Courtine-Denamy, S., ,,Le
peuple élu et la communauté universelle. De Bergson a Voegelin®, Ethique. Politique. Religions 7 (2015):
119-130; Aleksandravicius, P., Europa kaip mgstymo budas: atviros visuomenés pagrindai (Vilnius:
MRU, 2019a), 92-93.

5  Germino, D., ir Von Beyme, K., The Open Society in Theory and Practice (Hague: Martinus Nijhoff, 1974).



10 Atviroji visuomené ir organiskoji valstybé

Popperiui; Friedrichas von Hayekas grindé originalig atvirosios visuomenés sgvoka,
neslépdamas savo refleksijy jsiSaknijimo Popperio politinéje filosofijoje’, i§ kurios
jkvépimo sémési ir jo mokinys Londono Ekonomikos mokykloje (London School of
Economics) George’as Sorosas — abu ignorave Bergsono koncepcija.

Pats Popperis Bergsono atvirosios visuomenés sampratai démesio beveik ne-
skyré. Minétame veikale Bergsono pavardé paminéta desimt karty (visada tik tarp
kitko), i§ kuriy penki yra skirti jo ,hegelizmui“ pabrézti, taigi kyla i§ nesusiprati-
mo’. Atmetus formalias nuorodas, lieka du reik§mingesni paminéjimai. Vienas i$ jy,
neabejotinai vertas atskiro tyrimo, pripazjsta intuicijos svarba racionalumui, atviro-
sios visuomenés karimui ir kaip intuicijos jkvépto protavimo bei tokios visuomenés
kiiréjo pavyzdj nurodo Sokrata®. Sis netikétas Popperio reveransas Bergsonui (nors
Voegelino akyse jis neabejotinai reiksty austry analitiko nenuosekluma) kai kuriy
tyrinétojy yra laikomas galimybe suartinti abu mastytojus’. Taciau kita, labiausiai
iSplétota Popperio pastaba apie Bergsong $ig galimybe neigia butent svarstymy apie
racionaluma lygmenyje, nors ja patvirtina kitoje — uzdaros visuomenés apibudini-
my - tematikoje, prie kurios bus sugrjzta véliau. Sioje pastaboje Popperis savaja atvi-
rosios / uzdarosios visuomenés skirtj vertina kaip ,racionalig® ir jg apibrézia taip:
»Uzdarai visuomenei priskiriamas tikéjimas magiskais draudimais, tuo tarpu atvira
visuomené, mano pozilriu, yra tokia, kurioje Zmonés yra iSmoke j tuos magiskus
draudimus ziaréti kiek kritiskai, o savo sprendimus grjsti savojo intelekto (paremto
diskusijomis) autoritetu“!’. Popperiui peréjimas i§ uzdarosios i atviraja visuomene
vyksta jsivyraujant racionalioms diskusijoms, palaipsniui eliminuojanc¢ioms magiska
mastyma. Racionaluma jis suvokia kaip ,faktais“ ir savimi paciu grindziama loginj
konceptualy instrumentg, pakankama bet kokios zmogiskos patirties i$aiskinimui ir
bet kokios Zzmogaus gyvenimo sferos organizavimui tiek, kiek tai apkritai jmanoma

6  Heyek, F. A, Teisé, jstatymy leidyba ir laisve, T. 3. (Vilnius: Eugrimas, 1998-1999); Hayes, C., Popper,
Heyek and the Open Society (London, New York: Routledge, 2009).

7  Neéra reikalo neigti Popperio daromos asociacijos tarp Hegelio dialektikos ir Bergsono judéjimo sam-
pratos (pvz., Popper, supra note, 3: 711): kadangi teigia tokius dalykus, akivaizdu, kad Popperis yra tie-
siog nesusipazines su pranciizy filosofo mastymo turiniu. Cia belieka pacituoti arsia Voegelino kritika,
iSsakyta 1950 m. rasytuose laiskuose Leo Straussui: ,,Sitas Popperis jau keleta mety <...> yra visur be-
sipainiojantis akmenukas, kurj nuolatos turime nuspirti $alin <...> Jo knyga yra kvailas ir diletantiskas
$lamstas. Kiekvienas jos sakinys skandalas“ (cituota i§ Courtine-Denamy, supra note, 4: 120).

8 ,Dél H. Bergsono Two Sources as visai sutinku, kad kiekvienoje kiirybiskoje mintyje esama iracionalaus
ar intuityvaus elemento, bet $j elementq galima aptikti ir racionaliame moksliniame mgstyme. Racionalus
mgstymas néra neintuityvus; veikiau tai yra intuicija, palenkta patikrinimui ir kontrolei (prieSingai
Llaukinei“ intuicijai). Sig mintj taikydamas atviros visuomenés kirimo problemai, a$ pripazjstu, kad
tokie Zmonés, kaip Sokratas, buvo jkvepiami intuicijos“ (Popper, supra note, 3: 784).

9  Tai nuosekliai daroma Didier Delsaro 2018 m. Liono 3-iame universitete apgintoje disertacijoje ,,Atvi-
ros visuomeneés“ savoka pagal Bergsong ir Popperj“. Esame dékingi autoriui uz galimybe susipaZinti su
disertacijos tekstu, kol jis dar néra publikuotas atskiru veikalu.

10 Popper, supra note, 3: 520.
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pagal ,.kritinio falibilizmo* principa'. O Bergsono atvirosios / uzdarosios visuome-
nés perskyra Popperis interpretuoja kaip ,religing perskyra®, tiesiogiai prieSinama
racionalumui. Pagrindg tokiai interpretacijai duoda Bergsono pabréziamas mistiky
(,mistinés intuicijos“) vaidmuo formuojant visuomenés atviruma, o mistika Pop-
peris supranta ,,kaip paprasto uzdaros visuomenés vieningumo ilgesio iSraiska, taigi
kaip reakcija prie$ atviros visuomenés racionaluma“'?. Taigi, Bergsonas, kurdamas
atvirosios visuomenés sampratg ir analizuodamas jos i$sipildymo perspektyvas, ,il-
géjosi® ,tikéjimo magiskais draudimais®.

Sunku paaiskinti tokios interpretacijos motyvus. Susidaro jspudis, kad Popperis
tiesiog néra skaites Bergsono teksto. IS tiesy, jame yra skiriama daug démesio ir ma-
giniam mastymui (kuris yra krastutiné Zymiosios ,,fabuly funkcijos®, fonction fabula-
trice, forma), ir nereliginei bei religinei, ypa¢ krik§¢ioniskajai, mistikai'’. Taciau Berg-
sonas detaliai atskleidzia maginio mastymo ir mistikos antagonizma: tai — priesingi
vienas kitam judéjimai, lemiantys arba ,stati$ka religija“ ir ,uzdaraja visuomene®,
arba ,,dinamiska religija“ ir ,,atvirgja visuomene“'*. Bergsoniskai aiskinamg mistika
traktuoti kaip magijos atitikmenyj, kaip tai savo pastaboje daro Popperis, yra tiesiog
nejmanoma, skaitant Du moralés ir religijos Saltinius net ir pavir$utiniskai. [siskaic¢ius
nuodugniau, tampa taip pat nejmanoma priesinti mistikg racionalumui. Pagal Berg-
song, mistika, intensyviausias intuicijos aktas, budingas keliems istoriniams veike-
jams (be Kristaus, Bergsonas cituoja Sokratg, Ploting, tam tikry kity graiky mokykly
atstovus, jvairius religijy, ypac¢ kriks¢ionybés, mistikus), sukelia fundamentalig ,,ku-
rianciaja emocija“, kuri yra perduodama i$ kartos j karta ir, i$gyvenama didziy asme-
nybiy, atsiskleidZia per religines reformas, naujas meno formas ir genialius karinius,
mokslo atradimu, novatorisko teisingo politinio sugyvenimo paieskas®. ,Kuriancioji
emocija“, kaip savo veikale nuosekliai parodo Bergsonas, yra ty proto ir valios akty,
kuriais yra kazkas sukuriama arba atrandama bet kurioje gyvenimo srityje, Saltinis.
Ji yra ir racionalumo, butino atvirosios visuomenés formavimuisi, pagrindas. Kitaip
tariant, Bergsonas, skirtingai nuo Popperio, nelaiko racionalumo save patj grin-
dZianciu instrumentu, bet atskleidzia Zmogaus samonés buiseng, kuri sudaro etinio
pobudzio kriteriologine racionalumo funkcionavimo baze. Atvirosios visuomenés
formavimuisi, pasak Bergsono, priesingai Popperiui, neuztenka tik kritisko ir dis-
kutuojancio racionalumo: tam yra butina psichiné (dvasiné) energija, egzistenciskai

11 Zr. ypaé Atvirosios visuomenés ir jos priesy prieda, parasyta 1961 m. ir pavadinta ,Faktai, kriterijai ir
tiesa“ (Popper, supra note, 3: 488-515). Siame priede ar$iausia kritika yra skiriama Hegeliui, kurio
mokyklai, kaip minéta, Popperis klaidingai priskiria Bergsona.

12 Popper, supra note, 3: 520.

13 Bergson, supra note, 2: 112-113, 225-255.

14 Tikrovéje, pabrézia Bergsonas, niekada nerasime nei grynai uzdaros, nei visiskai atviros visuomenés:
priesingos tendencijos visada sudaro tam tikrg susimaiSiusia, mixte (Bergson, supra note, 2: 227)
visuomenés buisena, kurios dinamika lemia svyravimas j vieng arba j kita puse — dazniausiai j uzdaruma.

15 Aleksandravicius, P., ,Kurian¢ioji emocija ir demokratijos suvokimas H. Bergsono filosofijoje®, Prob-
lemos 99 (2021): 8-20.
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patiriama kaip universalios brolybés i§gyvenimas ir teisingumo siekis'é, i§ bet kokios
kritikos ir diskusijy eliminuojantis instinktyvig egoizmo tendencijg. Be Sios sgmonés
energijos, racionalumas, jo vykdoma kritika ir diskusijos nataraliai tampa instink-
tyvios kovos uz vienos i§ grupiy interesus jrankiu, galiausiai — homogeniskos visuo-
meneés, besiprieSinancios kitai visuomenei, siekiu. Atviréjanti visuomené nattraliai
ir vél uzsidaro, kai tik joje ima blésti individualiai ir bendruomeniskai i$gyvenama
fundamentali kuriancioji sgmonés busena, maitinanti prota ir valig.

Skaitant Popperio kritikg Bergsono filosofijai, kyla klausimas: kodél jis i§ pranctzy
mastytojo perémeé ,,atvirosios visuomenés“ termina? Kategoriska Voegelino nuomo-
ne, jis tai padaré dél to, kad $is terminas, ,,Sie Zodziai“ ,graziai skamba“ (,,they sound
good to him®)". Taciau Didier Delsaro atliktas tyrimas veda prie kur kas labiau intri-
guojancios i§vados: Popperis i§ Bergsono atvirosios / uzdarosios visuomenés termi-
no neperémé! Rasydamas savo veikalg, Popperis net nebuvo girdéjes apie Bergsono
knyga. Informacija apie ja jj bus pasiekusi prie$ pat publikuojant Atvirgjg visuomeng
ir jos priesus, ir austry mastytojas tik paskutine minute jterpé savo pastabas apie Du
moralés ir religijos Saltinius (ar Bergsono filosofija apskritai), kuriuos perskaité (jeigu
perskaité) paskubomis. I§ ¢ia — $iy pastaby pavirsutiniS$kumas ir nurodyti tarpusavio
priestaravimai'®. Vélesniuose tekstuose pats Popperis atmeté perémimo versijg ir tei-
gé, kad atvirosios ir uzdarosios visuomenés konceptai jam ir Bergsonui kilo parale-
liai: ,Rasydamas ir pavadindamas savo knyga Atviroji visuomené ir jos priesai <...>,
»atviros visuomenés“ terming laikiau savo paties i$radimu. Tik véliau suzinojau, kad
prancuzy filosofas Henri Bergsonas jj jau naudojo, kad ir labai skirtinga prasme, ir a$
uzsiminiau apie tai savo knygoje“"’; ,,Atviros visuomenés savoka, prieS$inama uzdaros
visuomenés sgvokai, kyla i§ svarbaus prancizy filosofo Henri Bergsono teksty ir, nors
ir kita prasme, i§ mano veikalo Atviroji visuomené ir jos priesai“®.

Taigi, formaliai Zvelgiant, atvirosios / uzdarosios visuomenés termino atsiradi-
mas Bergsono ir Popperio tekstuose tuo paciu metu téra atsitiktinumas. Nuodugniau
susimascius, taip buti negali. Popperis nieko nezinojo apie Bergsono koncepta, kai

16 Riquier, C., ,,Atvirosios visuomenés propersos Europoje: teisingumas, demokratija, brolybé*, i§ Europa
Lietuvoje: filosofinés ir juridinés atviros visuomenés raidos interpretacijos, sud. P. Aleksandravi¢ius (Vil-
nius: MRU, 2019).

17 Voegelin, E., ir Strauss, L., Foi et philosophie politique: La Correspondance Strauss-Voegelin, 1934-1964
(Paris: Vrin, 2004), 98.

18 ,Niekas nesupranta, kas paskatino Popperj i$ Bergsono perimti ,,uzdaros visuomenés® ir ,atviros vi-
suomeneés” sgvokas. Taciau priezastis paprasta: $is perémimas yra legenda, kuri buvo kruops¢iai per-
duodama knygose ir straipsniuose. Be paliovos kartojama, klaida tapo viena i$ ty visuotinai priimty tie-
sy, kuriy banalumas trukdo paneigima. <...> Rasydamas Atvirgjg visuomene, Popperis nieko nezinojo
apie bergsoniskaja skirtj tarp uzdaros ir atviros visuomenés: jis manési esas jos autorius” (Delsart, D.,
La notion de « société ouverte » chez Bergson et Popper (Lyon: Thése de doctorat de I‘université de Lyon,
2018), 10-11).

19 Popper, K., After Open Society (London, New York: Routledge Classics, 2012), 388.

20 Popper, K., L‘avenir est ouverte (Paris: Flammarion, 1995), 165.
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kiré savajj, taciau to paties termino sukdrimas, reaguojant j to paties laiko ir tos
pacios visuomenés (susiformavusios nacionalinés, besiformuojancios europinés ir
pasaulinés) gyvenima, keliant tas pacias problemas (prievartos procesai), pasisakant
uz tg pacig sprendimo kryptj (Zmogaus laisvé, socialinis teisingumas ir demokra-
tija), negali biiti laikomas atsitiktinumu. ZodZiai ,atvirumas® ir ,,uzdarumas“ per-
nelyg taikliai i$reiské laikotarpio klausimus, todél jsipir§o savaime dviejy skirtin-
gy autoriy, nieko nezinojusiy vienas apie kitg, rastuose ir sulauké plataus atgarsio
pasaulyje. Bergsono ir Popperio atvirosios visuomenés sgvoky atsiradimg, vykusj
tarpusavyje nepriklausomai, lémé ty paciy socialiniy-politiniy reiskiniy analizé ir
tam tikrame lygmenyje sutampanti mastymo kryptis. Akivaizdu, kad abiejy filosofy
atliekama analizé vedé prie skirtingy i$vady, todél jy silomy atvirosios visuomenés
sampraty turinys yra skirtingas. Nepaisant to, jy refleksija turi kazka bendro, kas ir
lémé to paties termino iSradima, kaip toje pacioje pastaboje pabrézia Popperis. ] tai
pazvelgtina atidziau.

Skaitant Du religijos ir moralés Saltinius ir Atvirgjg visuomene ir jos priesus, ga-
lima uzciuopti dvi jiems bendras problemines linijas, nors abu autoriai délioja skir-
tingus akcentus: 1) karo problemg ir peréjimo prie nuolatinés taikos klausima (si
linija dominuoja Bergsono tekste, ta¢iau yra pabréziama ir Popperio), 2) socialinio
teisingumo ir demokratijos problema arba vidinés visuomenés reformos klausima
(dominuoja Popperio knygoje, bet yra svarbi ir Bergsonui). Kaip liudija ne tik veika-
ly turinys, bet ir gausts abiejy autoriy pasisakymai apie jy rasymo aplinkybes®, abi
tematikos, i§ esmés susijusios, buvo gvildenamos atidziai reflektuojant pasaulinius
vykius ir siilomas iSeitis i§ dramatisky situacijy. Galima isskirti keturis socialinius-
politinius fenomenus, kurie Bergsono ir Popperio akyse atliepé paminétoms proble-
minéms linijoms?: 1) suvereniy nacionaliniy valstybiy susiformavimas verté kelti jy
tarpusavio santykiy, daznai linkusiy i susipries$inima, reguliavimo klausima. Po I pa-
saulinio karo prezidento W. Wilsono siilomas Tauty sajungos ar Prancizijos minis-
tro pirmininko A. Briand’o - Europos federacijos projektai, nors ir patyre nesékme,
buvo bandymai spresti §j klausima. Reikéjo dar vieno karo, kad analogiski bandymai
baty sékmingesni. 2) Europinio kolonializmo sistema buvo vis labiau kvestionuoja-
ma keliant klausimg apie skirtingy tauty tarpusavio bendravimo pobudj, moraling ir
kultarine kiekvienos i$ jy verte, vis labiau akcentuojant principinj lygiaverti$kuma
ir galimybe perimti viena kitos patirtj, neprarandant savosios tapatybés. 3) Individo
gyvenimo vertés pabrézimas kiekvienos valstybés viduje tapo kova uz Zmogaus teisiy
jtvirtinima, taigi jvairiomis formomis besireiskianciu rapesciu kiekvienam asmeniui
ar bendruomeniniais ry$iais siejamai grupei sudaryti optimalias saglygas moralinés ir
ekonominés geroveés realizavimui. 4) Naujy problemy ir gyvenimo situacijy susida-

21 Chevalier, J. Entretiens avec Bergson (Paris: Plon, 1959); Soulez, P., ir Worms, F., Bergson (Paris: PUF,
2002); Popper, K., After Open Society (London, New York: Routledge Classics, 2012).

22 Aleksandravicius, P., ,,Atviroji visuomené Henri Bergsono supratimu: jos politinés raiskos ir antropo-
loginis pagrindimas®, Politologija 3, 99 (2020): 41-63.
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rymas verté ie$koti novatorisky institucinio visuomenés reformavimosi, vis labiau
suvokiamo kaip nuolatinis procesas, modusy.

Savasias atvirosios visuomenés sampratas Bergsonas ir Popperis karé kaip cia
paminéty problemy sprendimy filosofinj pamatg. Nepaisant terminologinio sagvo-
kos tapatumo, pati socialinio atvirumo koncepcija, taigi kriteriologiné sprendimy
priémimo bazé jy filosofijose skyrési®. Sis skirtumas jau jvardytas: Popperio many-
mu, antropologinio atvirumo esme sudaro racionalumas ir i$ jo kylanti diskusija,
o Bergsonas teigia, kad socialinis atvirumas gali kilti tik i§ gilesnio ,,sielos atvirumo“*.
Skirtumas atrodo maziau radikalus supratus, kad Bergsonas j savajg antropologija yra
nepriekaistingai integraves racionaluma ir diskusijy procesg kaip bating intuityvaus
kontakto su tikrove iSdava. Jis dar labiau sumazéty pritarus D. Delsart’o teiginiui,
jog Popperio filosofijoje galima aptikti ,,Zinoma, ne mistinj atvirybés modaluma, bet
tam tikrg tikéjimg zmoniy brolyste, kas leidzia suponuoti, kad ir jam racionalistinis
modalumas néra pats sau pakankamas“*.

Reali sgsaja tarp Bergsono ir Popperio koncepcijy ima ryskeéti abiem mastytojams
gilinantis j priezastis, kurios lemia visuomeniy susiprie$inima ir karg, atskiry indivi-
dy ir grupiy persekiojima, viding stagnacija - visa tai, kg abu pavadino uzdaraja vi-
suomene. Jau komentuotoje pastaboje Popperis pripazjsta: ,, Tarp Bergsono ir manes
esama ir tam tikro pana$umo, kurio nenoriu neigti“. PanaSuma jis nurodo pateik-
damas nuoroda i ,,Bergsono uzdaros visuomenés apibudinima®, kurj reziumuoja $ia
pranciizy filosofo citata: ,Zmoniy visuomené, tik ka i$éjusi i§ gamtos js¢iy“*. Kitaip
tariant, abu mastytojai turi ,,panasiag“ socialinio uzdarumo idéja: jie sutaria, kad zmo-
niy mastymas nattiraliai, i§ prigimties, pagal biologine saranga (,,gamtos jsc¢ios®) yra
linkes j moralinio pobtdzio uzsidaryma, kurio israisky aprasymai jy abiejy tekstuose
i esmés sutampa. Tiesa, akcentus jie délioja skirtingai: Bergsonas labiau pabrézia vi-
suomeneés uzsidaryma kity, iSoriniy jai visuomeniy atzvilgiu, taigi ,,karo instinkta“?,
ir vidine jos stagnacija arba ,,discipling“ interpretuoja kaip priemone arba pasiruo-
$ima ,,pulti“®; Popperis pirmenybe teikia natiraliam poreikiui nieko nekeisti, ,,ne-
diskutuoti, paklusti rutinai ir ,protéviy jstatymams“*, taigi butinybei eliminuoti
bet kokj kitoniskumg, karo pries kitas visuomenes iniciatyvg traktuodamas tik kaip

23 Aleksandravicius, P., ,Socialinio atvirumo kilmé ir prasmé Bergsono ir Popperio mastyme*, Problemos
95 (2019b): 55-66.

24 Bergson, supra note, 2: 34.
25 Delsart, supra note, 18: 562.
26 Popper, supra note, 3: 520.
27 Bergson, supra note, 2: 306.

28 Ibid, 28, ,Iki $iol taika visada buvo pasiruo$imas gynybai ir netgi puolimui, bet kuriuo atveju - karui.
Misy socialinés pareigos siekia socialinés vienybés; symoningai ar ne, jos inspiruoja disciplinos prieso
atzvilgiu laikyseng“.

29 Popperis isdésto savo uzdarosios visuomenés koncepcija atitinkamai interpretuodamas Platono
Istatymus (Zr. visg pirmgjj Atviros visuomenés ir jos priesy tomg).
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atsaka j grésme nusistovéjusiai tvarkai. Taciau, pagal abu mastytojus, abi uzdarumo
formos - uzdarumas iSorei ir viduje - kyla tiesiogiai i§ ,prigimtinés visuomenés,
kuri yra egzistenciné grésmé sau paciai ir i§ kurios, moraline prasme, reikéty iseiti,
jeigu rastysi tokia galimybé.

Abiejy autoriy atvirosios visuomenés koncepcija yra tokiy galimybiy paieskos. Ir
Bergsonas, ir Popperis $ig koncepcija kuria ne kaip atskirta nuo realybés ideala, bet
kaip konkrecig priemone, uzkardancia nataralig visuomenés tendencija j uzdaruma,
kurj suvokia ,panasiai®, t. y. kaip stagnacija (socialinj neteisinguma) ir kara, ir su-
darancig sglygas taikos ir karybos procesui, kurj abu vadina visuomenés atvirumu
ir supranta skirtingai. Bergsonui atvirumas pirmiausia yra psichologinio pobudzio
atvirumas kitoms visuomenéms ir ,,visai Zmonijai“*, suteikiantis impulsy vidinéms
reformoms (socialiniam teisingumui®', Zmogaus teisiy gynimui ir demokratijai*?);
Popperiui - racionali diskusija visuomenés viduje, vercianti visuomenes bendra-
darbiauti tarptautiniu lygmeniu. Bet kuriuo atveju, abu autoriai atviraja visuomene
suvokia kaip atotrakio nuo uzdarosios visuomenés modalumus arba atvirumo pro-
persas prigimtiniame uzdarumo audekle. Tiesa, pagal Bergsona, atviréjimo procesas,
inspiruojamas ,kurianciosios emocijos®, yra taip pat j$aknytas Zmogaus prigimtyje,
gilesnéje uz instinktyviaja (Bergsono antropologijoje Zmogaus prigimtis yra suvo-
kiama kaip daugiasluoksné, apglébianti priestaringas tendencijas), o Popperis atvi-
réjimo sasajos su prigimtimi klausimo i§ esmés nekelia. Abu pabrézia Zmogiskosios
prigimties ir uzdarumo ry$j, kuris lemia uzdaros visuomenés issilaikyma net ir vyks-
tant atviréjimo procesams: uz¢iuopti $ig dinamikg yra batina norint suvokti abiejy
autoriy politine mintj.

Reziumuotina Bergsono ir Popperio koncepcijy konfrontacija sudarant kriterio-
logine baze tolesniems svarstymams apie vieng i$ svarbiausiy lietuviskosios politinés
filosofijos momenty — organiskosios valstybés samprata.

1. Uzdaroji visuomené abiejy autoriy darbuose yra suvokiama kaip prigimtiné
zmogaus mastymo tendencija, pasireiSkianti: a) socialine stagnacija, lemian-
¢ia socialinj neteisinguma, b) priesiskumu kitoms visuomenéms, perauganciu
i karinj konflikta. Ir Bergsong, ir Popperj jungia ta pati atviros visuomenés
idéja, jeigu ja suvoksime kaip prie§inimasi minétai tendencijai, taigi socialinio
teisingumo (abu autoriai jj sieja su demokratija ir Zmogaus teisémis) ir taikos
siekj. Zinoma, §j priesinimasi lemia visuomenés nariy mastymo transforma-
cijos, kurios nuodugny antropologinj pagrindima atlieka Bergsonas, Poppe-
riui apsiribojant tik svarstymais apie jvairius racionalumo veikimo badus.

2. Popperio ir Bergsono atvirosios visuomenés esmés traktuoté yra skirtinga.
Popperio akyse, atviréjimo procesui uztenka loginio racionalumo ir i$ jo ky-
lancios argumentuotos diskusijos. Bergsonas pabrézia, kad atvirumui yra ba-

30 Bergson, supra note, 2: 28-29.
31 Ibid, 68-80.
32 Ibid, 299-302.



16

Atviroji visuomené ir organiskoji valstybé

tinas nuodugnesnis dvasinio pobadzio, psichinés energijos maitinamas vyks-
mas, vadinamas ,,fundamentaligja“ arba ,kuriancigja emocija“, inspiruojantis
realy brolybés i$gyvenima ir pagrindziantis tinkama racionalumo ir diskusi-
jos funkcionavima.

Galima identifikuoti $iuos konkrecius visuomeniy atviréjimo modusus (akivaiz-

du, kad tai - tik trapios tendencijos):

3. Tarptautiniy organizacijy karimas, suteikiantis galimybe pasaulio visuome-
néms bendradarbiauti sprendZiant bendras problemas ir siekiant nuolatinés
taikos.

4. Pakite santykiai tarp valstybiy-nacijy, tauty, etnosy: siekis dominuoti keicia-
mas pagarbos ir priémimo principais. Cia konstatuotinas skirtumas tarp abie-
ju nagrinéjamy autoriy. Bergsono koncepcijos esmé - Zmogaus ir visuomenés
atsivérimas ,,visai Zmonijai, bet, kitas esminis momentas, kad $is atsivérimas
stiprina originaly visuomeniy tapatumg®. Popperiui tapatybés fenomenas
yra pavojingas: jis nattraliai veda prie§inga kryptimi, ,,Zmoniy brolybe* keis-
damas ,totalitariniu nacionalizmu“**. Popperiui artima, Pierre’'o Manent’o
zodziais, ,Zzmonijos religija®, kurioje tapatybiy skirtumai privalo i$nykti tai-
kos ir bendros gerovés vardan®. Kompleksiskus $iuolaikinés globalizacijos ir
daugiakultariskumo reigkinius atvirosios visuomenés koncepto kontekste yra
jmanoma tinkamai reflektuoti tik turint omenyje §j fundamentaly skirtuma
tarp Bergsono ir Popperio filosofijy.

5. Visuomenés viduje vykstantis socialinis dialogas, kuriuo siekiama kiekvie-
nam individui ar bendruomenei uztikrinti optimalias salygas gyventi lai-
mingai. Bergsono ir Popperio poziriai j $io dialogo modalumus ¢ia ir vél
kontrastuoja. Dalyvavimas $iame dialoge, Popperio nuomone, yra nei§ven-
giamai nulemtas Zmoniy pajégumo biti logiskai racionaliems. Kadangi aki-
vaizdu, jog $io pajégumo daugumai tritksta, Popperis pasisako uz ,socialine
inZinerija“, kurig vykdyty asmenys, pajégts analizuoti ,faktine informacija,
reikalingg kurti ir keisti visuomenés institucijoms, atitinkan¢ioms misy no-
rus ir siekius“*, visam tam realizuojantis nepaisant nepajégiy asmeny da-
lyvauti racionalioje diskusijoje pozicijy. Bergsono brolystés koncepcija rei-
kalauja atsizvelgti j kiekvieno konkretaus asmens vidine (samonés) bukle ir
inspiruoja ypatinga racionalumo forma, kurig, remiantis Paulio Ricoeuro ir

33
34

35

36

Aleksandravicius, supra note, 22.

Popper, supra note, 3: 277. ,,Jokia teorija, tvirtinanti, kad tautg sieja bendra kilmé, bendra kalba ar ben-
dra istorija, nepriimtina ir nepritaikoma praktikoje. Nacionalinés valstybés principas ne tik nepritaiko-
mas, bet niekada nebuvo suvoktas pakankamai aiskiai. Tai mitas. Tai iracionali, romantiska ir utopiska
iliuzija, nataralizmo ir gentinio kolektyvizmo iliuzija“ (Popper, supra note, 3: 278-279).

Manent, P., Demokratija be tauty (Vilnius: Versus Aureus, 2008); Manent, P., La loi naturelle et les
droits de I'homme (Paris: PUF, 2019).

Popper, supra note, 3: 38.
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Jean-Marco Ferry terminologija, galima vadinti naratyviniu racionalumu®.
Siam etinés esmés racionalumui i§ principo yra pajégus kiekvienas zmogus,
net protiskai atsilikes. Todél, zvelgiant i§ bergsoniskosios perspektyvos, soci-
aliniame dialoge gali dalyvauti visi®.

6. Demokratiniy institucijy, uztikrinanciy socialinj teisinguma ir Zmogaus teises,
karimas. Abu autoriai pripazjsta $io proceso dinamikos butinybe: tik nuolatiné
reforma $velninty jvairiy socialinio teisingumo formy ir Zmogaus teisiy tarpu-
savio konfliktg. Popperio nuomone, racionalios kritinés diskusijos ir socialinés
inZinerijos uztenka sékmingam tokiy institucijy funkcionavimui. O Bergsonas
akcentuoja realy brolybés i$gyvenima, be kurio visos institucijos, turinc¢ios pa-
deéti visuomenés atviréjimui, lengvai atkrinta j uzdaro mastymo schemas®.

2. Atvirosios visuomenés ir organiskosios valstybés atitikmenys

Bergsono ir Popperio tekstuose atvirosios visuomenés terminas ir savoka atsirado
vienu metu, tac¢iau nepriklausomai vienas nuo kito. Tai rodo jy tinkamumga reaguoti
i ty laiky socialinius procesus ir problemas. Tai nurodo ir j tikéting analogisky ref-
leksijy buvimga kity mastytojy darbuose, kitose tautose. Remiantis prie$ tai jvardytais
atvirosios visuomenés koncepcijos kriterijais, patikrintina, ar ir kokiu mastu lietuvis-
kojoje politinéje filosofinéje istoriografijoje tuo paciu laiku atsiradusi organiskosios
valstybés samprata gali buti laikoma atvirosios visuomenés atitikmeniu. Tai svarbu
siejant lietuviskajj filosofinio mastymo procesa su pasauliniu.

Atsikvoséjusi nuo Pijaus IX pontifikato ir jo epogéju zenklinusio Sillabuso
(»Svarbiausiy musy laiky paklydimy sgraso), pasmerkusio visuomenés demokra-
téjimo tendencijas, Kataliky Baznycia émeési aktyviai dalyvauti demokratijos, soci-
alinio teisingumo, taikos pasaulyje skatinimo procesuose®. Organiskosios valstybés
sampratos pirmtakai (P. Bii¢ys, F. Kemésis, K. Pakstas, S. Salkauskis) ir jy mokiniai
buvo glaudziai susije su katalikybe ir jos atsinaujinancia socialine doktrina. Turint
omenyje tai, kad Bergsonas visuomenés atviréjima aiskino kaip evangelinj judesj, o
kriki¢ionybe - kaip universalaus teisingumo, demokratijos ir Zmogaus teisiy lopgj,
jo atvirosios visuomenés koncepcijos sgsajos su organiskgja valstybe nebuty netiké-
tumas. Popperio pabréziama racionalaus mastymo ir socialinés reformos batinybé
taip pat asocijuojasi su organiskosios valstybés koncepcijos kiréjy intencijomis. Sie-

37 Ferry, . M., L'Ethique reconstructive (Paris: Cerf, 1996); Aleksandravicius, supra note, 4: 28-50.

38 Sios problemos kontekste ypa¢ reikiminga yra Simo Celutkos Vilniaus universitete 2021 m. apgin-
ta daktaro disertacija ,Politikos autonomija kaip moralinis projektas. H. Arendt, M. Oakeshotto ir
C. Schmitto koncepcijy analizé®, kurioje yra i$ryskintas ,,ontologinis“ socialinio dialogo lygmuo, ati-
tinkantis, manytina, naratyvinj racionalumag ir bergsoniskajj brolystés koncepta.

39  Aleksandravicius, supra note, 15.

40 Peréjimg i§ Pijaus IX j Leono XIII, véliau — i§ Pijaus X i visy vélesniy popieziy doktrinas galima bty
interpretuoti kaip vieng i$ svarbiausiy globalios socialinio mastymo kaitos, kuri aptariama $iame straip-
snyje ir kuri 1émé atvirosios visuomenés koncepto radimasi, raisky.
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kiant patikrinti $iuos rysius laikomasi tokio plano: 1) organiskosios valstybés sam-
pratoje identifikuojami socialinio dialogo ir teisingumo siekiai, turintys realizuotis
visuomengje per institucines reformas ir atitinkantys Bergsono / Popperio atvirosios
visuomenés koncepcija (4, 5, 6 kriterijai); 2) analizuojamos $io proceso antropolo-
ginio pagrindimo, aptinkamo minétos sampratos karéjy tekstuose, galimos sasajos
su Bergsono / Popperio filosofijomis (2 kriterijus); 3) perzvelgiamos organiskosios
valstybés ir visiSkos demokratijos sampratoje gladiné¢ios galimybés naujai jvertinti
tarptautinius santykius (3 kriterijus). Realizuojant §j plana, nepamirstina, kam prie-
$inasi organiskosios valstybés karéjai, identifikuodami to sgsajas su uzdargja visuo-
mene taip, kaip jg apibrézia Bergsonas ir Popperis (1 kriterijus).

1.1. Socialinis dialogas ir teisingumas, instituciniy reformy dinamika

I§ atvirosios visuomenés koncepcijos vokieciy sociologas U. Beckas yra i$vedes in-
kliuzyvinio tipo sociumo organizavimosi modelj, kuriame jmanu suderinti skirtingas
individualias ir kolektyvines tapatybes, net jvesti jas | tapatumo prasme praturtinantj
tarpusavio santykj*. Sis modelis, jo konfrontacijos su kitais modeliais yra analizuo-
tos monografijoje Europa kaip mgstymo bidas: atviros visuomenés pagrindai®. Cia
nekartotini analizés rezultatai, bet Bergsono / Popperio atvirosios visuomenés, kaip
ir Becko modelio, bruozai identifikuotini organiskosios valstybés teorijoje. Svarbiau-
sias $iy teorijy Saltinis - S. Salkauskio tekstai. Viename i§ jy, pavadintame Momento
reikalai ir principy reikalavimai®’, Salkauskis i§désto socialinio dialogo ir teisingu-
mo principus. Prigimtinés Zmogaus teisés ir pareigos kyla i§ dvejopo Saltinio: ben-
drosios (,,rasinés“) zmogaus prigimties ir kiekvieno Zzmogaus individualybés. Abejy
tipy teisés privalo biti suderintos. Toks suderinamumas Salkauskio akyse turi vykti
kaip abipusis kompromisas: bendruomenei privalu rapintis kiekvieno nario indi-
vidualiais poreikiais, individas turi pareiga gerbti bendruomenine visuma taip, kad
visiems bendry teisiy sistema nebiity pazeista. Ypaé jdomus yra Salkauskio i$masto-
mas ratas, iliustruojamas gausiy pavyzdziy i§ demokratinés santvarkos moderniai-
siais laikais formavimosi istorijos, tarp kolektyvo ir individo teisiy: abu tipai laiduoja

41 Beck, U, ,Understanding the Real Europe: a Cosmopolitan Vision®, i§ Diversity and Culture (Paris:
Centre d‘Analyse et Prévision, 2007).

42 Aleksandravicius, supra note, 4: 56-60.

43 Atkreiptinas démesys | pavadinime vartojamus ZzodZzius: ,momento reikalavimai“ semantiskai
i$reigkia laiko dvasia, tokia svarbia, kaip matyti, pacios ,atvirosios visuomenés“ termino atsiradimui.
Sj isptdi ypac¢ uzastrina Salkauskio cituojami autoriai, kuriy mastymu jis, kaip prisipazjsta, remiasi
(Salkauskis, S., ,Momento reikalai ir principy reikalavimai®, i§ Lietuva, kurios nebuvo: pilnutinés de-
mokratijos svarstymai ir vertinimai, sud. K. Girnius, A. Jankauskas, L. Peluritis (Vilnius: VU, 2016),
58). Organigkosios valstybés kritikai taip pat ironiskai atkreipia démesj, kad $i koncepcija ,,yra daugiau
kompiliacija ty jvairiy min¢iy apie korporatyvine valstybe, kokiy $iandien tiek daug yra Vak. Europos
literattroj“ (Cesevicius, D., ,Romuvieciy organiné valstybé®, i§ Lietuva, kurios nebuvo: pilnutinés de-
mokratijos svarstymai ir vertinimai, sud. K. Girnius, A. Jankauskas, L. Peluritis (Vilnius: VU, 2016),
154).
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vienas uz kita ir ,,lygios visy Zmoniy teisés [bendrosios teisés] telieka tusc¢ias Zodis toje
vadinamoje demokratinéje visuomenéje, kur individualinés Zmoniy teisés neranda
tam tikry visuomeninés apsaugos laidy“*. Kaip $io laidavimo, lemiancio autentiska
demokratijg, jsitvirtinimo priemone Salkauskis siilo ,,profesinius judéjimus®, kalbé-
damas apie socialines teises, ir ,,kultirinés autonomijos organus“, minédamas kulta-
rines (tautines, religines) teises. Sios grupuotés ,jsiterpty” tarp valstybés, ginancios
bendrgsias teises, ir individy, turinciy savy poreikiy, kaip abiejy pusiy ,,pusiausvy-
ros“ garantas. Instituciniy reformy prasme jdomus yra Salkauskio siiilymas steigti
»Centrine ekonomine federacija“ ir ,,Vyriausiaja kulttiros taryba“, kuriose buty atsto-
vaujama visoms profesinéms ir pasauléziarinéms bendruomenéms ir kurios turéty
galios svertus valstybés politikos nustatymui®. Sios institucijos sudaryty salygas nuo-
latiniam reformos vyksmui - dinamikai, kuri, kaip konstatuota, yra viena i§ esmi-
niy ir Bergsono, ir Popperio atvirosios visuomenés koncepcijos dedamujy. Vis délto
Salkauskio ,organiskoji visuomené®, atvirosios visuomenés analogas XX amziaus
pirmos puseés lietuviskojoje istoriografijoje, yra artimesné Bergsono, o ne Popperio
konceptui. Lietuviy mastytojas pabrézia zmogaus socialinés tapatybés fundamenta-
luma, kartu - batinybe ja brandinti atsiveriant kity sociumy geriesiems bruozams®*.
Tai paziiira, artima Bergsono trukmés, kaip tapatumo brendimo, sampratai?. Sal-
kauskiui yra svetima poperiskoji nacionalinés tapatybés baimé, taip pat ir socialinés
inZinerijos idéja, rizikuojanti eliminuoti individy reik§éme valstybés gyvenimui.

1936 metais, taigi autoritarinio rezimo salygomis, 16 jauny intelektualy (dau-
giausia S. Salkauskio mokiniy) pasirasyta deklaracija [ organiskosios valstybés kiirybg
galima laikyti socialinio dialogo ir teisingumo, suvokiamy kaip valstybés pagrin-
das, manifestu*. Atvirosios visuomenés koncepcijos kontekste yra jmanomos jvai-
rios Deklaracijg interpretuojancios strategijos. Manytina, sékmingiausia, didziausia
intelektualinj $io teksto potencialg uzciuopianti strategija, — iSeities tasku laikoma
preambuléje akcentuojama ,tautos susitelkimo® savoka. Ji turi dvi skirtingas ir de-
klaracijoje ryskiai akcentuojamas prasmes, kurios atitinka uzdarosios / atvirosios
visuomenés struktirg. Deklaracija pradedama ,,musy valstybés gyvenimo tarpsniy®
apzvalga ir jvertinimu i$skiriant du periodus - pradinj ,liberaliosios demokratijos®
ir dabartinj ,autoritarizmo®. Pirmasis tarpsnis pasizyméjo poreikiu ,statyti valsty-
be“ ,ekonominiy sunkumy ir vidiniy bei i$oriniy prie$y” akivaizdoje, taigi vienytis

44 Salkauskis, supra note, 43: 51.

45 Institucine reforma Salkauskis projektuoja remdamasis pranciizy valstybés veikéjo Henri Chardon
mastymu (Salkauskis, supra note, 43: 52-57).

46 Zymusis Salkauskio veikalas Tarp dviejy pasauliy, skirtas moderniosios lietuviy tautos tapatybés susi-
formavimui, yra ypa¢ ryskus atvirosios nacionalinés tapatybés, ja nuolatos brandinancios dinamikos
teigimo pavyzdys (Salkauskis, S., Sur les Confins de deux Mondes: essai synthétique sur le probléme de la
Civilisation Nationale de Lituanie (Genéve: Atar, 1919)).

47  Aleksandravicius, supra note, 22.

48 Girnius, K., Jankauskas, A., ir Peluritis, L. (sud.), Lietuva, kurios nebuvo: pilnutinés demokratijos
svarstymai ir vertinimai (Vilnius: VU, 2016), 79-92.
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»organizuojant, kovojant bei ginantis®. Toks konsolidacijos procesas — budingas bet
kuriai visuomenei, Bergsono ir Popperio traktuojamai pagal prigimtinio ,,uzdaru-
mo“ kategorijg. Butent tendencija j uzdarumga ir buvo realizuota antrojo valstybés
tarpsnio metu. Pati tendencija apibadinama terminais, atspindin¢iais viena i§ Berg-
sono / Popperio uzdarosios visuomenés flangy - stagnacija: ,Po pirmyjy intensyvaus
darbo mety demokratinés musy valstybés santvarka pradéjo pamazu stingti. Josios
strukttira neberodé linkimo prisitaikyti prie naujo gyvenimo turinio ir prie kaskart
vis labiau i§sivystancios ir apsireiSkiancios tautos individualybés®. Tendencijos reali-
zacija uzsibaigia tipiskos uzdarosios visuomenés variantu: ,,I8eitj pasitlé autoritetinis
rezimas®, i$pildes ,tautos konsolidavimo® uzduotj, bet grasinantis ,tapti prievartos
apologija“. Deklaracijoje autoritariné valstybé apibadinama bergsoniskais terminais:
jos ,hierarchiné tvarka yra ne organiska, bet mechanigka. <...> Autoritetizmas veda j
sustingima ir tautos energijos susntdimg“®.

Kaip antipodg autoritarinei valstybei Deklaracijos autoriai sitlo ,,organiskosios
valstybés“ koncepcija. Jos fundamentalieji bendriniai apibadinimai vél sutampa su
atvirosios visuomenés bruozais. Bergsonas teigé, kad jos varomoji jéga yra funda-
mentali ,kuriancioji emocija®, laisvés sinonimas®, o Deklaracijos signatarai ak-
centuoja tautos ,dvasig ir karybine energijg®, kuri ,reiskiasi tik laisvéje. Popperio
vertinimu, atviroji visuomené organizuojasi vykstant racionalios kritikos procesui,
o organiskosios valstybés apologetai jos realizacijos modusu nurodo ,kritiskg nu-
siteikimg“. Pagrindiné Deklaracijos dalis yra skirta organiskosios valstybés esmés ir
antropologiniy principy jvardijimui. Jie analizuotini véliau. O $ios valstybés esmé —
tautos, suvokiamos kaip ,organiska bendruomené®, ,jungimas ir organizavimas®.
Autoritariné valstybé tautos vienybe realizuoja ,mechaniskai®, ,iSoriskai“, o orga-
niskoji - Zadindama vidinius sarysius (IL.A.1: ,Valstybé ir tauta®), kurie, pabréztina,
siejasi su Bergsono teigtu ,giliuoju arba supra- socialumu“', atvirosios visuomenés
pamatu. Jie nenaikina skirtingumy (kaip autoritarizmo atveju), bet jaudzia juos j
harmonijg (organiskumas), kuri kyla i§ giliausios socialinés zmogaus prigimties. Pa-
garbos skirtingumui imperatyvas - tai valstybés rapestis kiekvienu individu (IL.A.2:
»Valstybé ir individas®), kai yra realiai suderinamas bendrasis ir individualus géris
vadovaujantis antropologiniu asmens pirmumo principu, prie kurio dar grjztina,
taip pat remiantis jo giliuoju suderinamumu su valstybés poreikiais. Giliausiasis so-
cialumas, grindziantis organiska valstybés vienybe, yra atskleidziamas autonomis-
koje nuo valstybés srityje — kulttiroje, arba kuriancio asmens veiklos lauke (II.A.3:
»Valstybé ir kultara®). Nuo karybos arba kultaros lygmes priklauso konkretis vals-
tybés karimosi modusai, aptariami paskutinéje Deklaracijos dalyje. Visi $ie modusai,
realizuojantys vienybe puoseléjant skirtingumus, atitinka du esminius atvirajai vi-
suomenei biidingus procesus: 1) nuolatinj dialoga ,,socialinéje ekonominéje srityje®

49  Ibid, 79-81.
50 Aleksandravicius, supra note, 15.

51 Aleksandravicius, supra note, 15.
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(IIL.1: ,Korporatyviné santvarka®) ir ,ideologinéje kultarinéje srityje” (IIL.2: ,Kulta-
riné autonomija“), 2) nuolating institucine politinio gyvenimo reforma (IIL.3: , Teisi-
nés valstybés realizavimas®).

Analizuojant organiskosios valstybés koncepcijos kritiky (V. Rastenis, V. Juo-
deika, D. Cesevicius ir kt.) pozitrj®, aiskéja jo atitikmuo Bergsono / Popperio uz-
darosios visuomenés, kurig U. Beckas formalizuoja hierarchinés subordinacijos
schemoje, teorijai. Siy kritiky akyse pati demokratija ir Zmogaus teisés yra etidkai
jtartinas, rizikingas politinis projektas, kadangi skatina egoistinj individualizma,
taigi visuomene siejanciy rysiy trakj. Todél jy akyse geriausias budas telkti (politine)
tautg — autoritetas, reprezentuojantis kolektyvinj gérj, kurio jgyvendinimas negali
sau leisti prabangos specialiy individy poreikiy integracijai: turime ,,visumos pirmu-
mo prie§ dalj“ arba autoritarizmo formos, po 1926 mety perversmo realizuojamos
tautininky rezimo, gynyba. Antai V. Juodeika raso: ,,Kai laisvés principas paneigia
autoriteta, tai visuomene apima individualizmo ir anarchizmo gaisras. Visuomené
tada netenka vieno viskg vienijancio centro. Ji suskyla j atomus, nebeturincius tarp
saves normalaus kontakto. Sutelktinis organizuotas darbas tampa nebejmanomas.
Zmonés netenka bendros, visiems suprantamos, kalbos. Ir tada dazniausiai tik dik-
tatara padaro galg isiliejusiam i$§ kranty individualizmo ir anarchizmo potvyniui“>.
Pastebétina, kad Bergsonas, pristatydamas uzdarosios visuomenés susidarymo me-
chanizmg, nurodo kaip tik tokia kolektyvine, i$ tiesy - instinktyvia, reakcija j galima
egoizma, kylantj i§ intelektualinio susizavéjimo individualia laisve™. ,,Gilesniojo arba
suprasocialumo®, korporatyvinés santvarkos esmés, fenomeno organiskosios visuo-
menés kritikai tiesiog nemato arba netiki jos veiksmingumu. ,Netenka abejoti, kad
kultariniy bei ideologiniy grupiy autonomiskumas veda tauta j susiskaldyma, gru-
pinj antagonizmga ir kovs, tautiniy jégy atomizacija ir sunykima. ,,Vieninga tautiné
valstybé®, kurig ir romuvieciai teigia, nustoja savo tautinio charakterio, o pasidaro tik
»tautybiy bei ideologiniy grupiy valstybe®. <...> SuskaldZius tautos kultaros darba
atskiroms grupéms, bus ne tik sulétinta ir apstabdyta tautinés kulttros taryba, bet
kartu bus padaryta Zala ir paciai tautinei idéjai. Nebus tuomet vienos bendros, visus
tautos narius jungiancios idéjos, o bus tik atskiry grupiy ideologiniai bei kultariniai
reikalai. I$parceliavus tautg atskiroms ideologinéms bei kulttiros grupéms, tuo paciu
tautos, kaip tokios, formavimosi vyksmas bus ilgiems laikams sustabdytas, nes vietoje
vieno bendro tautinio idealo siekimo nei$vengiamai turés uzvirti tautoje tarp atskiry
ideologiniy grupiy kova, kuri nereikalingai iSeikvos daug tautinés energijos“*. Kul-

52  Girnius, Jankauskas, ir Peluritis, supra note, 48: 139-194.

53 Juodeika, V., ,Organiné valstybé — kelias atgal®, i§ Lietuva, kurios nebuvo: pilnutinés demokratijos
svarstymai ir vertinimai, sud. K. Girnius, A. Jankauskas, L. Peluritis (Vilnius: VU, 2016), 32.

54  Aleksandravicius, supra note, 23.

55 Juodeika, supra note, 53: 146-147. Juodeikai antrina D. Cesevicius: ,Nebus galima visiems susitarti“

(Cesevicius, supra note, 43: 162) ir t. t. V. Kviklys korporatyvuma tapatina su ,,misticizmu®, kurj suvokia
Mussolinio ir Hitlerio sukelty energijy kontekste (Kviklys, V., ,,Organiskoji ar klasikinés demokratijos
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tirinés autonomijos idéjoje nesugebant jzvelgti prigimtinés socialinés harmonijos,
o tik susiskaldymo rizikg ir pavojy tautai (suvokiamai kaip homogenigkas vienetas)
hierarchiné subordinacija tampa visuomenés vienybés realizavimo priemone. Tiesa,
autoritarinio rezimo $alininkai kratosi stagnacijos ir kitamin¢iy persekiojimo etike-
¢iy. PrieSingai, butent autoritariskai valdomoje valstybéje, juy teigimu, yra jmanomos
tikslingos reformos, keliancios tautos branda. Autoritariné valstybé taip pat leidzia
egzistuoti kritikams ir geranoriskai toleruoja oficialios pasauléziros neatitinkancias
ideologijas®. Kalbéti kitaip - tai prieStarauti laiko dvasiai. Taciau kalbéti yra viena.
Kas kita — konkrettis veiksmai. Autoritarinis tautininky rezimas nebuvo reformy di-
namizmo variklis. Ir Sesiolika deklaracijos apie organiskaja valstybe signatary ryzo-
si pavie$inti savo pavardes tik kitame Naujosios Romuvos numeryje, baimindamiesi
persekiojimy.

1.2. Antropologinis organiskosios valstybés pagrindimas:
sgsajos su atvirgja visuomene

Gilinantis | antropologinj organiskosios valstybés pagrindima, matyti ryskios
paralelés su poperiskaja, o ypa¢ bergsoniskaja visuomenés koncepcija. Konstatuo-
ta, kad Bergsonas ir Popperis, kurdami savo atvirosios visuomenés sampratas, at-
sispiria nuo uzdaros visuomenés realybés, kurig traktuoja kaip gamtinés, rasinés
zmogaus prigimties i$rai$ka. Organiskosios valstybés teorijos karéjai atlieka pana-
$y zingsnij. S. Salkauskis pabrézia homogeniskos (autoritarinés), priesiskos kitoms
bendruomenéms (visa tai atitinka Popperio / Bergsono uzdarosios visuomenés api-
bréztj) visuomenés ,natdralizma“: ,Dar yra pakankamai nacionalisty, kurie mano,
kad tautiniy mazumy suvarzymas kultirinio jy reiskimosi srityje yra naudingas dau-
gumos tautybei ir valstybés stiprumui. I$ tikryjy tai yra naivus nataralistinés politikos
nusistatymas“”’. I§samiausig ir nuosekliausig antropologinj organiskosios valstybés
pagrindima yra atlikes S. Salkauskio mokinys A. Maceina straipsnyje ,,Individas,
asmuo ir valstybé“*®. Cia aptinkama Zymioji skirtis ,tarp Zmogaus, kaip individo, ir
zmogaus, kaip asmens“ pabréziant, kad abu skirtingi pradai yra persipyne nedalomo-
je zmogaus butyje®. Pla¢iai komentuoto, kritikuoto teksto intelektualinis potencialas
dar néra iki galo atskleistas. Teigtina, kad jame galima aptikti iki $iol komentatoriy

valstybé®, i§ Lietuva, kurios nebuvo: pilnutinés demokratijos svarstymai ir vertinimai, sud. K. Girnius,
A. Jankauskas, L. Peluritis (Vilnius: VU, 2016), 171-174). Tai Bergsono mistikos sampratos antipodas.

56 Rastenis, V., ,Kas toji ,Naujosios Romuvos® organiné valstybé?“, i§ Lietuva, kurios nebuvo: pilnutinés
demokratijos svarstymai ir vertinimai, sud. K. Girnius, A. Jankauskas, L. Peluritis (Vilnius: VU, 2016);
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57 Salkauskis, supra note, 43: 68.

58 Maceina, A. ,Individas, asmuo ir valstybé®, i§ Lietuva, kurios nebuvo: pilnutinés demokratijos svarsty-
mai ir vertinimai, sud. K. Girnius, A. Jankauskas, L. Peluritis (Vilnius: VU, 2016).

59 Ibid, 101.
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nepastebéta, bet stiprig sasaja su uzdarosios / atvirosios visuomenés koncepcija. In-
divido prada A. Maceina ai$kina kaip ,gamtinés tikrovés prada®, kuris savo fiziniais
ir tam tikrais psichiniais procesais atstovauja ,,rasies gyvenimui“ ir sutampa su ,,vals-
tybés pradu“®. Valstybé yra gamtinis fenomenas, skirtas individo ,,pakrikimui su-
tvarkyti, jtraukti individa j rasies gério désniu tvarkoma politine bendruomene. Taip
aprasomas valstybés susidarymo procesas, jo santykis su individu i§ esmés atitinka
Bergsono ir Popperio uzdarosios visuomenés susidarymo mechanizmg, nors ir, be
abejo, nesiekia bergsoniskosios antropologinés analizés gelmés. Valstybé kaip gamti-
nis pradas yra nattraliai ,autoritariné®, teigia A. Maceina, ,,uzdara®, tvirtina Bergso-
nas ir Popperis. Bet taip, kaip ir minéti filosofai, lietuviy mastytojas tuo neapsiribo-
ja, izvelgdamas kita, dar fundamentalesnj Zmogaus ir visuomenés gyvenimo prada.
Keistai atrodo kai kuriy komentatoriy A. Maceinai mesti kaltinimai ,,fasizmu“®, lyg
jo teorija neturéty antrojo — asmens — sando, kuriam nebity subordinuota individa
subordinuojanti valstybé®. Asmens prada Zmoguje jis traktuoja kaip ,dvasios srities”
jsiverzimg j zmogaus batj, nauja jo veiksmy principg, ,tiesioginés Dievo karybos
padarinj“®. Visa tai struktariskai mutatis mutandis atitinka Bergsono sociumo atvi-
réjimo apraymus.

Antropologiniai organi$kosios valstybés principai yra i$déstyti deklaracijoje [
organiskosios valstybés kiirybg. Jy yra keturi: autoritetas, laisvé ir solidarumas, tei-
singumas, meilé (II. B.: ,,Organiskosios valstybés pagrindai“)®. Visi jie struktariskai,
net terminologiskai atitinka Bergsono kurianciosios emocijos funkcija — visuomenéje
skleisti pamating energija, kuri, kildama i$ didziyjy asmenybiy turimo kontakto su
gyvybiniu polékiu, suteikdama gelminiy impulsy pilie¢iy protui ir valiai, atveria pro-
persas uzdarosios visuomenés audekle®. Deklaracijos autoriai autoritetg apibrézia
kaip atsivérusj transcendencijai asmenj: ,,Kiekvienu atveju asmuo ¢ia yra aukstesnio-
jo prado atstovas. <...> Jis kalba vardu aukstesnés idéjos, kuria jis savyje realizaves.
<..> Sitas aukstesnysis pradas gali biiti valstybés ar tautos idéja, bendros gerovés ar
tvarkos reikalas, visuotinis tauty bendradarbiavimas, Zmogiskumo idealas arba pats
Absoliutas®. Siekiant patvirtinti $io teiginio sasaja su Bergsono ,,didZios asmenybés®
konceptu, reikéty istirti kiekvieno i§ ¢ia minimy ,auks$tesnés idéjos“ varianto pras-
me. Tacdiau net ir nejvykdzius $io tyrimo yra akivaizdu, kad Bergsono akcentuojamas

60 Ibid, 100, 102, 103.

61 Donskis, L., Tarp Karlailo ir Klaipédos: visuomenés ir kultiros kritikos etiudai (Klaipéda: Klaipédos
universiteto leidykla, 1997), 213.

62 Manytina, kad A. Maceinos teorijos kritikai néra atkreipe démesio j jo tvirtinamg zmogaus vienybe,
nedaluma, kuris abu skirtingus pradus pavercia harmoninga visuma, atverdamas prigimtinius
fenomenus dvasiniam vyksmui. Individo ir valstybés subordinacija asmeniui atrodo kaip abstrakcija
tik zvelgiant teoriskai, dirbtinai skaldant tai, kas realybéje yra suvienyta. Realiame gyvenime i vienybe,
$i subordinacija skleidZiasi kaip konkretus, nepriestaringas vyksmas.
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kontaktas su gyvybiniu polékiu, darantis Zzmogy didziu, visi$kai atitikty autoriteto
kilme organiskosios valstybés sampratoje. Antrasis organiskosios valstybés principas
suvienija asmens laisve ir solidaruma, juos susiedamas su karybos procesu; tai sime-
triskai prie$inama individo laisvei, egoizmui ir anarchijai: ,,Visi$ka individo laisvé
veda | anarchijg ir j egoistinj i§siskyrima. Asmens laisvé veda i solidarumg ir j ka-
rybg. <..> Kiekviena karyba, vis tiek, ar ji bus moksliné, ar meniné, ar politiné bei
socialiné, suponuoja laisvg zmogaus asmenybe“. Cia galima lengvai atpazinti Berg-
sono kurianciosios emocijos rezultatus — giliojo socialumo plétra ir naujoveés radi-
masi mokslinéje, meninéje, socialinéje bei politinéje plotméje; verta prisiminti, kad
fundamentali kuriancioji emocija Bergsono akyse yra autentiskos Zmogaus laisvés
sinonimas. Formuluodami treciaji principa, i$ laisvés savokos deklaracijos autoriai
i$veda teisingumo samprata: analogiska procediira yra atliekama Dvejuose morales ir
religijos Saltiniuose®. Pagaliau, ketvirtasis organiskosios valstybés principas — meilé -
yra ir bergsoniskojo socialinio atviréjimo principas, politinéje plotméje jgaunantis
brolybés koncepto pavidalg. Sie deklaracijos sakiniai terminologiskai atkartoja Berg-
sono formuluojamus brolybés impulsus: ,,Meilé kuria visuomenines institucijas ir
malsina luomines, partines ir ideologines kovas. Meilé pati techniskai nesprendzia
jokiy juridiniy ir politiniy problemy. Bet ji rapinasi, kad visos jos buty humaniskai
i$sprestos. Meilé turi gladéti ity sprendimy pagrinduose, juose vesti ir tvarkyti“. Su-
ponavus, kad problemos yra sprendziamos racionaliu dialogu (Popperis), tai meilé
¢ia traktuotina kaip antropologinis, egzistencinis, energija teikiantis pagrindas $iam
dialogui vykti sékmingai (Bergsonas), o humaniskas sprendimas hipotetiskai trak-
tuotinas kaip naratyvinio racionalumo, pranokstancio loginj-argumentacinj racio-
nalumag, i$dava.

1.3. Naujos tarptautinés tvarkos reikalavimas

Nagrinédamas moderniosios lietuviy tautos tapatybés susidarymo procesg vei-
kale Tarp dviejy pasauliy, Salkauskis isreiskia pasitenkinimg JAV prezidento W. Wil-
sono tarptautine politika: ,,Sis darbas, negaléjes pasirodyti anks&iau, nors uzbaigtas
jau 1917 metais, yra pazenklintas savo laiko. Tuomet iSgyvenome pasaulinio karo
perioda, kuomet rodési, jog prisiskasis imperializmas nugalés ir atims i§ tauty lais-
ve. Nepaisant to, autorius visada vylési geresnés ateities ir tikéjo, kad laimés tarp-
tautinio teisingumo idéja, grindziama tauty teise apsispresti pacioms. Nuo tada
situacija visi$kai pasikeité. Dabar autoriaus idéjos yra paremtos ne vien teoriskai,
bet ir prezidento Wilsono autoritetu“”’. 1918 metais Wilsonas, Bergsono gerbéjas,
paskelbé iniciatyva kurti Tauty Sajunga, kurios tikslingumas, kaip matyti, atitinka

66 Bergson, supra note, 2: 68-82.
67 Salkauskis, supra note, 46: 10-11.

68 Bergsono jtaka Wilsono politikai ir naujos tarptautinés tvarkos karimui apskritai Siandien vis labiau
nagrinéjama (Soulez ir Worms, supra note, 21; Aleksandravicius, supra note, 22).
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atvirosios visuomenés koncepcijg. Pirmajame Romuvos numeryje komentuodamas
veikalg Tarp dviejy pasauliy ir pateikdamas savo paziaras dél tarptautinés politikos,
Salkauskis reigkeé jsitikinima, kad, pirma, visos pasaulio ,civilizacijos* (tautos) turi
jungtis tarpusavyje, antra, §i jungtis nenaikina, o iry$kina kiekvienos i$ jy tapatu-
ma: ,Mausy laikais tauty gyvenimas vyksta dvejomis prieSingomis linkmémis: mes
matom, i§ vienos pusés, atskiry valstybiy tautinima, arba tauty jsivalstybinima, o i§
antros — vienatinj Zmonijos susitelkima. Tai parodo, jog tauty individualizacija ir
Zmonijos integracija yra suderinamos viena su kita“® (kalba taisyta). Minétame vei-
kale Salkauskis pabrézia, kad tauta gali vystytis pagal savo prigimt] ir realizuoti savo
vidinj potenciala tik tada, kai yra atsivérusi visam pasauliui ir kitoms tautoms. Tautos
atsivérimo pasauliui, universaliam visg Zmonijg apimanciam dvasiniam gyvenimui
uzdavinys turéty bati realizuojamas tautos intelektualy. Jie privalo puoseléti savo
tautos savituma ir juo didZiuotis, taciau taip pat sugebéti jj integruoti i viso pasau-
lio pavelds, j ,universalig civilizacija“. Salkauskis kritikuoja kai kuriy tauty polinkj
uzsidaryti savyje ir remtis tik savimi - jam tai reiskia ne tik tautos amoraluma ir
iSorine agresija, bet ir vidine destrukcija. Tauta realizuos savo pasaukima tik tada, kai
dalyvaus viso pasaulio procese, i§reik§dama doméjimasi ir rapestj kitomis tautomis,
kartu su jomis spresdama bendras visoms tautoms problemas”. Tai atkartoja esmine
Bergsono atvirosios visuomenés idéja: atsiverdamos viena kitai ir gyvendamos ben-
dra gyvenima, tautos iSryskina savo tapatybés specifikg. Deklaracijos ] organiskosios
valstybés kiirybg autoriai perima savo mokytojo mintis, uzsimindami apie ,,visuotinj
tauty bendradarbiavimg“”’. Vis délto solidZios refleksijos apie tarptauting padétj ir
$io bendradarbiavimo batinybe autoriai nepateikia. Pripazindami Lietuvos geopoli-
tinés situacijos sudétinguma, jie koncentruojasi ties pacia Lietuva, jos vienos galimy-
bémis islaviruoti tarp grésmingy kaimynuy, kai kada - kei¢iant lokacija (K. Pakstas),
bet nekelia klausimo apie novatoriska tarptautine tvarka. Sis trikumas zenklina Pir-
mosios Nepriklausomybés kartos politinio mastymo ribas, jis yra badingas ir kity to
meto tauty intelektualams. Uz jj teko sumokéti brangia kaing: koncentruojantis ties
sava tauta, o ne ties visy tauty bendro gyvenimo butinybe, naujas karas tapo neisven-
giamas. Akcentai pasikeité tik po naujo kataklizmo.

I$vada

Bergsono ir Popperio atvirosios / uzdarosios visuomenés koncepcija yra kom-
pleksiskas teorinis darinys. Jis turi abiejy autoriy mintis vienijanciy vektoriy: reaguo-
jama j tas pacias pasaulines problemas (prievarta), sitilomi j ta pacig puse linkstantys
sprendimai (demokratija, teisingumas), uzdaroji visuomené traktuojama i§ esmés
vieningai. Skirtumai i§ryskéja analizuojant jy siGlomas atvirosios visuomenés sam-
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pratas, taciau galima klausti, ar $ie skirtumai galiausiai nevirsta papildomumu: Po-
pperio teigiamo racionalumo Bergsonas negincija, kaip mané austry mastytojas, bet
suteikia jam solidy antropologinj pagrindima. Tiesa, §is pagrindimas i$pildo Poppe-
rio racionalumo korekcine funkcija: tampa nereikalingas tapatybés neigimas baimi-
nantis natiiralios tendencijos j uzsidaryma, taip pat socialinés inZinerijos idéja, neu-
tralizuojanti racionaliai nemastanciy zmoniy pozicijas. Bet racionalumui ir intuicijai
tampant ne priesiskais, o vienas kitg papildanéiais Zmogaus pajégumais, Bergsono ir
Popperio koncepcijos jgauna bendrg vardiklj. Jspudinga tai, kad abu mastytojai ta
patj atvirosios visuomenés terming sukiiré nepriklausimai vienas nuo kito. Sis fak-
tas — tai laiko Zenklas. Todél nenuostabu, kad kitose tautose kiti mastytojai, reaguo-
dami j tas pacias problemas ir pasirinkdami tg pacig sprendimy kryptj, karé analo-
giskas visuomenés koncepcijas. Organiskoji valstybé — viena i$ juy. Jos priesinimas
autoritarizmui struktiriSkai atitinka Bergsono ir Popperio atvirosios visuomenés
priesinimg uzdarajai visuomenei. Pati uzdarosios visuomenés ir autoritarizmo sam-
prata, juy susidarymo mechanizmai yra apibadinami vienodai. Organiskosios valsty-
bés koncepcija iSreiskia Bergsono atvirosios visuomenés esme ir turinio, ir principy

lygmenyje, neneigdama Popperio racionalaus dialogo batinybés.
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OPEN SOCIETY AND ORGANIC STATE

Povilas Aleksandravicius
Mykolas Romeris University, Lithuania

Summary. In this paper, the concepts of open society and organic state are com-
pared. A genesis of the emergence of the concept of open society is performed, and its
foundational meanings, as drawn in the texts of Bergson and Popper, are highlighted.
The conceptions of both creators of the concept are characterized by common features
- striving to substantiate philosophically international cooperation, peace, democracy,
social justice, and the necessity of the constant reform of institutions. However, the na-
ture of this substantiation differs. In Popper’s mind, a rational dialogue is sufficient for
this, and it is necessary to discuss the modalities of rationality itself. Contrary to certain
opinions that are established in historiography, Bergson does not deny the necessity of
rationality in the formation of open society, but seeks its deeper anthropological substan-
tiation in the intuition of duration. In both cases, the conception of open society was cre-
ated as a reaction to the problems and spirit of the time. Lithuanian thinkers reacted to
the same problems and created the theory of organic state. Organic state, both from the
perspective of its content and anthropological substantiation, structurally corresponds to
the conception of open society of Popper and, especially, to that of Bergson.
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