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Santrauka

Europoje vykstantys spartds esminiai socialines, ekonomines ir Kulttrines aplinkos pokyciai lemia
Lietuvoje 3eimos transformacija, kurios vienas bruozy — santuokos nutraukimas. Seimos ar atskiry 3ei-
mos nariy interesy jayvendinimas dali nesutapti arba prieStarauti vaiko interesy jgyvendinimui — tevai,
jayvendindami savo teise nutraukti santuokg, pazeidzia vaiko teise bati uzaugintam abiejy tevy, o tai daz-
niausiai prieStarauja vaiko interesui augti geriausiai jo augimo ir tobulejimo sglygas atitinkancioje aplinkoje
— savo tevy Seimoje. Teismas, nutraukdamas santuoka, turi iSspresti sutuoktiniy nepilnamedciy vaiky ay-
venamosios vietos ir jy islaikymo klausimus atsizvelgdamas | vaiky interesus. Tyrimu siekiama nustatyti,
kaip jgyvendinami vaiko interesai santuokos nutraukimo proceso metu — j kokius Kriterijus atsizvelgia vai-
ko teisiy apsaugos institucija, atstovaudama vaiko interesus teisme ir teikdama isvadg teismui del vaiko
dayvenamosios vietos, iSlaikymo vaikui nustatymo ir teismas, priimdamas atitinkamus sprendimus.

Pagrindinés savokos — vaiko interesai, vaiko poreikiai, vaiko teises, tévy teises ir pareigos, vaiko
dyvenamosios vietos nustatymas, vaiko islaikymo nustatymas.

lzanga

Nuo dvideSimto amziaus septintojo deSimtmecio vidurio Europoje vykstantys spartls esminiai
socialinés, ekonominés, kultdrinés aplinkos pokyciai Lietuvoje lemia Seimos transformacija, kurios
svarbiausi bruozai — gimstamumo, santuoky sumazéjimas, tuokiasi vyresnio amziaus zmonés, didéja
santuoky nestabilumas, plinta kohabitacija, daugéja ne santuokoje gimusiy vaiky (Stankidnieng, Jasi-
lioniené, Jancaityte, 2005). Kinta Seimos kaip vyro ir moteris sgjungos samprata, tévo ir motinos tévys-
tés modelis modifikuojamas, vis dazniau ignoruojami vaiky poreikiai bdti uzaugintiems abiejy tevy
(Meilius, Jonaitis, 2007).

Seima yra pagrindinis vaiko socializacijos institutas, kur ne tik patenkinami vaiko poreikiai, su-
teikiamas fizinis, emocinis saugumas, sudaromos sglygos jam vystytis, tobuléti, jo saviraiSkai. Seima
yra atsakinga uz vaiko teisiy jgyvendinimg ir interesy uztikrinimg. Taciau tam tikrais atvejais — $eimos
iSirimo atvejais — Seimos ar atskiry Seimos nariy interesy jgyvendinimas gali nesutapti su vaiko intere-
sy igyvendinimu arba tam prieStarauti. Tévai, jgyvendindami teise nutraukti santuoka, pazeidzia vaiko
teise nebditi iSskirtam su abiem tévais, o kartais — ir teise iSsaugoti Seimos rysius. Be to, santuokos nu-
traukimas, kaip Seimos iSirimo saglyga, dazniausiai prieStarauja vaiko interesui augti geriausiai jo augi-
mo ir vystymo salygas atitinkancioje aplinkoje — savo tévy Seimoje. Ir nors jstatymai numato, kad san-
tuokos nutraukimo metu turi bati iSspresti vaiko gyvenamosios vietos ir jo iSlaikymo klausimai, taciau
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tai veikiau valstybés pastangos uztikrinti minimalius vaiko egzistavimo poreikius — basto ir €Sy pragy-
venimui —, bet neuZztikrina rysio tarp vaiko ir tévo (motinos) i§saugojimo.

Imantis bet kokiy vaikg lie€ianCiy veiksmy, nesvarbu, ar tai daryty valstybinés ar privacios |stai-
gos, uzsiimancios socialiniu aprapinimu, teismai, administracijos arba jstatymy leidimo organai, svar-
biausia yra vaiko interesai (Zin. 1995, Nr. 60-1501). Teismas, nagrinédamas santuokos nutraukimo
bylas, neturéty prasilenkti su pagristumo, teisétumo ir vienovés principais, taciau dazniausiai vaiko in-
teresy turinys suvokiamas siaurai, nejsigilinama | konkrecig situacija, neretai teismas net nenurodo
konkretaus vaiko interesy turinio (Januskiené, Simonis, 2001).

Intereso sampratos ir turinio problemas nagrinéjo E. Krivka (2007), vaiko interesy problemas
sprendziant Seimos nariy turtinius santykius — P. S. Vitkevicius (2006), vaiko interesy jgyvendinimo
teisines problemas — G. Sagatys (2006), J. Januskiené, M. Simonis (2001). Mokslininkai pripazjsta,
kad vaiko interesy turinys sunkiai apibréziamas ir kiekvienu atveju nustatyti bei jvertinti geriausius vai-
ko interesus yra sudétinga, todél tyrimai, analizuojantys vaiko interesy jgyvendinimo aspektus, leidzia
iSsamiau pazinti nagrinéjama reiskin;.

Tyrimo problema. Atskleisti, kaip vaiko teisiy apsaugos institucija ir teismas jgyvendina vaiko
interesus santuokos nutraukimo proceso metu.

Tyrimo objektas: vaiko interesy jgyvendinimas santuokos nutraukimo proceso metu.

Tyrimo tikslas: nustatyti kaip jgyvendinami vaiko interesai santuokos nutraukimo proceso me-
tu.

Tyrimo metodai: mokslinés literatlros ir teisés akty analizé, turinio (content) analizé.

Tyrime analizuojamos 2008 m. Lietuvos N miesto rajono apylinkés teisme iSnagrinétos dvide-
Simt penkios santuokos nutraukimo bylos. Byly atrankos kriterijai — bylos, kuriose nagrinéjami nepil-
nameciy vaiky turinCiy Seimy santuokos nutraukimo klausimai. Vaiko interesy jgyvendinimo santuokos
nutraukimo bylose analizé grindziama vaiko gyvenamosios vietos nustatymo (analizuojami kriterijai, |
kuriuos vaiko teisiy apsaugos institucijos atstovai atsizvelgia teikdami iSvadg teismui dél vaiko gyve-
namosios vietos nustatymo) ir vaiko iSlaikymo klausimy (analizuojami kriterijai, | kuriuos vaiko teisiy
apsaugos institucijos darbuotojai atsizvelgia teikdami iSvadg teismui dél iSlaikymo vaikui skyrimo) nag-
ringjimu. Taip pat vaiko interesy pozidriu nagrinéjami teismo sprendimai, remiantis vaiko teisiy apsau-
gos tarnyby iSvadomis.

Tyrimo duomenys apdoroti taikant teksto turinio (content) analizes metoda. Turinio (content)
analizé — karybiSkas interpretavimo procesas, jgyvendinamas taikant nuoseklius zingsnius. Analizuo-
jant tekstg buvo taikyti Sie zingsniai: daugkartinis teksto skaitymas, manifestiniy kategorijy skyrimas
remiantis pagrindinémis sgvokomis, kategorijy turinio skaidymas | subkategorijas, kategorijy bei sub-
kategorijy interpretavimas ir pagrindimas teksto teiginiais (Zydzitnaité, Jonu$aité, 2004). Atliekant ko-
kybinj tyrimg galima placiau atskleisti nagrinéjamg tema ir reiSkinj ne matuoti, kaip kiekybiniuose tyri-
muose, bet suprasti (Civinskas ir kt., 2006). Vaiky interesy jgyvendinimas santuokos nutraukimo pro-
cese tiesiogiai susijes su tévy interesais. Pasirinktas tyrimo tipas sudaro galimybe analizuoti, kaip jgy-
vendinami vaiko interesai atsizvelgiant | vaiko, tévy bei valstybés institucijy sgveikg civilinio proceso
metu.

Tyrimo imties sudarymo bidas — netikimybinis, todél imtis neatstovauja visai generalinei aibei.
Siekiant visapusi8kai istirti reiSkinj pasirinkta dalis generalinés aibés vienety — vieno Lietuvos miesto
rajono apylinkés teisme iSnagrinétos santuokos nutraukimo bylos per vienerius metus. Tyrimo prana-
Sumas — galimybe nagrineti informacijg apie jau neegzistuojancius procesus, kurie buvo uZzfiksuoti do-
kumentuose tuo metu, kai jie vyko. Oficialis dokumentai (civiliniy byly medziaga) yra objektyvas ir
tikslds, todél nedaro jokios jtakos tyréjo nuostatoms.

Vaiko interesy jgyvendinimo ypatumai. Santuokos nutraukimo proceso metu teismai, priim-
dami sprendimus, ir vaiko teisiy apsaugos institucijos, atstovaudamos vaikui bei teikdamos iSvadg
teismui, turi uztikrinti vaiko teises bei atsizvelgti pirmiausia | vaiko interesus. Svarbu nustatyti, kas vai-
kui yra naudingiausia ir jvertinti, kokj poveikj vienoks arba kitoks sprendimas turés vaikui ne tik Siuo
metu, bet ir ateityje. Kiekvienu konkreciu atveju gali atsirasti panaSiy interesy (tarp keliy interesy vai-
ky, kuriems nustatomas iSlaikymo dydis), arba prieSingy interesy (tarp vaiko intereso ugdytis gabumus
ir tévy riboty finansiniy iStekliy) derinimo poreikis. ISkyla intereso turinio nustatymo problema.

Joks teises aktas neapibrézia kriteriju, kuriais remiantis galima baty nustatyti, kas konkre€iam
asmeniui yra geriausia $iuo metu ir ateityje. Nustatant, kas vaikui yra geriausia, Jungtiniy Tauty vaiko
teisiy konvencija sitlo vadovautis bendraisiais principais — nediskriminacijos, gyventi ir sveikai vystytis,
iSklausyti vaiko nuomone (Zin. 1995, Nr. 60-1501). Vaikas ne visada geba jvertinti, kas jam geriausia,
todél jo nuomoné negali bati vienintelis vaiko interesy nustatymo kriterijus. Taciau, kai sprendziamas
su vaiku susijes klausimas, vaiko nuomoné nepriklausomai nuo jo amziaus turi bati iSklausoma kiek-
vienu atveju, nes tai padeda nustatyti vaiko interesus (Lietuvos AukSciausiojo Teismo..., 2002).
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Vaiko interesai — visy pirma tai, kas lemia teigiamg vaiko vystymasi, atsizvelgiant | jo materiali-
nius, tautinius, moralinius, kultdrinius bei psichologinius poreikius (Januskiené, Simonis, 2001). Vaiko
interesy turinys kiekvienu konkreciu atveju skiriasi, todél jj apibrézti sudétinga. Nusakant interesy, turinj
galima tik numatyti bendras, kiekvieno vaiko augimui ir vystymuisi bdtinas, salygas — sveika ir saugi
aplinka, asmens nelieCiamybe, tampris socialiniai rySiai (su tévais, artimaisiais, draugais), galimybé
mokytis, ilsétis, zaisti, lavinti gebéjimus, save realizuoti, iSsaugoti Zzmogiskajj oruma, laisvai reiksti pa-
zZidras ir kitos. Vaiko interesai — tai pirmiausia jstatymuose numatytos vaiko teisés ir galimybé Sias tei-
ses jgyvendinti esant konkreciai situacijai (Lietuvos Auk&cCiausiojo Teismo..., 1999). Teismas kiekvienu
atveju turi nustatyti konkrety geriausiy vaiko interesy turinj, kurj lemia aplinka ir konkretus vaiko asme-
niniai bruozai: lytis, amzius, sveikata, bddo ypatumai, pomégiai, norai, gabumai ir kiti. Teismas, spres-
damas vaiko gyvenamosios vietos nustatymo klausima, turi ne tik iSsiaiSkinti tévy pastangas bei gali-
mybes jgyvendinti tévy valdZig, jvertinti $eimos gyvenimo salygas, tévy budo savybes, vaiko ir tévo
(motinos) santykiy pobudj, vaiko prisiriS§img prie kiekvieno i$ tévu, bet visa tai jvertinti atsizvelgiant |
vaiko geriausius interesus derinant su jo nuomone.

Rezultatai ir jy aptarimas

Vaiko gyvenamosios vietos nustatymas. |statymu jtvirtinta santuokos nutraukimo bylose nu-
statyti vaiko gyvenamagjg vieta. Tai siekis vaikui uztikrinti esmine jo gyvenimo ir vystymosi sglyga —
blstg. Taciau sprendimas, su kuriuo i$ tévy bus nustatyta vaiko gyvenamoiji vieta, turi atitikti geriau-
sius vaiko interesus. Kriterijai, | kuriuos vaiko teisiy apsaugos institucijos atstovai atsizvelgia teikdami
iSvadag teismui del vaiko gyvenamosios vietos nustatymo, pateikiami 1 lenteléje.

1 lentelé. Kriterijai, j kuriuos atsizvelgiama teikiant iSvada teismui dél vaiko gyvenamosios vietos
nustatymo

Kategorijos Subkategorijos Empiriniai poZymiai

Nesutinku, kad dukterys gyventy pas mama, nes ieSkové neturi tinkamy
sglygy vaikams gyventi pas jg: jokiy patogumy, maza gyvenamosios
vietos, dukroms nebus vietos, kur ruosti pamokas (Civiliné byla Nr. N2-
308-666/2007)

Buities salygos Mes su téciu miegame vienoje lovoje ir apsiklojame vienu apklotu (Civi-
liné byla Nr. N2-308-666/2007)

Noreéiau, kad vaikai gyventy su manimi, nes pas mane geresnes gyve-
nimo sglygos, ariau mokykla ir visi patogumai, o baste, kuriame ji gy-
vena, patogumy néra (Civiliné byla Nr. N2-659-206/2008)

Gyvenimo
salygos

Atsakove negali vaikais rapintis, nes nedirba, girtauja, neturi nuosavo
Tévo (motinos) basto (Civilineé byla Nr. N2-617-206/2008)

pastangos Prasau nustatyti gyvenamajq vietg su tévu [...] auklés neturiu galimybés
susirasti (Civiliné byla Nr. N2-38-206/2008)

AS pageidauju po santuokos nutraukimo gyventi su mama, nes tétis ne-
Tévo (motinos) turi tinkamy gyvenimo sglygy manimi pasiripinti ir mégsta labai isgerti
alkoholio (Civiliné byla Nr. N2-1005-206/2008)

vartojimas Nenoriu gyventi su téciu. Tetis gerdavo ir triukSmaudavo (Civiliné byla
Nr. N2-659-206/2008)

Noréciau gyventi su mama, nes pas télj man blogai — jis mane musa
(Civiline byla Nr. N2-308-666/2008)

Patiriamas fizinis Noriu gyventi su mama, nes tétis mane musdavo (Civiliné byla Nr. N2-
smurtas 2002-206/2008)

Noriu gyventi su mama, nes tétis kai iSgeria mane musa (Civiliné byla
Nr. N2-659-206/2008)

Vaiko
nuomoné

Po santuokos nutraukimo noriu pasilikti gyventi su mama. Mano maza-
Broliy ir sesery sis brolis taip pat (Civiliné byla Nr. N2-936-206/2008)

rysys Norééiau gyventi su téciu, nes nenoriu su sese issiskirti (Civiliné byla
Nr. N2-308-666/2008)

Buvo atvejy, kai atsakovas neblaivus kelia rankg pries nepilnametj siny
Vaiko Patiriamas fizinis (Civiliné byla Nr.' N2—2002-20§/20Q8) ) ' o
saugumas Atsakovas pradéjo nuolat skriausti mano siiny, naudoti smurtg pries jj.

smurtas - ) ; . PR o
namuose Sdnus bijo bendrauti su atsakovu, todel pastoviai béga i$ namy (Civiliné
byla Nr. N2-100-206/2008)
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Kategorijos

Subkategorijos

Empiriniai poZymiai

Vaiko
saugumas
namuose

Smurtas prie$
sutuoktinj

Miasy santuokos gyvenimas faktiskai iSiro dél atsakovo kaltés [...] nau-
dojo smurtg pries mane, ggsdino nepilnamecius vaikus (Civiliné byla
Nr. N2-659-206/2008)

Santuokos iSsaugoti nenoriu, nes sutuoktinis pastaraisiais metais smur-
tavo mano atzvilgiu, musdavo vaiky akivaizdoje, buvo agresyvus (Civi-
liné byla Nr. N2-38-206/2008)

Seimos nariy
konfliktiSki santy-
kiai

Mano vyras mégo isgerti, dél to neretai namuose bardavomes (Civiline
byla Nr. N2-936-206/2008)

Susituokus paaiskéjo atsakovo gyvenimo badas [...] nuolatiniai barniai
kenké ir jtakojo misy maZamecio siinaus emocine baseng (Civiliné by-
la Nr. N2-308-666/2008)

Pastaruosius metus ji nustojo ripintis Seima: tapo nervinga ir konfliktis-
ka, nei man, nei vaikams negamino valgyti, nepriZiaréjo vaiky (Civiliné
byla Nr. N2-308-666/2008)

Mano mama su mociute ir té¢iu bardavosi. Man badavo baisu (Civiliné
byla Nr. N2-308-666/2008)

Vaiko rysSys
su tévu (mo-
tina)

Tévo (motinos)
pastangos palai-
kyti rySj su vaiku

Su téciu Siuo metu jokiy kontakty nepalaikau (Civiliné byla Nr. N2-836-
206/2008)

Tévas su manim nebendrauja, manes nelanko (Civiliné byla Nr. N2-
912-206/2008)

Tétis mumis nesirapino, nelanké, nesiteiravo ir net per gimtadienius ne-
pasveikino (Civiliné byla Nr. N2-795-206/2008)

Po kelias savaites nebendravo su manimi ir masy vaikais, todél, kad
prasydavau pinigy vaiky islaikymui (Civiliné byla Nr. N2-38-206/2008)

Kartu su vaiku
gyvenantis tévas
(motina) priesta-
rauja, kad vaikas
bendrauty su kitu
tévu

Noriu bendrauti su mama, bet labai noriu bendrauti ir su tééiu. Tétis at-
vaZiuoja | namus, bet su mama nuolat pykstasi. Manes mama su téciu

vaZziuoti kartu neisleidzia (Civiliné byla Nr. N2-38-206/2008)

leskové déjo visas pastangas, kad apriboty bet kokj bendravimg su si-
numi. Ji neleido ir neleidzia man matytis su vaiku, net kalbétis telefonu”
(Civiliné byla Nr. N2-912-206/2008)

Motina neleidzia skambinti telefonu ir net atsiliepti j mano telefono

skambutj (Civiline byla Nr. N2-308-666/2008)

Remiantis santuokos nutraukimo byly medziagos duomenimis matyti, kad vaiko teisiy apsaugos
tarnybos atstovai, teikdami teismui idvadg del nepilnameciy gyvenamosios vietos, jvertina ginco Saliy
gyvenamosios aplinkos salygas, tévy asmenines savybes, vaiko nuomone, vaiko rysj su tévu (motina)
(1 lentelé). J. Januskiené ir M. Simonis (2001) nurodo tokias pagrindines vaiky teises Seimoje: teisé
bendrauti su abiem tévais, kai jie gyvena skyrium ir su kitais giminaiCiais; teisé turéti atskirg nuo kity
Seimos nariy turta; teisé reikalauti, kad tévai sudaryty palankias salygas vystytis, materialiai iSlaikyty,
apripinty gyvenamuoju bistu; teisé | nuomonés pareiSkimg vaikg lieCianciais klausimais ir kad | Sig
nuomone baty atsizvelgta.

Vaiko teisiy apsaugos tarnyba, bendraudama su vaiko tévais, bando iSsiaiSkinti tévy pastangas
ir galimybes uztikrinti vaikui geras saglygas augti bei vystytis. Vaiko teisiy apsaugos tarnybos atstovai,
prie$ pateikdami teismui iSvadg dél vaiko gyvenamosios vietos nustatymo, turi jvertinti konkrecias tévy
kambario, buto, namo gyvenamosios vietos sglygas. Taciau materialiné gerové teismui nustatant vai-
ko gyvenamajg vietg su vienu i8 tévy, néra pagrindinis kriterijus. Batina atsiZvelgti ir | vaiko dvasinius,
psichologinius poreikius, jvertinti, prie kurio i§ tévy vaikas yra labiau prisiriSes, bei kitas aplinkybes
(Lietuvos AukSciausiojo Teismo..., 2001). ,Vaiko teisiy apsaugos tarnybos atstovas aplanké Seimag
rengiant iSvadg del vaiko gyvenamosios vietos nustatymo. |vertines gyvenamosios aplinkos sglygas,
Vaiko teisiy apsaugos atstovas konstatavo, kad biste gyvenamosios sglygos patenkinamos dél pato-
gumy stokos, taciau atsizvelgiant j vaiko nuomone, issakyta lankymosi metu, jis pritaria, kad jo gyve-
namoji vieta baty nustatyta su motina.“ Teismas jgyvendina nepilnameciy interesus, jeigu konkrecioje
byloje priimamas teisétas ir pagristas teismo sprendimas, taip pat jeigu teismo nustatyta ir faktiné vai-
ko gyvenamoji vieta sutampa (Sagatys, 2006).

Kilus gincui dél vaiko gyvenamosios vietos nustatymo, teismas bei vaiko teisiy apsaugos insti-
tucija atsizvelgia | vaiko nuomone, su kuriuo i$ tévy jis noréty gyventi. Vertindama vaiko nuomone vai-
ko teisiy apsaugos institucija atsizvelgia | jo branda, amziy, motyvacijg, nes vaikas ne visada gali
adekvaciai jvertinti situacijg (Lietuvos Auksciausiojo Teismo..., 2002). Todél teismas ir vaiko teisiy ap-
saugos tarnybos darbuotojai turi iSsiaiskinti, kokios aplinkybés nulémeé vaiko apsisprendimg. Dazniau-
siai vaiko apsisprendimg lemia tévy gyvenimo bidas arba jy elgesys, bldo bruozai. ,As po santuokos
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nutraukimo noriu gyventi su mama, nes tétis megsta isgerti“ (Civiliné byla Nr. N2-936-206/2008); ,,AS
noriu gyventi su mama, nes tétis musa mano mama"“ (Civiliné byla Nr. N2-659-206/2008). 1 1 lenteléje
pateikty duomeny matyti, kad vaiko nuomone, su kuriuo i$ tévy jis noréty gyventi, lemia jo noras bati
saugam. Jei tévas (motina) turi zalingy jpro€iy, smurtauja prie$ vaika, konfliktuoja su Seimos nariais,
vaikas pasirenka gyventi pas tg asmenj, su kuriuo jauciasi saugiau.

Analizuojant santuokos nutraukimo byly medziagq pastebéta, kad iSkilus gincams dél vaiko gy-
venamosios vietos nustatymo, jo nuomoné vertinama labiau. Civilinéje byloje Nr. 2-308-666/2007 pa-
gal ieSkovo ieskinj atsakovei dél santuokos nutraukimo esant sutuoktines kaltei Vaiko teisiy apsaugos
tarnybos atstovai iSvadoje nurodo, kad, nors teisme apklaustos nepilnametés isreiske didesnj norg gy-
venti su tevu, vaiky gyvenamosios vietos nustatymo klausimg palieka spresti teismui, nes abu tévai
gali priziaréti ir auginti savo vaikus. AtsiZvelges | vaiky nuomone, pareikstg teismo posédzZio metu, N
miesto rajono apylinkés teismas nusprendé nustatyti vaiky gyvenamajg vietg su tévu. Nuosprendj ap-
skundus N miesto apygardos teismui, N miesto rajono apylinkés teismo sprendimas buvo panaikintas.
Teisejy kolegija, konstatavo, kad N miesto rajono apylinkés teismas per daug démesio skyré vaiky
nuomonei ir neatsizvelge | jy amziy, emocine brandg. Teisejy kolegija nutaré, kad dél maZzo mergaiciy
amziaus tampresnis rysys ir daugiau jas sieja su motina negu su tévu. IS bylos medziagos matyti, kad
mergaités, iSsakydamos nuomone, gyvenamajai vietai neteiké didelés reikSmés, joms svarbiausia bu-
vo, kad jy teismas neiSskirty. N miesto rajono apylinkés teismas, jvertines Saliy gyvenamosios vietos
salygas, nustaté, kad tévas turi geresnes gyvenimo salygas auginti vaikus. Tai buvo viena i$ priezas-
Ciy, kodél teismas vaiky gyvenamajg vietg nustaté pas téva. Apygardos teismas, iSnagrinejes byla,
nusprendeé vaiky gyvenamajg vietg nustatyti pas moting, atsizvelgdamas | tai, kad tévo geresné turtiné
padétis suteiks jam galimybe dazniau nei motinai bendrauti su vaikais. Tévai turi vienodg teise jgyven-
dinti tévy valdZig, taCiau praktikoje vaiko gyvenamoiji vieta dazniau nustatoma su motina negu su tévu.

Vaiko teisiy apsaugos tarnyba, pateikdama iSvadg teismui dél vaiko gyvenamosios vietos nusta-
tymo, vertina ne tik kiekvieno tévy buitines salygas, materialines galimybes rapintis vaiku, bet ir tévy
santykius su vaiku, vaiko prieraiSumg tévams. Gauti duomenys rodo, kad dazniausios santuokos nu-
traukimo priezastys yra patiriamas Seimoje smurtas, vieno i$ tévy zalingi jprociai, Gmus bddas: ,Misy
santuokinis gyvenimas faktiskai iSiro dél atsakovo kaltés [...] naudojo smurtg pries mane, gasdino ne-
pilnamecius vaikus” (Civiliné byla Nr. N2-659-206/2008); ,,Pastaruosius metus ji nustojo ripintis Seima:
tapo nervinga ir konfliktiska, nei man, nei vaikas negamino valgyti, nepriziaréjo vaiky...“ (Civiliné byla
Nr. N2-308-666/2008); ,Santuokos iSsaugoti nenoriu, nes sutuoktinis, pastaraisiais metais smurtavo
mano atzvilgiu, musdavo vaiky akivaizdoje, buvo agresyvus” (Civiline byla Nr. N2-38-206/2008). Kai
santuokos nutraukimo priezastis yra sutuoktinio ir vaiky nesaugumas Seimoje, galima teigti, kad pats
sprendimas nutraukti santuoka yra ne tik sutuoktinio teisés nutraukti santuokg jgyvendinimas, bet ir
veikimas atsizvelgiant | vaiko interesus siekiant uztikrinti jo sauguma. Be to, neigiami santykiai tarp su-
tuoktiniy kaip santuokos nutraukimo priezastis turi jtakos ir vaiko nuomonei pasirenkant su kuriuo i$
tévy norety gyventi (1 lentele).

Nustatant vaiko gyvenamajg vietg taip pat svarbu tévy siekis aukléti savo vaikus, gerbti vaiko
teise bendrauti ir neprarasti rySio su abiem tévais, nors jie ir gyventy atskirai. Vaiko interesy jgyvendi-
nimg turi uztikrinti abu tévai, nepriklausomai ar jie gyventy skyrium, ar kartu. Tévo arba motinos, su
kurio lieka gyventi vaikas, papildoma pareiga uztikrinti, kad vaikas bendrauty su tévu (motina) (Lietu-
vos Auksgiausiojo Teismo..., 2007). Remiantis 1 lenteléje pateiktais duomenimis matyti, kad nesutari-
my kyla dél vaiko bendravimo su tévu. Remiantis surinktais duomenimis galima teigti, kad viena svar-
biausiy konflikto priezascCiy yra ta, kai tévas arba motina, gyvenantis(ti) su vaiku, nenori, kad vaikas
bendrauty su atskirai gyvenanciu tévu (motina), dél to pazeidziami vaiko interesai.

Vaiko iSlaikymas tévams gyvenant skyrium. Santuokos nutraukimo proceso metu tévai nesu-
taria dél vaiko iSlaikymo dydzio nustatymo. Lietuvos Respublikos jstatymai numato, kad iSlaikymo dy-
dis turi bati proporcingas nepilnameciy vaiky poreikiams bei jy tévy turtinei padéciai ir uztikrinti batinas
vaikui vystytis saglygas (Zin. 2000, Nr. 74-2262). Kriterijai, | kuriuos vaiko teisiy apsaugos institucijos
darbuotojai atsizvelgia teikdami iSvadg teismui del islaikymo vaikui skyrimo, pateikiami 2 lenteléje.

Tévai turi teise ir pareigg aukléti bei prizitréti savo vaikus, rapintis jy sveikata, iSlaikyti juos (Zin.
2000, Nr. 74-2262). Remiantis santuokos nutraukimo byly medziaga galima teigti, kad kriterijai, | ku-
riuos vaiko teisiy apsaugos institucija atsizvelgia teikdama iSvadg teismui dél iSlaikymo vaikui priteisi-
mo, neapsiriboja tik vaiko poreikiy ir tévy finansiniy galimybiy nustatymu. Méginama i8siaiskinti kiek-
vieno iS tévy pozilrj | pareigq iSlaikyti vaikg, idant teismo sprendimas nustatyti iSlaikymo dydj atitikty
geriausius vaiko interesus (2 lentele).



104

SOCIALINIS DARBAS 2010 m. Nr. 9(1)

2 lentelé. Kriterijai, j kuriuos atsizvelgiama teikiant iSvada teismui dél iSlaikymo vaikui skyrimo

Kategorijos Subkategorijos Empiriniai poZymiai
ISlaikymo vaikams vaiky motinos neprasysiu priteisti, nors ji dirba (Civili-
Tévo (motinos) i§- | né byla Nr. N2-308-666/2008)
laikymo pareigos | Priteisti islaikymag nepilnameciams vaikams is atsakovés nereikalauju,
prisiémimas nes as pajégus vienas juos islaikyti, materialiai aprapinti (Civiliné byla Nr.
N2-617-206/2008)
Tévo Atsakovas nesir'[{pina {§veima ir nepqqeda iSlaikyti dukters nuo tada, kai
(motinos) Tévo (motinos) /‘7/73'ne su dukra isvare is namy (C/V/{/ne byla Nr. N?:B?B—.?OQ/.?QO_B)
Sio ek . aiky tévas savo sinumi nuo keturiy metuky nesirapina (Civiliné byla Nr.
pozidris j pastangos teikti N2-761-206/2008)
pareiga vaikui iSlaikyma Atsak 'sideda prie dukters iSlaik duk bendrauia. to-
iSlaikyti vaika Isakovas neprisideda prie dukters islaikymo, su dukra nebendrauja, to
deél neZino jos poreikiy (Civiline byla Nr. N2-626-206/2008)
AS$ siny lankau, atveZu dovany. Mano pajamos nedidelés, tad galéciau
Tévo (motinos) fi- | mokéti ne daugiau kaip 300 Lt (Civilineé byla Nr. N2-634-206/2008)
nansinés galimy- Atsizvelgiant | tai, kad as dabartiniu metu dirbu pagal darbo sutartj ir ma-
bés no pajamos néra didelés, as sutinku mokéti po 100 Lt kiekvienam vaikui
kas ménesj (Civiliné byla Nr. N2-38-206/2008)
AS$ i§ gaunamy pajamy esu nepajégi islaikyti trijy nepilnameciy vaiky, ku-
riy buitiniai ir socialiniai poreikiai su amziumi vis dideja (Civiliné byla Nr.
S N2-1005-206/2008)
Pagr_l n_d tnial vaiko Brangiai kainuoja rabai, avalyné, kasdienis iSlaikymas. Reikia pirkti kny-
poreikiai P . . 2
gas, pratyby sgsiuvinius, priemones, sportine aprangg. Atsakovas teikia
iSlaikyma, bet jis néra pakankamas patenkinti vaiko poreikius (Civiliné
Vaiko byla Nr. N2-912-206/2008)
poreikiai Dukra nuo Siy mety rugséjo pirmos dienos pradés lankyti pirmg klase,
todél jau dabar jai iSleidZiu daug pinigy mokyklinéms reikmems nupirkti,
Vaiko poreikiai, esu numaciusi jg leisti | meno mokyklg (Civilineé byla Nr. N2-900-
susije su papil- 206/2008)
domu ugdymu Prasau didesnio islaikymo dukrai, nes ji pradés lankyti antrg klase, bus
daugiau islaidy, taip pat lanko pramoginius Sokius, vienai man sunku is-
laikyti (Civiliné byla Nr. N2-767-206/2008)

Analizuojant santuokos nutraukimo byly medziagg pastebéta, kad ne visada teismas skatina te-
vus vykdyti pareigq iSlaikyti vaikus. N rajono apylinkes teismas nagrinéjo civiline bylag Nr. N2—-617-
206/2008 pagal ieSkovo ieskinj atsakovei dél santuokos nutraukimo. leSkovas nereikalavo priteisti is-
laikymo vaikams i$ atsakoveés ir jo atsisake, nes jis uZdirbo daugiau uz atsakove. Teismas nusprende
ieskinj patenkinti ir nepilnameciams vaikams islaikymo is vaiky motinos nereikalauti. Teismas, nereika-
laudamas i motinos iSlaikymo vaikams, ignoruoja vieno i$ tévy pareigq iki pilnametystes islaikyti vai-
kus bei nesilaiko abiejy tévy lygiy teisiy ir pareigy vaiky atzvilgiu principo. Vertinant teismo sprendimg
vaiky interesy jgyvendinimo aspektu, galima abejoti ar toks jo sprendimas atitinka geriausius vaiko in-
teresus. Vaiko interesai turéty bati siejami ne tik su jo poreikiais tam tikru metu. Teismas priima spren-
dima, vertindamas vaiko poreikius santuokos nutraukimo bylos nagringjimo metu, taciau nejvertina
vaiko poreikiy ir su jais susijusiy interesy ateityje, juolab, kad, kaip paaiskeéjo, vaikui augant jo poreikiai
ir iSlaidos jiems tenkinti didéja (2 lentelé). Nagrinéjamuoju atveju vaiky tévo gera turtiné padétis tei-
smui neturety bati pagrindas nereikalauti vaikams iSlaikymo i$ jy motinos. Veikti vaiko interesais turety
badti suprantama kaip aplinkybiy vertinimas vaiko naudai nepazeidziant vaiko teisés | iSlaikyma. Teisés
aktuose imperatyviai jtvirtinta abiejy tévy pareiga islaikyti savo nepilnamecius vaikus neturéty bati ig-
noruojama perleidziant iSlaikymo pareigg tik vienam i§ sutuoktiniy. Svarbu rasti pusiausvyrg tarp tévy
teisiy ir pareigy vaikui bei vaiko poreikiy ir interesy atsizvelgiant j finansines tévy galimybes.

3 ISlaikymo dydis turi bati proporcingas nepilnameciy vaiky poreikiams bei jy tévy turtinei padeéciai
(Zin. 2000, Nr. 74-2262). Sunki tévy turtiné padétis turi reikSmeés iSlaikymo dydziui nustatyti, bet netu-
réty bati priezastis atleisti nuo pareigos iSlaikyti vaikus vykdymo. Lietuvos AukSciausiojo Teismo prak-
tikoje jvirtinta nuostata, kad net gaunant minimalias pajamas privaloma ilaikyti savo vaikus; iSlaiky-
mas vaikams turi bati priteisiamas i$ tévo (motinos), gaunancio(os) minimalig alga, pensijg arba kitas
minimalias pajamas (Lietuvos Respublikos teismy praktikos..., 2005). Civilinéje byloje Nr. N2-100-
206/2008 ieskove praseé priteisti i buvusio sutuoktinio isSlaikymg nepilnametei dukrai, kas meénesj po
200 Lt iki jos pilnametystes. Atsakovas byloje atsiliepimo neteiké ir su ieskiniu sutiko is dalies. Teismo
posedzio metu jis nurodeé, kad iS esmés sutinka su visais reikalavimais, iSskyrus dukters islaikymui
Skirta suma, teikdamas jog sutinka mokeéti ne daugiau kaip 130 Lt kas ménesj, nes uZdirba apie 1000
Lt ir moka po 130 Lt kas ménesj dar uz Kity dviejy nepilnameciy vaiky islaikymg. Vaiko teisiy apsau-
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gos institucijos atstovas teismo posédZzio metu nurodé, kad prasoma 200 Lt suma néra per didelé; at-
sakovo problema yra ta, kad jis nesistengia gauti didesniy pajamy, jog tinkamai galéty islaikyti savo
nepilnamete dukrg. Priteisdamas iSlaikymg dviem arba daugiau vaiky teismas turi nustatyti tokj iSlai-
kymo dydj, kuris blty pakankamas tenkinti bent minimalius visy vaiky poreikius (Zin. 2000, Nr. 74-
2262). Nagrinéjamuoju atveju teigiamai vertintinas vaiko teisiy apsaugos institucijos darbuotojo atsto-
vavimas teisme vaiko interesams prasant teismo nustatyti didesnj nei bazinés socialinés iSmokos is-
laikymo dydj. SiGloma jvertinti ne tik vaiko poreikius, bet ir tévo (motinos) pastangas jgyvendinti parei-
gq iSlaikyti savo vaikus.

Siekiant, kad vaikas tapty visaverte asmenybe reikety jvertinti visas aplinkybes, jog vaikui pri-
teistas iSlaikymas nebaty vien fiziologiniams poreikiams tenkinti batina suma. Svarbu uztikrinti, kad
vaikas turéty materialias sglygas fiziSkai ir socialiai vystytis, puoseléti bei tobulinti savo jgimtus gebé-
jimus ir ugdyti naujus (Lietuvos Respublikos teismy praktikos..., 2005).

Tévy galimybes teikti iSlaikyma ir vaiko poreikiai laikui bégant gali kisti, todél Lietuvos Respubli-
kos jstatymai numato galimybe pakeisti iSlaikymo dydj (Zin. 2000, Nr. 74-2262). Civilinéje byloje Nr.
N2-900-206/2008 ieskove praso atsakovo padidinti dukros iSlaikymui skirtas lesas: ,,Dukra nuo Siy me-
ty rugséjo pirmos dienos prades lankyti pirmg klase, todél jau dabar jai iSleidZiu daug pinigy mokykli-
néms reikméms nupirkti, esu numaciusi jg leisti j meno mokyklg“. Intereso turinj sudaro tai, kas objek-
tyviai batina Zmogui gyventi ir vystytis, poreikiams tenkinti (Krivka, 2007), todél nustatant iSlaikymo dy-
dj reikia jvertinti vaiko poreikius, susijusius su gabumy lavinimu.

Apibendrinant galima teigti, kad vaiko interesy jgyvendinimg santuokos nutraukimo proceso me-
tu lemia vaiko teisiy apsaugos institucijy, atstovaujanciy teisme vaiko interesams ir esant reikalui tei-
kianciy teismui iSvadas, bei teismo pastangos ir gebéjimas tinkamai nustatyti, taip pat jvertinti vaiko in-
teresy turinj. Nustatant vaiko gyvenamajg vietq ir iSlaikymo dydj didesnis démesys skiriamas vaiko fi-
ziologiniams, saugumo, socialiniams poreikiams nustatyti bei tévy pastangoms ir galimybéms tuos po-
reikius patenkinti. Tagiau vaiko interesy turinys yra platesnis. |gyvendinti vaiko interesus reiSkia konk-
reciu atveju iSsiaiSkinus vaiko gyvenimo ir raidos salygas, jas jvertinti vaiko teisiy bei tévy valdzios jgy-
vendinimo pozilriu, atsizvelgiant | vaiko nuomone ir siejant su vaiko ateities perspektyvomis.

ISvados

1. Vaiko teisiy apsaugos tarnyba, teikdama teismui iSvadg dél vaiko gyvenamosios vietos nusta-
tymo, atsizvelgia | vaiko gyvenimo salygas, jo saugumg su tévais, vaiko ry§j su tévais, jo nuomone.
Priimant sprendimg dél vaiko gyvenamosios vietos, visi nustatyti kriterijai vertinami kompleksiskai, ta-
Ciau labiausiai atsizvelgiama | vaiko nuomone, jei ji grindziama nesaugumu (patiriamas fizinis smur-
tas), rySio su vienu i$ tévy nebuvimu.

2. Vaiko teisiy apsaugos tarnyba, teikdama teismui iSvadg dél vaiko iSlaikymo nustatymo, verti-
na tévo (motinos) pozidrj | pareigq iSlaikyti vaikg — pastangas teikti iSlaikyma, finansines galimybes, ir
vaiko poreikius. PaaiSkéjo, kad nustatomas vaikui iSlaikymas i§ skyrium gyvenancio tévo (motinos)
dazniausiai siejamas su batiniausiy vaiko poreikiy tenkinimu.

3. Spresdamas vaiko iSlaikymo klausimg teismas, nereikalaudamas i§ tévo (motinos) iSlaikymo
vaikui, ignoruoja vieno i§ tévy pareigq iki pilnametystés iSlaikyti vaikus bei nesilaiko abiejy tévy lygiy
teisiu, taip pat pareigy vaiky atzvilgiu principo. Toks teismo sprendimas, grindziamas vaiko poreikiais
bylos nagrinéjimo momentu, neatitinka vaiko interesy, kurie turéty bati siejami su jo ateities perspekty-
vomis.
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ENFORCEMENT OF THE CHILD’S INTERESTS IN THE COURSE OF THE DISSOLUTION
OF MARRIAGE
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Summary

Rapid changes in the social, economical and cultural milieu in Europe bring about family transfor-
mation in Lithuania, including the dissolution of marriage. Parents, when exercising their freedom and
right to dissolve a marriage, infringe the right of a child to be brought up by both parents; this is contrary
to the interest of a child to grow up in an environment that meets his/her conditions for growing up and
development. The court, when dissolving marriage, must resolve issues related to the residence and
support of underage children of spouses taking into account the interests of a child. The present study
attempts to determine how the interests of a child are enforced in the course of the proceedings on the
dissolution of marriage.

The analysis of material on cases of dissolution of marriage suggests that the Children’s Rights
Protection Service, in presenting conclusions to the court regarding the determination of the residence of
a child, takes into account the living conditions of the child, the safety of the child with the parents, con-
nection of the child with the parents, and the opinion of the child. Decision on the residence of a child is
predominantly based on the opinion of the child when it is grounded on insecurity (with physical violence
suffered) and the absence of connection with either of the parents.

Children’s Rights Protection Service, in presenting conclusions to the court regarding the determi-
nation of the support of a child, evaluates the approach of the father to the obligation to provide support
his child, including efforts to provide support, financial capacity and the needs of the child. The court, in
resolving the issue on the support of children, without requiring the support of the child from either of
the parents, ignores the obligation of the father to provide support for children until they reach adulthood
and disregards the principle of equal rights and duties of both parents with regard to their children. Such
a judgement, at based exclusively on the needs of a child in the course of proceedings, does not meet
the interests of the child, which should be related to the future prospecs of the child.

Keywords: interests of a child, needs of a child, rights of a child, rights and duties of parents, de-
termination of the residence of a child, determination of the support of a child.



