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Anotacija

Dabartinéje visuomenéje paveldéjimo teisé, kurioje dominuoja privacios nuosavy-
bés teisé ir iikinés veiklos laisve, leidZianti sukaupti didelés vertés turtinius kompleksus ir
perduoti juos is kartos j kartg, tampa vis aktualesné, o gincai dél palikimo vis daZnesni.
Atsizvelgdama j tai autoré Siuo tyrimu toliau analizuoja pirmojo straipsnio problemas,
atskleidZia mediacijos procediiros taikymo galimybes sprendZiant gincus dél palikimo:
mediacijos taikymg iSankstiniame paveldéjimo planavime ir mediacijos taikymg spren-
dziant gincus dél palikimo, kylancius po palikéjo mirties.

Straipsnyje taip pat analizuojama praktiné ginco dél palikimo situacija. Sprendziant
gincg vykdant mediacijos procediirg nagrinéjama ne tik mediacijos taikymo paveldéjimo
gincuose aplinka, bet ir notaro, advokato ir teiséjo kaip galimy mediatoriy veikla. Akcen-
tuojama, kad notaro veikla pasizymi ne tik dokumenty tvirtinimu, paveldéjimo teisiniy
santykiy atveju — tik teisiy j palikimq Zforminimu t. ). pavelde'jimo teise's liudijimo i§davi—
Be notary, paveldéjimo teisés klausimais teisines paslaugas teikia ir advokatai. Jie tezkza
teisés konsultacijas dél testamenty sudarymo, palikimo priémimo bei tvarko kitus savo
klienty paveldéjimo reikalus, o spresdami gincus tarp jpédiniy gali veikti ir kaip media-
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toriai. Jpédiniams nesutarus dél paveldéto turto, o notarams ir advokatams nepavykus
Salims padéti iSspresti gincg randant kompromisg, Saliy gincus sprendZia teismas.
Akivaizdu, kad tiek notarai, tiek advokatai, tiek teismai turi jgaliojimy paveldéji-
mo teisiniuose santykiuose. Taliau notaras, advokatas ar teiséjas pagal savo profesing
prigimtj tinkamiausias spresti gincus dél palikimo vykdant mediacijg?
Analizuojant straipsnyje pateiktg prakting ginco dél palikimo sprendimo situacijg
siekiama surasti teoriskai ir schematiskai pagrjstg atsakymg j iskeltg klausimg.

Reiksminiai ZodZiai: mediacija, mediatorius, notaras, paveldéjimo teisiniai san-
tykiai, gincai dél palikimo.

Jvadas

Temos aktualumas. Daugumoje Europos Sajungos (toliau — ES) valstybiy jsta-
tymy leidéjai nacionaliniuose teisés aktuose jtvirtino galimybe taikyti alternatyvius
gincy sprendimo budus bei kaip vieng i$ jy - mediacijg. Tokios procediiros taikymo
galimybé yra numatyta notaro profesijai (Vokietijoje, Belgijoje, Nyderlanduose, Aus-
trijoje) (Antwortder CNUE aufdas Griinbuchiiberalternative Verfahrenzur Streitbeile-
gungim Zivil-und Handelsrecht KOM (2002). Net vienoje i$ naujausiy ES notariaty
tarybos 2011 mety teikiamy nuomoniy Europos Komisijai dél konsultacijos, susiju-
sios su alternatyviy gin¢y sprendimo budy naudojimu, sprendziant gincus, kylancius
i§ komerciniy sandoriy (Draft CNUE response to the European Commission’s consul-
tation on the use of Alternative Dispute Resolution as a means to resolve disputes re-
lated to commercial transactions and practices in the European Union), iSry$kinamas
notariato vaidmuo minétoje srityje, pateikiant ES valstybiy nariy patirtj dél notary
vykdomos mediacijos. Autoré, atlikusi pirmajj tyrima ,Mediacijos taikymo galimybés
notaro veikloje®, taip pat konstatavo, kad teisinés prielaidos notarui vykdyti mediacija
yra pakankamos ir skatinancios, i$skyré notaro vykdomos mediacijos rasis - sutarting
mediacijg ir konflikto mediacija, bei epizodiskai atskleidé notaro vykdomos media-
cijos taikymo sritis: gincai, kylantys i$ Seimos teisiniy santykiy, gincai tarp kaimyny
dél zemeés sklypy, gincai dél paveldéjimo teisiniy santykiy ir t. t., akcentuodama, kad
dazng notarinj veiksma lydj $aliy skirtingy pozicijy suartinimas, tokiu badu notaro
veiksmai tarsi tampa mediacijos procediros vykdymo dalimi.

Tesiant pirmojo straipsnio problematika bei akcentuojant, kad dabartinéje vi-
suomenéje paveldéjimo teisé, kurioje dominuoja privacios nuosavybés teisé ir akinés
veiklos laisvé, leidzianti sukaupti didelés vertés turtinius kompleksus ir perduoti juos
i$ kartos j karta, tampa vis aktualesné (Dambrauskaité, 2008), o gincai dél palikimo
vis daznesni, $iuo tyrimu atskleidZziamos mediacijos procediiros taikymo galimybés
paveldéjimo teisiniuose santykiuose bei, analizuojant praktine ginc¢o dél palikimo si-
tuacija, siekiama patvirtinti, kad notarai yra vieni i$ teisiniy profesijy atstovy, lyginant
su advokatais ir teiséjais, tinkamiausiy spresti paveldéjimo ginc¢us vykdant mediacija.

Atsizvelgiant | tai $io tyrimo objektu pasirinktas notaro kaip mediatoriaus vaid-
muo paveldéjimo teisiniuose santykiuose. Dél ribotos pasirinkto tyrimo apimties Sia-
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me straipsnyje nebus analizuojamos kitos gin¢y rasys, kuriuos sprendziant notaras
gali veikti kaip mediatorius.

Tyrimo uZdaviniai. Uzsibréztam mobkslinio tyrimo tikslui pasiekti yra keliami Sie
uzdaviniai: (1) atskleisti mediacijos taikymo galimybes bei ypatumus paveldéjimo tei-
siniuose santykiuose, (2) atskleisti notaro, advokato ir teis¢jo kaip galimy mediatoriy
veiklg sprendziant paveldéjimo gincus.

Mokslinio tyrimo tikslui pasiekti taikyti Sie mokslinio tyrimo metodai: loginés ana-
lizés, sisteminés analizés, lyginamasis, apibendrinimo. Loginés analizés metodas pasi-
telktas aiskinant ir analizuojant teorinius ir praktinius paveldéjimo gin¢y sprendimo
vykdant mediacija ir dalyvaujant notarui, advokatui ar teiséjui kaip nesaliskam treciajam
asmeniui (mediatoriui) aspektus bei darant pagrijstas ir motyvuotas iSvadas. Sisteminés
analizés metodas taikytas analizuojant prakting ginco dél palikimo sprendimo situacija.
Lyginamuoju metodu siekta atskleisti notaro, advokato ir teiséjo kaip galimy mediatoriy
veiklg. Apibendrinimo metodas pasitelktas darant apibendrinimus ir i$vadas.

1. Mediacijos taikymas paveldéjimo teisiniuose santykiuose

Kiekvienas zmogus yra daugelio civiliniy teisiniy santykiy dalyvis. Zmogui mirus,
lieka jo teisés ir pareigos ir tik nedaugelis i$ jy baigiasi, o butent tos, kurios glaudziai susi-
jusios su mirusiojo asmeniu. Daugelis teisiy ir pareigy, beveik visos turtinés teisés islieka.
Lieka mirusiojo nuosavybé - Zemé, pastatai, vertybiniai popieriai, intelektiné nuosavybé,
banky indéliai, reikalavimai mirusiojo skolininkams ir kreditoriy reikalavimai mirusia-
jam, teisés ir pareigos pagal mirusiojo sudarytas sutartis (Vileita, 2011). Visas §is turtas,
vadinamas palikimu, savininkui mirus paveldéjimo teise pereina kitiems asmenims.

Taciau nadienos visuomené vengia diskutuoti mirties tema ir tai suponuoja bai-
me kalbéti ir nustatyti tai, kas bus ,,po manes®, tai yra fiziniam asmeniui mirus (Haft,
Schlieffen, 2009). Paveldéjimo teisiniy santykiy nesureguliavimas, tai yra testamento
nesudarymas, neuztikrina, kad fiziniam asmeniui mirus jo uzgyventas turtas, jo tur-
tinés teisés pereity tiems asmenims, kuriuos palikéjas noréty matyti savo turto jpédi-
niais. Todél nataraliai, nesant testamento, tarp jpédiniy kyla paveldéjimo gincai. Gin-
¢y sunku i$vengti net ir sudarius testamentg, kuriame aiskiai yra nurodyti jpédiniai:
atsitinka, kad vienas i$ jpédiniy arba testamente nepaminétas jpédinis gali pasijausti
»nuskriaustas® ir todél gali kilti gincas.

Akivaizdu, kad kai kalbama apie nuosavybés paveldéjima, dauguma zmoniy pra-
randa galimybe blaiviai mastyti ir protingai veikti. Be finansiniy klausimy, démesio
centre atsiranda santykiai tarp giminaiciy. Tad daznai dél etiniy aspekty paveldétojai
atsisako galimybés sprendziant gin¢a naudotis teisminiu procesu (Staraité-Barsuliené,
2012). Taciau jeigu gincas teisme yra tarp Saliy, kurios abi priklauso vienai visuomenés
grupei (pavyzdziui, $eimai, yra giminés ar kaimynai) ir net ginc¢g iSsprendus teisme
vis tiek abiem puséms reikés toliau bendrauti, tikrai yra didesné tikimybé, jog salys
bandys taikiai susitarti ir pasiekti socialing taikg. Be to, tartis gali pastameéti ir kity tos
visuomenés grupés nariy jtaka ir spaudimas. Juk gincas tokiose bylose veikia atmos-
ferg visoje grupéje, ne tik tarp konkreciy dviejy ginco $aliy teisme (Vébraite, 2009).
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Mediacijos taikymas iSankstiniame paveldéjimo planavime. Daznai jtampa tarp gi-
minaiciy priveda prie ginco eskalacijos (Il den, Bermann, 2005), o ilgas ir brangus
gincy dél palikimo nagrinéjimas teisme sunkina efektyvy tokiy ginc¢y sprendima ir yra
pasekmé to, kad laiku, t. y. iki palikéjo mirties, nebuvo sureguliuoti paveldéjimo teisiniai
santykiai. Nors, anot profesoriaus A. Vileitos, iki fizinio asmens mirties momento ar jo
paskelbimo mirusiu néra nei palikéjo, nei jpédiniy, nei paveldimo turto. Néra net laukia-
mo palikimo ir fizinio asmens sudaryti testamentai iki testatoriaus mirties neturi jokios
teisinés galios ir tik testatoriui mirus testatoriaus testamente isreiksta valia jgyja teising
galig bei atsiranda paveldéjimo teisés reglamentuojami santykiai (Vileita, 2011). Savai-
me suprantama, kad de facto testatorius sudarant testamentg jau i§ anksto nusprendzia
dél jam priklausancio turto likimo po jo mirties: tai yra tariamasi dél palikimo dalyvau-
jant testatoriui, galimiems jpédiniams bei mediatoriui. Siuo atveju mediacija pasireiskia
kaip gin¢y prevencijos priemoné - gincas néra kiles, taciau egzistuoja potenciali ginc¢o
kilimo rizika. Siuo atveju mediacija gali bati naudinga sudarant jvairias sutartis.

Taigi toks iSankstinis palikimo planavimas siekiant sureguliuoti pasekmes, atsira-
siancias po palikéjo mirties, gali buti jgyvendintas palikéjo vienasaliu sandoriu, t. y. tes-
tamentu. Palikéjas turi teise sudaryti testamentg ir paskirti savo turto jpédinj (jpédinius).
Tokias galimybes jam suteikia testamento sudarymo salygos — sudaromas asmens laisva
valia ir be prievartos (Lietuvos Respublikos (toliau — LR) civilinis kodeksas, 2000).

Gincy dél palikimo ir jy pasekmiy galima biity i$vengti, jeigu tarp visy suinteresuo-
ty asmeny buty pasiektas sutarimas dél jpédinio (jpédiniy), tai yra nusprendziant, kad
juo bus vienas ar keli $eimos nariai, taip pat apsisprendziant, kaip dalyvaus paveldéjime
$eimos nariai, kurie netaps jpédiniais. Todél planuojant palikimg ir siekiant taikaus su-
tarimo tarp $aliy - testatoriaus, galimy jpédiniy ir kity $eimos nariy, daznai vykdoma
mediacija (IIInudden, Bermans, 2005). Tokiu budu derinant testatoriaus ir galimy jpé-
diniy interesus sudarant testamentg siekiama sumazinti ginco kilimo galimybe ateityje.

Viena i$ klasikinés mediacijos taikymo sric¢iy yra mediacijos taikymas sprendZziant
gincus, kylancius po palikéjo mirties tarp keliy jpédiniy, tarp jpédiniy ir kity Seimos
nariy (IIlmndden, Bermann, 2005). Pagrindinés tokiy gincy kilimo priezastys, analo-
giskai kylancios ir vykdant mediacijg iS$ankstiniame paveldéjimo planavime, — retros-
pektyvis Seimyniniai nesutarimai, bei palikéjo nesudarytas testamentas. Atsizvelgiant
j tai darytina prielaida, jog mediacijos taikymas iSankstiniame palikimo planavime ga-
léty bent i$ dalies sumazinti gin¢y dél palikimo kilimo galimybe.

Taciau, savaime suprantama, testamento sudarymas visy galimy ginc¢y dél pali-
kimo nei$sprendzia. Jeigu testamente paminéti ne visi $eimos nariai, tai jpédinis pa-
jaucia emocinj kity $eimos nariy nepasitenkinimg, jy pavyda (ILInudden, Bermans,
2005). Tai gali paskatinti gincy dél privalomos palikimo dalies, j kurig turi teis¢ pa-
likéjo vaikai (jvaikiai), sutuoktinis, tévai (jtéviai), kuriems palikéjo mirties dieng yra
reikalingas iSlaikymas, taciau jie nepaminéti testamente, atsiradimg. Todél gincai dél
privalomosios palikimo dalies dazniausiai kyla po palikéjo mirties ir juos sprendziant
taip pat taikytina mediacija (praktiné mediacijos taikymo sprendziant gincus po pali-
kéjo mirties situacijos analizé pateikta antroje straipsnio dalyje).

Apibendrinat galima teigti, kad kile gincai dél palikimo yra iS$bandymas jpédi-
niams ir $eimai. Todél vertinant mediacijos kaip alternatyvaus ginco sprendimo pro-
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cediros neformalumg ir orientavimasi j ginco $aliy interesus, §i procedara laikytina
tinkama, ypac gin¢ams, kylantiems dél paveldéjimo teisiniy santykiy, spresti, nes gin-
cas tokiose bylose veikia atmosferg visoje $eimoje, ne tik tarp konkreciy dviejy ginco
$aliy, todél vykdant mediacijg yra didesné tikimybé $alims pasiekti socialine taikg.

2. Notaro kaip mediatoriaus vaidmuo paveldéjimo teisiniuose
santykiuose

Kiekvienas Zzmogus vienaip ar kitaip dalyvauja paveldéjimo teisiniuose santykiuo-
se, o iskilus turtinio pobtdzio klausimams ar net gincams dél palikimo iesko teisi-
nés konsultacijos, kurig gali suteikti notaras, advokatas, o gincui pasiekus teismg savo
verdiktg pasako ir teismas. Anot notarés B. Sipavi¢ienés, dél paveldéjimo i notarus
kreipiamasi labai daznai, nes paveldéjimo klausimai yra aktualis ne tik mirusiojo jpé-
diniams, bet ir turto savininkams, kol jie dar gyvi. Stengiamasi pasirtpinti, kad per
gyvenima sukauptas turtas buty tinkamai perduotas, sprendziami turto paskirstymo
bei kiti tiesioginiai ir i§vestiniai su paveldéjimu susije¢ klausimai (Sipaviciené, 2009).

LR notariato jstatyme jtvirtinta nuostata, kad notaras yra valstybés jgaliotas asmuo,
uztikrinantis, kad civiliniuose teisiniuose santykiuose nebtty neteiséty sandoriy ir do-
kumenty (1992). Taciau notaro veikla pasizymi ne tik dokumenty tvirtinimu, paveldeé-
jimo teisiniy santykiy atveju - tik teisiy j palikimg jforminimu, t. y. paveldéjimo teisés
liudijimo i$davimu, bet ir jpédiniy konsultavimu siekiant i§vengti gincy tarp jpédiniy
perkélimo j teismus. Akivaizdu, kad notaras veikia kaip ,,preventyvus teiséjas“ (Nekro-
Sius, 1997). Si funkcija yra glaudziai susijusi su tiesioginiy notaro funkcijy vykdymu.
Notaras konsultuodamas arba rengdamas palikimo priémimo, palikimo atsisakymo ar
teisiy j palikimg jforminimo dokumentus, privalo issiaiskinti tikrajq Saliy valig, uztikrin-
ti Saliy lygiateisiSkumo bei jy nediskriminavimo principy realizavima. Tai padeda is-
vengti gin¢y ateityje. Taciau jei gincy kilty, notaras yra batent tas asmuo, kuris gali bati
tarpininku (mediatoriumi) i$siaiSkinant vienus ar kitus tarp $aliy kilusius nesutarimus
bei biti patikimu palydovu sudarant tarp $aliy taikos sutartj, jeigu tokia yra reikalinga
(Nekrosius, 2007). Tam, kad po bet kurio testamentg sudariusio asmens mirties pavel-
déjimo teisiniai santykiai klostytysi aigkiai ir nedviprasmiskai, nesukeldami jpédiniams
ar kitiems asmenims pagrindo teisminiams gin¢ams, batini itin preciziski notaro, tvirti-
nancio testamentg, veiksmai. Notarai, tvirtindami testamentus, privalo ne tik i§siaiskinti
testatoriaus valig, skirti ypatinga démesj testatoriaus teiséms, pareigoms bei galimiems
teisiniams padariniams i$aiskinti, bet taip pat tinkamai suformuluoti testamento turinj,
kad buty sudarytos salygos teisingam ir kuo paprastesniam testamento vykdymui (Sipa-
viciené, 2007). Akivaizdu, kad notaro kaip preventyvaus teisé¢jo vaidmuo paveldéjimo
pagal testamentg atveju pasireiskia dar iki paveldéjimo teisiniy santykiy atsiradimo.

Be notary, paveldéjimo teisés klausimais teisines paslaugas teikia ir advokatai. Jie
teikia teisés konsultacijas dél testamenty sudarymo, palikimo priémimo bei tvarko ki-
tus savo klienty paveldéjimo reikalus, o spresdami gincus tarp jpédiniy gali veikti ir
kaip mediatoriai. Jpédiniams nesutarus dél paveldéto turto, o notarams ir advokatams
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nepavykus $alims padéti iSspresti gin¢a randant kompromisa, Saliy gincus sprendzia
teismas. Akivaizdu, kad tiek notarai, tiek advokatai, tiek teismai turi jgaliojimy
paveldéjimo teisiniuose santykiuose. Taciau notaras, advokatas ar teiséjas pagal savo
profesine prigimtj tinkamiausias spresti gincus dél palikimo vykdant mediacija?

Analizuojant toliau pateikta praktine ginco dél palikimo sprendimo situacija sie-
kiama surasti teoriskai ir schematiskai pagrista atsakyma j iskelta klausima.

Praktiné ginco dél palikimo situacija. Salis A pagal testamentq paveldéjo savo mi-
rusios mamos turtq. Palikimg sudaro nekilnojamasis turtas: Seimos gyvenamasis namas
ir kiti nuomojami nekilnojamieji objektai. Salis B - mirusios moters dukra i$ pirmosios
santuokos. Nots ji testamente nepaminéta, taciau reikalauja jai teisétai priklausancios
privalomosios palikimo dalies is jpédinio A.

Analizuojant pateikty situacija, galimi keli jos pasekmiy variantai.

Pirmasis variantas. Salys A ir B gerai sutaria ir nori taikiai susitarti. Jos i esmés
sutaria dél palikimo pasidalijimo, kreipiasi j notara dél paveldéjimo teisés liudijimo
i$davimo. Notaras konsultuoja $alis, parengia teises i palikimg jforminancius doku-
mentus ir ripinasi jy vykdymu.

Antrasis variantas. Tarpusavio santykiai tarp $aliy A ir B yra jtempti. Kiekviena
galis turi savo interesy atstova — advokata- ir aktyviai derasi dél kiekvienai i jy teisétai
priklausancios palikimo dalies dydzio. Deryby metu randamas kompromisas.

Treciasis variantas. Sio pasekmiy varianto pradZia analogiska antrajam variantui.
Taciau deryby metu nerandamas kompromisas. Salis B nesutinka, jog visas palikimas
atitekty 3aliai A. Salis B kreipiasi i teismg dél privalomosios palikimo dalies nustaty-
mo. Po metus trukusio teismo proceso priimamas sprendimas.

Trys skirtingi pateiktos situacijos pasekmiy variantai pavaizduoti 1 paveiksle.

Isnlétgglcr;f 2 Dniniieleiiebtnt » Konflikto mediacija
T v
/ -
I -~
" "/’
] L7
[ B e
| ,f" ("’-—-—"—' =
B %’
—
Notaras/mediatorius (1) Derybos (2) === Teismas/mediatorius (3)=

[ interesus I pozicijas
orientuotos orientuotos
derybos derybos

Pav.1. Notary, advokaty ir teiséjy vaidmuo mediacijos procediiroje
Fig.1. Notaries, lawyers and judges role in mediation procedure



SOCIALINIS DARBAS 2012 m. Nr. 11(2). Mokslo darbai

307

Vertinant 1 paveiksle pateiktg schemg akivaizdu, kad pirmasis ir trediasis anali-
zuojamos situacijos pasekmiy variantai yra opoziciniai, antrasis — tarpinis. Antrajame
variante santykiai tarp ginco $aliy yra jtempti. Ginco $alys bendrauja, taciau tik per
advokatus. Sis situacijos pasekmiy variantas gali modifikuotis i tre¢iaji arba j pirmaji.
Esant tarp $aliy gincui nesutariama dél pozicijy. Ginco Salis B reikalauja jai teisétai
priklausancios privalomos palikimo dalies (pvz.: reikalauja tam tikros pinigy sumos),
kuri nepriklauso nuo testatoriaus valios, taciau veikia paveldéjimg pagal testamenta,
mazindama jpédiniy pagal testamentg paveldimg turtg. Ginco $alis A gincija tai (t. y.
sitilo mazesne sumg). Viena pries kitg atsiduria ginco $aliy pozicijos.

Tarp ginco Saliy deryby metu nepasiekus kompromiso, antrasis variantas modi-
fikuojasi i trecigjg — teisminj procesa, kuriame gincai tarp Saliy remiasi jy pozicijomis,
o ne interesais. Teismas, j kurj kreipiasi $alys, privalo isspresti gin¢g. Vadovaujantis
Europos Parlamento ir Tarybos direktyva dél tam tikry mediacijos civilinése ir ko-
mercinése bylose aspekty (2008) bei LR civiliniy gin¢y taikinamojo tarpininkavimo
jstatymu (2008), mediatorius, prieSingai nei teiséjas, tokios kompetencijos neturi.
Mediacijos metu ginco $alys savanoriskai stengiasi pacios susitarti padedamos me-
diatoriaus. Taigi teisminio proceso metu ginco $alys nejtakos sprendimo priémimui,
priesingai nei mediacijos procediiros metu, kai priimamas sprendimas, tenkinantis jy
abiejy interesus ir atkuriantis tarp $aliy socialine taika.

Tuo tarpu notaro vykdomos derybos yra orientuotos j ginco $aliy interesus (zr.
1 pav.). Vertinant pateiktos situacijos pirmajj pasekmiy varianta, akivaizdu, kad nota-
rui ginco Salys atskleidZia savo interesus. Viena $alis galimai turi interesg susimokeéti
uz studijas bei kartu i§saugoti gerus Seimyninius santykius, kita $alis pasiruo$usi su-
mokeéti atitinkama sumag, taciau jai traksta batino turto likvidumo, kad sumokéty rei-
kiamg sumg. Akivaizdu, kad tiek notaro vykdomy deryby, tiek mediacijos procedaros
tikslas yra vienas - j interesus orientuotos derybos, kuriy metu meditacija vykdantis
notaras privalo (ginco)salims padétipereiti nuo pozicijy prie tikryjy interesy.

Neatsitiktinai mokslinéje literatiiroje mediacijos tematika notarai apibiidinami
kaip i interesus orientuoty deryby ekspertai (Schmitz-Vornmoor, 2010). | interesus
orientuotos derybos priklauso kasdieniam notaro darbui - turto dalybos notaro kaip
pataréjo praktikoje yra kasdienés, su notaru konsultuojamasi, kaip teisiskai jgyvendinti
j ateitj orientuotus $aliy interesus. Butent $aliy interesy derinimas ir priimamy sprendi-
my orientavimas j perspektyva sieja mediatoriy ir notarg (Graf-Schlichter, 2010).

Advokato-mediatoriaus veikla gincuose dél palikimo. Teisinés pagalbos teikimas
suinteresuotiems asmenims yra ne tik notary, bet ir advokaty uzduotis, ta¢iau iy pro-
fesijy atstovy pozitris i klientg labai skirtingas. Advokatas yra vienos i§ ginco Saliy
atstovas, tuo tarpu notaras privalo buti objektyvus ir nesaliskas abiejy $aliy atzvilgiu
(Schmitz-Vornmoor, 2010). Advokatas negali bati mediatoriumi, jeigu yra ar buvo
vienos i$ ginco $aliy gynéju, taip pat negali ginti vienos i$ ginco $aliy po nepavykusios
mediacijos procediiros, kurioje jis veiké kaip mediatorius. Todél vertinant 1 paveiks-
le pateikty schema matyti, kad advokatas néra butent tas asmuo, kuris nediskutuo-
tinai baty tinkamiausias veikti kaip mediatorius. Nors akcentuotina, kad advokatas
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galéty vykdyti mediacija, jei né vienos i$ ginco Saliy néra atstovaves esanc¢iame gince
kaip advokatas. Tuomet veikty kaip advokatas-mediatorius, turéty teise konsultuoti
abi $alis su skirtingais interesais, siekiant sutarimo tarp jy (Ilamaukauswumy, 1. A.
2006). Taciau svarstytina, ar visuomenéje zinomas advokato kaip $aliy atstovo vaid-
muo neprieStarauty mediatoriaus kaip nepriklausomo ir nesalisko asmens statusui.
Juk teisinés konsultacijos besikreipiantys asmenys suvokia, kad advokatas visy pirma
yra atstovas tik vienos ginco $alies.

Akcentuotini ir kiti advokaty vykdomy deryby ir mediacijos procediiros skirtumai.
Ginco sprendimas vykdant mediacijg orientuotas j ginco $aliy interesus, o ne j (teisines)
pozicijas, ka suponuoja advokato teisinis mastymas. Todél advokatas, siekiantis buti taip
pat ir mediatoriumi, privalo jgyti mediacijos vykdymo technikos Ziniy, padésianciy su-
zinoti tikruosius $aliy interesus ir suvokti gincg i§ esmés (Haft, Schlieffen, 2009). Tai
jgalina advokata, veikiantj kaip mediatoriy, vertinti gin¢g ne i teisinés pozicijos. Pozit-
ris j bendrus $aliy interesus atveria $aliy bendras perspektyvas ir padeda rasti abi $alis
tenkinantj sprendima - ,laiméjimas-laiméjimas (angl. win-win).

Mediacijos proceduiros eiga ir advokato deryby vykdymas néra tapatas. Klasi-
kiniy advokato vykdomy deryby esmé - deryby rezultaty konstatavimas. Tuo tarpu
mediacijai svarbi ir pacios procediiros eiga, jos ir tarpiniy rezultaty, svarbiy tolesnei
deryby eigai, fiksavimas. Akivaizdu, kad, priesingai nei klasikiné advokato veikla, kuri
orientuota j sékme, mediacija nukreipta j deryby eiga (pacig procedira) (Haft, Sch-
lieften, 2009). Neabejotina, kad advokatas vykdant derybas yra sprendimo ieskotojas,
tuo tarpu $ios profesijos atstovui vykdant mediacijg reikty persiorientuoti — leisti pa-
¢ioms $alims ieskoti naujy idéjy ir sprendimy.

Pazymeétina, kad daZznai $alys, neradusios tarpusavio sutarimo arba net neban-
dziusios jo rasti, kreipiasi j teismg perduodamos interesy atstovavimg ir sprendimo
priémimg tretiesiems asmenims (advokatams ir teisé¢jams). Siy profesijy atstovai
dazniausiai ginc¢g sprendzia vadovaudamiesi galiojanciais teisés aktais. Tai tarsi su-
ponuoja, kad teisininkams, ypac teiséjams, daznai gali buti sunku perprasti taikinimo
technikos subtilybes, iSmokti mastyti, kad reikia derinti saliy pozicijas, malsinti konf-
likta, galbut ieskoti bendry interesy pasitelkiant psichologija (Vébraité, 2009). Nors
sprendziant gin¢a teisme gali bati vykdoma teisminé mediacija. Teisminé mediacija
yra plati savoka, galinti apimti jvairius mediacijos modelius ir beveik visus atvejus, kai
jau nagrinéjant ginca teisme teismas pasiilo $alims, o jos sutinka pasinaudoti tre¢iyjy
asmeny, kurie padéty isspresti ginca taikiai, pagalba (Vébraite, 2009). Mediacijos teo-
rijoje, atsizvelgiant | tai, kas vykdo mediacijg ir kokiose patalpose ji vykdoma, teisminé
mediacija klasifikuojama j viding teismine mediacija (vok. GerichtsinterneMediation)
ir iSoring teismine mediacija (vok. GerichtsnaheMediation) (Hess, 2008). Vykdant
vidine teismine mediacijg ginco sprendimas perduodamas teiséjui (nenagrinéjusiam
isklausiusiam specialius kursus. ISoriné teisminé mediacija organizuojama ir vykdoma
ne teismo patalpose ir vykdoma ne teisme dirban¢iy mediatoriy profesionaly. Si pro-
cedira vadinama teismine tik dél to, kad ji taikoma civilinei bylai jau prasidéjus, taciau
nepriéjus nagrinéjimo i§ esmés stadijos (Kaminskiene, 2011).
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Nagrinéjamu atveju pazymétina, kad mediacija yra viena i§ alternatyviy ginco
sprendimo procediry. Todél kuo efektyviau $i procediira bus praktikuojama kaip al-
ternatyva teisminiam procesui, tuo labiau bus sumazintas teismy darbo kravis (Haft,
Schlieffen, 2009) bei bus jgyvendinamas pagrindinis mediacijos kaip alternatyvaus
gin¢y sprendimo procediros tikslas — sudarytos salygos pilieciams pasiekti teisin-
guma ir sumazinti per didelj teismy darbo kravj, kurie deklaruoti 1981 m. geguzés
14 d. Europos Tarybos Ministry Komiteto patvirtintoje rekomendacijoje Nr. R(81)7
»Dél priemoniy, palengvinan¢iy galimybes naudotis teisingumo sistema“ bei 1986 m.
rugséjo 16 d. Europos Tarybos Ministry Komiteto patvirtintoje rekomendacijoje
Nr. R(86)12 ,,Dél priemoniy, leidzianciy uzkirsti kelig pernelyg dideliam darbo kraviui
teismuose arba sumazinti ji“ (toliau - Europos Tarybos rekomendacijos). Atsizvelgiant i
tai, tyrimo autorés nuomone, dr. N. Kaminskienés sitilymas atsisakyti teisminiy alterna-
tyviy ginco sprendimo procediiry organizavimo ir vykdymo paciuose teismuose, ypac¢
siekiant palengvinti teiséjy ir teiséjy padéjéjy nasta (Kaminskiené, 2011), buity pagristas,
vertinant ir notaro preventyvia veikla (notaras, tvirtindamas sandorius, privalo nesalis-
kai informuoti $alis apie tokiy sandoriy pasekmes) — vengti ateities gin¢y. Tokig pozicijg
patvirtina ir Tarptautinés notariato sajungos (angl. International Union of Notaries) ir
Tarptautinés teiséjy asociacijos (angl. International Association of Judges) susitarimas
dél bendradarbiavimo, kuriame uzsibrézta, kad $ios organizacijos sieks sveikos ir nor-
maliai veikiancios teisingumo sistemos, mazinant jy iSlaikymo kastus ir kartu uztikri-
nant visy pilie¢iy galimybe pasiekti teisinguma (YepemHsIx, 2006).

Todél akivaizdu, kad notaro vykdoma sutarting mediacijg galima apibadinti
kaip preventyvig veikla siekiant i$vengti gincy. Paveiksle (zr. 1 pav.) pateiktos notaro
vykdomos mediacijos rasys parodo, kad riba tarp jy yra santykiné: pirmoji situacija
yra sutartiné meditacija — jprastai taikoma, kai tarp $aliy néra ginco. Atrodyty, kad
néra pagrindo vykdyti mediacijg, tac¢iau Salims bendraujant, i§sakant interesus atsi-
randa nesutarimy dél tam tikry sutarties nuostaty, issiskiria saliy pozicijos (intere-
sai) (Schmitz-Vornmoor, 2010), tuomet analizuojamos situacijos pirmasis pasekmiy
variantas (sutartiné mediacija) gali modifikuotis j antrajj arba net treciajj, mediacijos
teorijoje vadinamg konflikto mediacija. Tokiu atveju notaras vélgi veikia kaip media-
torius derindamas jau ginco Saliy interesus. Akcentuotina ir tai, kad $alys daznai krei-
piasi j notarg jau tarpusavyje nesutardamos, nerasdamos kompromiso, tuomet notaras
veikia kaip mediatorius, vykdantis konflikto mediacija. Mat notaro uzduotis yra $alis
sugrazinti vél prie deryby stalo. Tai néra mediacija tiesiogine prasme, taciau kiekvie-
nam notarui yra butini geri mediacijos jgidziai ir komunikacijos technikos taikymas.
Notaro profesijos paskirtis uztikrinti pasitikéjimg notariatu ir kiekvienu notaru. Nota-
ras veikdamas kaip mediatorius gali naudotis $iuo pasitikéjimu. Kity profesijy atstovai
veikdami kaip mediatoriai turi jgauti pasitikéjima. Tuo tarpu advokatai veikdami kaip
mediatoriai labai ai$kiai turéty atriboti mediatoriaus funkcijas nuo advokato vykdo-
my funkcijy (Schmitz-Vornmoor, 2010).

I$analizavus paveldéjimo gincy sprendimo specifiky, kai $iuos gincus sprendzia
arba padeda spresti notarai, advokatai ir teiséjai, analizuojamos praktinés ginc¢o dél pa-
likimo situacijos sprendimo kontekste pastebéti notaro veiklos sprendziant paveldéji-
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mo gincus vykdant mediacija privalumai: notarai puikts abiejy (ginco) $aliy atstovai,
paveldéjimo teisés ekspertai, j interesus orientuoty deryby bei j perspektyva nukreipty
sprendimy specialistai, socialinés taikos tarp $aliy kairéjai, lyginant su advokato kaip me-
diatoriaus veikla: advokatas dazniausiai visuomenéje zZinomas tik kaip vienos i§ ginco
$aliy atstovas ir manytina, kad dél to advokato kaip Saliy atstovo vaidmuo galéty pries-
tarauti mediatoriaus kaip nepriklausomo ir nesalisko asmens statusui. Advokato teisinis
mastymas sprendziant ginc¢us suponuoja orientavimasi j (teisines) pozicijas, o ne j ginco
$aliy interesus, taip pat Sios profesijos atstovams vykdant derybas budingas sprendimo
ieskojimas, tuo tarpu mediacijos procediira reikalauja persiorientuoti — leisti pac¢ioms
ginco $alims ieskoti naujy idéjy ir sprendimy (notaro ir advokato pozicijas Zr. 1 pav.
pateiktoje schemoje). Tuo tarpu teiséjas yra galimas mediatorius teisminés mediacijos
atveju (zr. 1 pav.), nors daznai jiems gali bati sunku perprasti taikinimo technikos
subtilybes, iSmokti mastyti, kad reikia derinti $aliy pozicijas, malsinti konfliktg. Taciau,
kaip jau ir akcentuota, jvertinus Europos Tarybos rekomendacijas, kuriose nurodyta
mazinti teismy darbo kravj, bei gin¢y dél palikimo specifika, manytina, kad tikslingiau
gincus dél palikimo spresti vykdant neteisming mediacija.

Atsizvelgiant | tai manytina, kad notarai vaidina reik§mingg vaidmenj spren-
dziant paveldéjimo gincus - (ginc¢o) s$alims padeda veikdami kaip $aliy nepriklausomi
ir nesaliski rapintojai. Nustatyti tikraja $aliy valig ir taip padéti rasti jy interesus
atitinkantj susitarimg laikytina tarnybine jy uzduotimi. Saliy interesy nustatymas yra
esminis mediacijos pozymis, taip patgiliai ,jsiSaknijes® ir notaro veikloje.

ISVADOS

Atsizvelgiant  mediacijos kaip alternatyvaus ginco sprendimo procediiros nefor-
malumg ir orientavimasi j ginco Saliy interesus, §i procediira laikytina tinkama, ypac
gin¢ams dél palikimo spresti, nes gincas tokiose bylose turi jtakos atmosferai visoje
$eimoje, ne tik tarp konkreciy dviejy ginco $aliy, todél vykdant mediacijg sprendziant
tokio pobuadzio gincus yra didesné tikimybé $alims pasiekti socialine taikg.

Mediacijos teorijoje skiriamos dvi mediacijos taikymo galimybés paveldéjimo tei-
siniuose santykiuose: mediacijos taikymas iSankstiniame palikimo planavime bei me-
diacijos taikymas gin¢ams, kylantiems dél palikimo po palikéjo mirties. Ypa¢ tinkamas
$ios procediiros taikymas planuojant palikimg ir siekiant taikaus sutarimo tarp saliy —
testatoriaus, galimy jpédiniy ir kity Seimos nariy. Tokiu biidu reguliuojant paveldéjimo
teisinius santykius iki palikéjo mirties, derinant testatoriaus ir galimy jpédiniy interesus
sudarant testamentg, siekiama sumazinti ginco kilimo galimybe ateityje.

ISanalizavus praktine ginc¢o dél palikimo situacijg pastebéti notaro veiklos spren-
dziant paveldéjimo ginc¢us vykdant mediacija privalumai: notarai puikis abiejy (gin-
¢o) saliy atstovai, paveldéjimo teisés ekspertai bei j interesus orientuoty deryby bei i
perspektyva nukreipty sprendimy specialistai, socialinés taikos tarp $aliy karéjai. To-
dél, manytina, notarai turi pranasumg prie$ advokatus ir teisé¢jus vykdyti mediacijg
sprendziant gincus dél palikimo.
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NOTARIES AS MEDIATORS IN THE PRACTICE OF
SUCCESSION IN LEGAL TERMS

Gerda Staraité-Barsuliené
Mykolas Romeris University, Lithuania
Summary

In today’s society law of succession, private ownership practice and economical ac-
tivity freedom dominate, allowing the gathering of precious real complexes and giving
them over to other generations, they are becoming more topical and are an issue more
often. Considering this, in this research the author reveals mediation procedure appli-
cation possibilities in the process of bringing those issues to a close: the application of
mediation in advance inheritance planning and in the process of tackling inheritance
problems that arise when a deviser dies.

The application of mediation in advance inheritance planning, with an eye towards
the all privies agreement regarding the successor, making decision if there is one or sev-
eral family members, also resolving how family members will act in succession, who will
not become successors, prevents contention and its consequences.

One of the classic mediation application areas is the application of mediation while
resolving issues among several successors, among successors and other family members and
etc. that arise after the deviser’s death. The main reason for such contention that appears
analogically in the process of mediation in advance inheritance planning is retrospective
contention regarding inheritance, other family issues, as well as devisers not drawing a will.

Practical party contention regarding inheritance is also provided in the research.
Resolving it with the help of mediation is not only the application of mediation in the
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succession legal contention surrounding it, but also the incorporation of mediation in
the activities of notary, lawyer and judge are analysed. The research aims to prove that
while comparing notaries to lawyers and judges, notaries are the ones whose legal profes-
sion makes them most qualified to resolve contention using mediation.

Considering this, the object of this research is notaries in the role of mediator in the
practice of succession legal terms. Due to the limited volume of the chosen research, other
contention types, where the notary can act as a mediator while resolving them, are not
analysed in this article.

After having summed up the practical situation both diagrammatically and theo-
retically, it can be found that in comparing notaries with attorneys and judges, notaries
are those members of the legal profession who are most qualified to resolve contention
through mediation.

In order to reach the scholarly research aim, the following scientific research meth-
ods are used: logical, systematic, comparative, resumptive.

Keywords: mediation, mediator, notary, succession legal relations, disputes regard-
ing inherintance.






