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Santrauka

Straipsnyje nadrinéjamas globalizacijos ir europeizacijos poveikis geroves valstybems. Tarp
dglobalizacijos ir europeizacijos procesy autorius nededa lygybes zenklo, netgi kalbedamas apie jy
jtaka socialinei apsaudai. Straipsnyje bandoma apibrezti globalizacijos santykj su socialine politika ir
atsakyti j klausimg, ar globalizacija riboja ir mazina socialines politikos galimybes, ar, atvirksciai, joms
padeda ir netrukdo. Autoriaus pateikiamos Sios analizes iSvados byloja apie nevienareikSmes ir dau-
giakryptes globalizacijos jtakas.

Pagrindinés sgvokos: dlobalizacija, europeizacija, geroves valstybes, socialine politika.

lzanga

| Europos Sajungg jstojusiose Ryty Europos Salyse globalizacijos procesai daznai ta-
patinami su europeizacijos procesais. Lygybés Zenklas tarp jy daznai dedamas nepaban-
dZius jsigilinti | abiejy procesy esme ir netgi nepabandzius apibrézti jy pagrindiniy sgvoky. IS
tikryju, globalizacijos ir europeizacijos santykio arba globalizacijos ir europeizacijos pana-
Sumo/skirtingumo bei poveikio kryp€iy problemos néra tokios nereikSmingos, kokios atrodo i$
pirmo 2vilgsnio. Mazai tyrinéta ir ,reikalaujanti“ nuolatinio tikslinimo yra globalizacijos ir gero-
vés valstybiy santykio problema. Vis dar lieka neatsakytas ir aiSkiau neapibréztas vienas
svarbiausiy Sios problemos teoriniy ir praktiniy klausimy: ar globalizacija labiau teigiamai, ar
labiau neigiamai veikia socialine apsauga, ir kokios socialinés politikos perspektyvos for-
muojasi naujomis, globalizacijos sglygomis. Jeigu baty nuodugniau ir tiksliau pagrijsti atskiry
socialiniy problemy paastréjimo globalizacijos salygomis teiginiai, pavyzdziui, socialinés at-
skirties pagiléjimas ir iSsiplétimas, tai turéty reikSmés visiems socialinés politikos formuoto-
jams.

1. Globalizacijos ir europeizacijos turinio klausimu
Siuolaikiniame Vakary socialiniame moksle ir Ziniasklaidoje vienu daZzniausiai varto-

jamy terminy tapo ,globalizacija“. Globalizacijos sgvokos ir su ja susijusios temos pakeité
ankscCiau labai madingg postmodernizmo sgvokg ir postmodernistine analize. Kaip pabrézia
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Bronislovas Kuzmickas, ,nedaug dabarties pasaulio procesy yra suprantama ir vertinama
taip skirtingai kaip globalizacija, nors neabejojama, kad tai objektyvus, tauty, bendruomeniy,
individy gyvenimg veikiantis, o ateityje dar labiau veiksiantis reiSkinys“ (Kuzmickas, 2003).
Vieniems globalizacija yra kurianciosios modernizacijos tesinys ir pazangos varomoji jéga,
gauséjancio turto, laisvés, demokratijos ir laimés Saltinis, kuris sukuria palankiausias salygas
ir suteikia naujo tipo, neiSbandyty galimybiy jZengiant | vadinamajj ,naujaji“, informacijos ir
Ziniy visuomenés, pasaulj. Kitiems globalizacija reiSkia kenksmingg ardantj procesa, kuris
itvirtina turtingesniyjy issivysciusiy Saliy bei regiony vyravimg atsiliekanciyjy valstybiy bei re-
giony atzvilgiu ir skatina tarptautinio kapitalo puolimg bei tarptautinio masto kompanijy (TK) ir
tarptautiniy finansiniy institucijy (TFI) ketinimus plésti pasaulyje savo galig, nukreipiant pro-
cesy eigq tik sau naudingomis kryptimis. Ir globalizacijos Salininkai, ir prieSininkai sutinka su
teiginiu, kad globalizacija naikina amziais ir deSimtmeciais susikloscCiusias sienas tarp valsty-
biy ir griauna nacionaliniy valstybiy savarankiSkuma. Taliau vieniems tai yra pazangus is-
laisvinantis ir daugiau galimybiy suteikiantis procesas, kitiems tai valstybés autoriteto, pa-
Zangiy nacionaliniy valstybiy modeliy, tauty ir kultdry jvairovés bei individualumo nykimas.
Labiau gilinantis | problemg paaidkéja tas faktas, kad tiksliai apibrézti globalizacijg yra nepa-
prastai sudétinga. Globalizacijg kaip teigiamg procesa, daZniausiai ekonominiu arba polite-
konominiu pozidriu, vertina tokie autoriai kaip K. Ohmae (Ohmae, 1990), L. Sklairas (Sklair,
1995), J. Rodgeris (Rodger, 2000), J. Gray (Gray, 1998). Tarp neigiamai arba labiau neigia-
mai negu teigiamai vertinan€iy globalizacijg autoriy daugiausia sociology ir kultGrology, nors
ekonomisty, politology ir teisininky taip pat pakanka. Tai Z. Baumanas (Bauman, 2002), H.
Thornas (Thorn, 2003), H. Hveemas (Hveem, 2001), B. Deaconas (Deacon, 2000), E.
Kapsteinas, B. Milanovicius (Kapstein, Milanovic, 2001), P. Streetenas (Streeten, 2000). Ir
teigiamus, ir neigiamus globalizacijos aspektus mato D. Kellneris (Kellner, 2002), E. Dusse-
las (Dussel, 1998) ir daug kity socialiniy moksly atstovy. Taigi autoriy nuomoné apie globali-
zacijg yra skirtinga. Joks mokslinis diskursas nejmanomas be bent dalinio terminy iSaiski-
nimo ir apibrézimy.

Globalizacijos reiSkinys yra daugiareikSmis ir jj apibrézti gana sudétinga. Globalizacijg
galima apibrézti visumg kaip tokiy visuotiniy procesy, kurie apima technologinius pokycius,
tarpusavio priklausomybe nuo masinés kulttiros ir Ziniasklaidos, prekybos ir kapitalo judéjima
.be sieny”, gamybos ir vartojimo homogeniskumg ir standartizacijg, pasaulinés rinkos vyra-
vimg prekyboje, investuojant ir kituose kompanijy sandoriuose, erdvine ir institucine rinky in-
tegracijg, didéjancius ekonominio reglamentavimo, institucijy ir politikos panasumus.

Globalizacijos poveikis ekonomikai ir kultlrai lengviau suprantamas ir fiksuojamas
negu socialinei sri€iai, socialinei apsaugai ir socialinés atskirties formavimuisi.

Nors globalizacijg galima vertinti kaip funkcinio intensyvumo didéjimg daugelyje eko-
nomikos ir gyvenimo sriciy, taCiau daugeliu atvejy jos neverta pripazinti kaip skatinancios
darnig plétrg (sustainable development) proceso, nes tarptautinés ekonomikos intensyvumo
reikalavimai daznai prieStarauja socialiniams zmonijos poreikiams dél blogéjanciy gyventojy
sveikatos, reprodukcijos, ekologiniy rodikliy, iSnaudojimo ir susvetiméjimo didéjimo arba pa-
jamy atkdrimo normos sumazéjimo socialine rizikg patyrusiems asmenims. Vienu i§ svar-
biausiy jau tam tikrg iSsivystymo lygj pasiekusios visuomenés darnios plétros pozymiy turéty
bati tokia ekonominé ir socialiné raida, kai bendrojo vidinio produkto, darbo nasumo, sociali-
nés raidos indekso ir kiti augimo parametrai buty pasiekiami nesumaZzinant arba nepaZzei-
dziant atskiry ankstesniy zmogaus socialinés raidos laiméjimy ir rodikliy. Socialinei atskirciai
pasalinti ypaC svarbi bty tokia socialiné raida, kuri nepazeisty ankstesniy socialinés raidos
elementy ir parametry, t. y. kai raida vyksta nepazeidziant kity (socialiniy) elementy. Be jo-
kios abejonés, nevaldoma globalizacija atskirais laikotarpiais ir tam tikromis sglygomis gali
pasikésinti | vieng arba kitg Zzmogaus socialinés raidos ,vietg® ir taip skatinti socialinés atskir-
ties formavimasi ir plitima.

Globalizacija ir greiti ekonominiai pokyciai neturéty pazeisti nei kolektyvinés, nei indivi-
dualios atsakomybés. PilieCiai turéty ne tik jgyti arba iSlaikyti tam tikras gerovés valstybése
Zinomas teises | pajamy lygybe, bet, paastréjus konkurencijai, turéty jgyti visas teises | ,lygia
konkurencijg®, t. y. lygias galimybes konkuruoti vietos ir uzsienio rinkose. Tokiu budu tarptau-
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tinéje ir vietos politikoje sumazéjus ,pasyvios® socialinés politikos krlviui, turéty iSsiplésti
»aktyvi“ socialiné politika. ,Aktyvia“ socialine politikg Siuo metu pradeda remti dauguma politi-
niy ir socialiniy jégy pasaulyje, taip pat — dauguma tarptautiniy organizacijy.

Europeizacijos apibrézimus salygiSkai galima suskirstyti | dvi grupes — a) pabréziancius
Leuropeizacijg“ kaip procesa, pasizymintj tam tikra logika, ir b) pabréziancius europeizacijos
rezultatus. Pirmojo tipo apibréZimams badinga tai, kad europeizacijg nuo globalizacijos pir-
miausia skiria aiSkios geografinés ribos ir egzistuojandios nacionalinés struktiros. Siuo at-
veju europeizacija ir formaliai, ir neformaliai atlieka prisitaikymo proceso tarpininkés vaid-
men|. Ji pazymi prisitaikymo proceso pobud| arba forma, o ne jo rezultatus. | procesa nu-
kreipti apibrézimai suponuoja klausimus, kas lemia skirtingg nacionaliniy valstybiy prisitai-
kyma prie Europos Sajungos ir skatina lyginamajg nacionaliniy sprendimo priémimo struktdry
bei procesy analize, orientacijg | europeizacijos mechanizmus. Kitais apibrézimais europei-
zacija apibadinama kaip homogenizacija, standartizacija ir konvergencija, kuri gerokai suma-
Zina mastymo, elgesio ir organizavimosi modeliy jvairove (Maniokas, 2002, p. 103). Taip
skatinami klausimai ne tik apie konvergencijos mechanizmus bei saglygas, bet ir apie tai, kas
ir | kg konverguoja. Bet kokiu atveju europeizacija suprantama kaip Europos integracijos ir
Europos Sajungos poveikis valstybéms naréms ir ateinan€ioms naréms. Taciau per dazni
nesutarimai dél europeizacijos sgvokos tikslesnio apibrézimo rodo Sios srities politologijos
mokslo nebranduma, kuris gali i§ dalies pristabdyti kai kuriuos Europos integracijos proce-
sus, pavyzdZiui, kultroje arba socialinéje srityje, nes tokiu atveju tampa nebeaiSkis visiems
priimtini europiniai pazangos kriterijai. K. Maniokas teigia, kad padétj pagerinti gali stipréjanti
naujojo institucionalizmo teorija, kuri reikSmingai ir gana pamatuotai suproblemina europei-
zacijg (Maniokas, 2002, p. 112, 115-116). Naujasis institucionalizmas pirmiausia pabrézia
institucijy vaidmenj ir i8siskiria pozidriu | ES kaip j politine sistemg, papildan&ig nacionalines
politines sistemas taip, kad jos suformuoja daugiadimensine Europos politine arba valdymo
(governance) erdve, kurioje sprendimai priimami tam tikrais tos valdymo erdvés lygmenimis.
Sio pozidrio $alininkai Europos Sajungg jsivaizduoja kaip areng, kurioje sprendimams da-
roma jtaka jvairiais lygmenimis — tiek nacionaliniy vyriausybiy, tiek nacionaliniu bei transna-
cionaliniu mastu veikianciy interesy grupiy ir veikéjy. Lemia jau struktiros, o ne veikéjai, ir j
tinkamuma nukreiptas socialinis veiksmas.

Taigi i$ Siy apibrézimy matome, kad globalizacijos ir europeizacijos sgvokos ir turinys
i$ dalies skiriasi, ir ne taip jau nereikSmingai. Globalizacijos varomosios jégos ir rezultatai la-
biau susije su ekonominémis, kapitalo koncentracijg ir vartojimg skatinanciomis jégomis, o
europeizacija pirmiausia priklauso nuo politinio ir institucinio pobudZio, t. y. biurokratiniy
struktlry, nors jos raiSka taip pat apima ir ekonominius procesus. Abiems — ir globalizacijai, ir
europeizacijai — bdingas mazesnis socialiniy problemy pabrézimas ir socialiniy jégy iSsky-
rimas. Taéiau analizuojant globalizacijai ir europeizacijai skirtg literattirg, paaiskéja paradok-
salus dalykas — europeizacijos studijose démesio socialinei sriiai skiriama dar maziau nei
globalizacijos studijose. Tai skamba visiSkai nesuprantamai, nes Vakary lyginamosios politi-
kos mokslas pasiZzymi ypac aukstu analizés lygmeniu analizuodamas butent vieng i$ didziau-
siy ir tikryjy istoriniy Europos laiméjimy — visuotinés gerovés valstybiy sukdrimg ir funkciona-
vima, kuriy svarbiausig sudétine dalj sudaro veiksmingi socialinés politikos modeliai. Taigi
galima drasiai tvirtinti, kad globalizacijos ir europeizacijos analizés silpnumas kiles dél nepa-
kankamai gero lyginamosios politikos taikymo globalizacijos ir europeizacijos studijoms. Nors
tarptautiniy santykiy studijos Siuo pozidriu yra aukstesnio metodologinio lygmens, jos kencia
dél silpny rysiy su lyginamaja politika.

2. Globalizacijos, europeizacijos ir gerovés valstybiy santykio problema

Vakary socialinis mokslas, analizuodamas globalizacijos ir europeizacijos jtakg savo
Saliy socialinéms sistemoms, kaip gerovés valstybiy socialinés politikos modeliams, pateikia
VOS ne visas jmanomas nuomones ir iSvadas ir pasizymi iSskirtiniu reliatyvumu. 1S pradziy
pazvelkime | globalizacijos jtakos apibrézimus. Taip dél globalizacijos poveikio egzistuoja
trys visiSkai skirtingos tyréjy nuomonés ir iSvados (perspektyvos):
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1 perspektyva: globalizacija daro stiprig jtakg gerovés valstybéms sustipréjusiu rinkos
ekonomikos vyravimu.

2 perspektyva: globalizacija daro nereikSmingg poveikj gerovés valstybéms.

3 perspektyva: globalizacija daro poveikj gerovés valstybéms politinémis priemonémis
tik per (nacionalines) institucines struktdras (kaip tarpininkaujancias struktdras).

Reikia atkreipti démesj j tai, kad né viena i$ Siy perspektyvy moksliniame Vakary dis-
kurse nevyrauja. Papildant Bruno Palier ir Robertg Sykesa (Sykes, Palier, Prior, 2001), ga-
lima baty pateikti atsargesnes, atrodyty, labiau pamatuotas iSvadas:

1) vienoks arba kitoks globalizacijos poveikis gerovés valstybéms priklauso nuo politi-

nio institucinio poveikio, kuris visada yra skirtingas skirtingose Salyse.

2) | globalizacijg reikia zvelgti ne tik kaip | kurianig naujas sunkiai sprendziamas
problemas gerovés valstybése, bet taip pat kaip ir prisidedancig prie tam tikry pa-
Zangiy sprendimy.

3) jeigu iStirtume ir pripazintume jvairiy valstybiy skirtumus, nustatytume ir skirtingas
globalizacijos raiSkos formas.

4) jvertine jvairiy valstybiy skirtumus, galétume rasti veiksmingy kontrpriemoniy neigia-
moms globalizacijos jtakoms neutralizuoti.

Nagrinéjant naujyjy Europos Sagjungos valstybiy socialinés perspektyvos problemas ir
globalizacijos poveikj jy sprendimui, batina atsizvelgti ir | europeizacijos problemas. Siuo at-
veju Ryty Europos socialiniai mokslininkai turéty prisidéti prie ,vakarie€iy“ mokslinio diskurso
ne tik patvirtindami arba atmesdami jy rezultatus ir teiginius, bet ir pratesdami bei papildy-
dami jy tyrinéjimus. Taip baty galima papildyti pripazinty Europos Sajungos projekty lyderiy
Br. Palier, R. Sykeso, P. M. Prioro ir kity autoriy iSvadas, pateikiamas monografijoje ,Globali-
zacija ir Europos gerovés valstybés” (Sykes, Palier, Prior, 2001):

1) globalizacijos ir europeizacijos santykj bei pokycCius senose gerovés valstybése ir

naujose narése reikia analizuoti jvairiomis kryptimis.

2) globalizacija ir europeizacija skirtingose valstybése veikia skirtingai.

3) europeizacijos analizé yra nejmanoma be gerovés valstybiy socialinés politikos
modeliy analizes.

4) globalizacija ir europeizacija pasizymi ne tik praktiniu funkciniu, bet ir ideologiniu
poveikiu socialinei sri€iai.

5) dél skirtingy globalizacijos ir europeizacijos rezultaty galima daryti iSvada, kad jvai-
ris veikéjai nacionalinése valstybése tebeturi savo veikimui daug erdvés — pakan-
kamai manevro laisvés tebeturi ir nacionalinés vyriausybés, ir tarptautinés organiza-
cijos, ir socialinés apsaugos klienty grupés, ir politinés partijos.

6) pokyciai Europos valstybiy socialinéje srityje yra gana dideli ir reikSmingi, kad jy
nepastebétume ir neanalizuotume.

Stengiantis iSlikti moksliSkai objektyviems ir neSaliSkiems, globalizacijos jtakos gerovés
valstybiy padéciai ir perspektyvoms nedera vertinti tik kaip neigiamos, mazinancios sociali-
nes iSlaidas ir menkinancios socialinés politikos reikSme. Daugelis globalizacijos kritiky pa-
teikia gana jtikinamus vienokius arba kitokius ,blogos globalizacijos jtakos® jrodymus. Vienas
i$ dazniausiai pateikiamy argumenty jvairiose Salyse yra dalies socialiniy iSmoky sumazéji-
mas arba pasunkejusios kvalifikacinés sglygos joms gauti. Daromos jzvalgios iSvados apie
geroveés valstybiy nykima ir apie geroves valstybiy socialinés politikos modeliy skirtumy ma-
Zéjima. Taip per pastarajj deSimtmetj dalyje mokslinés literatros ir ypa€ populiarioje Zi-
niasklaidoje paplito mitas apie Siaurés valstybiy institucinio socialdemokratinio modelio ny-
kima. Taip pat teigiama, kad atsisakyta i$skirtiniy kontinentinés Europos krik$¢ioniskojo kor-
poratyvinio modelio bruozy. Pripazjstant dalies marginalinio modelio savybiy jtraukimg | mi-
néty modeliy Saliy socialinés apsaugos sistemas, kai sukuriami privatids pensijy fondai arba
suintensyvéja privaciy ir nevyriausybiniy organizacijy socialiné parama, reikia pripazinti, kad
daugelis gasdinimy dél griaunancio globalizacijos poveikio socialinéms sistemoms yra pe-
rdéti ir sutirStinti. Taip pat pastebéta, kad aiskiai iSaugo Piety Europos $aliy valstybinés so-
cialinés apsaugos standartai ir jy administraciniai gebéjimai kovojant su socialine atskirtimi.
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Tai reikia turéti omenyje numatant ir projektuojant Ryty Europos valstybiu, kaip naujy Euro-
pos Sajungos $aliy, vystymosi kryptis. Pazvelkime j 1 lentele.

1 lentelé. Socialiniy ir nesocialiniy valstybés islaidy daliy lygiai ir skirtumai
iSsivyscCiusiose Salyse (kaip procentai nuo BVP) 1984-1997 metais’

Salis Socialinés islaidos . Nesocialinés iSlaidos _
1984 1997 Pokytis 1984 1997 Pokytis
Australija 13,7 18,1 4.4 227 15,1 -7,6
Kanada 16,2 16,9 0,7 29,1 25,5 -3,6
Airija 17,9 17,9 0,0 29,8 15,3 -14.,5
J. Karalysté 21,1 21,6 0,5 26,0 19,3 -6,7
JAV 14,1 16,0 1,9 19,0 15,4 -3,6
Danija 28,9 30,5 1,6 33,7 26,3 -7,4
Suomija 22,3 29,3 7,0 17,9 22,5 4,6
Norvegija 19,7 25,4 5,7 22,4 18,7 -3,7
Svedija 30,0 33,3 3,3 29,2 25,7 -3,5
Austrija 24,3 25,4 1,1 25,0 24,4 -0,6
Belgija 26,7 23,6 -3,1 34,0 27,8 -6,2
Prancizija 26,4 29,6 3,2 251 23,0 -2,1
Vokietija 23,6 26,6 3,0 23,8 21,5 -2,3
Italija 21,0 26,8 5,8 28,4 23,2 -5,2
Olandija 30,2 251 -5,1 23,6 19,5 -4.1
Graikija 16,9 22,2 5,3 26,2 28,2 2,0
Portugalija 11,4 18,7 7,3 29,7 24,8 -4.9
Ispanija 17,8 20,9 3,1 17,4 19,0 1,6
Japonija 11,4 14,4 3,0 20,9 20,6 -0,3
Vidurkis 20,7 23,3 2,6 25,5 21,9 -3,6

IS pateiktos lentelés matyti, kad beveik visose i$sivysCiusiose Salyse socialiniy valsty-
bés islaidy dalis 1984—1997 metais padidéjo. Socialinés iSlaidos apémé valstybines iSlaidas
sveikatos apsaugai, senatvés pensijoms, invalidumo pensijoms, nelaimingy atsitikimy darbe
ir ligos iSmokoms, senyvy zmoniy ir Seimy paslaugoms, iSmokoms Seimoms, iSmokoms gy-
venamajam plotui iSlaikyti, nedarbo iSmokoms ir aktyviy darbo rinkos programy iSlaidoms.
Taip pat akivaizdu, kad iSliko vis dar nemazi skirtingy valstybiy ir skirtingy modeliy valstybiy
socialiniy iSlaidy dydziy ir jy pobtdzio skirtumai. Todél kalbos apie skirtingy socialinés politi-
kos modeliy nykima neislaiko kritikos ir yra mazy maziausiai per ankstyvos. Savo ruoztu aki-
vaizdus tas faktas, kad nesocialiniy valstybés islaidy dalis skirtingose gerovés valstybése
sumazéjo. Nesocialinés iSlaidos apima valstybine Svietimo sistema, gynyba, teisétvarka,
valstybinés infrastruktiros plétojima, vieSajj administravima ir valstybiniy skoly aptarnavima.
Taigi batina skirti valstybés socialines iSlaidas (didéjima) ir nesocialines iSlaidas (mazéjima).
Tik valstybés nesocialiniy iSlaidy mazéjimas gali bati labiau neigiamo globalizacijos arba eu-
ropeizacijos procesy poveikio pavyzdys. Socialiniy iSlaidy didéjimas rodo, kad socialinis
sektorius iSsivyscCiusiose Salyse vystosi lygiagreciai su globalizacijos poveikiu ir globalizacija
jam nekenkia arba nedaro tiesioginés neigiamos jtakos. Taciau tai yra daugiau ne tokiy
tarptautiniy, kaip Europos Sajunga, organizacijy nuopelnas, o nacionaliniy vyriausybiy laimé-

' Castles F. On the Political Economy of Recent Public Sector Development // Journal of European Social
Policy, 2001. Vol. 11 (3). P. 200.



10 SOCIALINIS DARBAS 2004 m. Nr. 3(2)

jimas. Europos Sajunga néra [sipareigojusi sukurti kokj nors bendrg Europos socialinj modelj,
juo labiau jos labiausiai iSplétota Siaurés Europos socialinés politikos modelio forma. Siau-
rés, Vidurio ir Piety Europos socialiniy sistemy skirtumai yra matomi plika akimi. Neatrodo,
kad tokia padétis artimiausioje ateityje galéty keistis. Dar maziau tikétina, kad artimiausiu
metu besivystancios Piety Amerikos, Afrikos arba Azijos Salys (su retomis iSimtimis) priartéty
prie labiau iSvystyty Europos arba maziau pasiekusiy S. Amerikos arba Japonijos socialiniy
modeliy lygio. Daugelyje maziau i8sivysc€iusiy valstybiy, jskaitant ir Lietuva, valstybés sociali-
niy islaidy dalis nuo BVP yra kur kas mazesné ir reikSmingesnémis augimo tendencijomis,
kaip Baltijos valstybése, pradéjo pasizyméti tik 2002—2003 metais. Nepastebéti daugelio
Juody démiy* socialiniame Zemélapyje, ypac pleciantis socialinei atskirCiai, yra tiesiog ne-
objektyvu ir neperspektyvu.

ISvados

Globalizacijos reiSkinys yra daugiareikSmis ir ji apibrézti gana sudétinga. Straipsnyje
globalizacija apibréziama kaip tokiy visuotiniy procesy visuma, kurie apima technologinius
pokycius, tarpusavio priklausomybe nuo masinés kultdros ir ziniasklaidos, prekybos ir kapi-
talo judéjimg ,be sieny®, gamybos ir vartojimo homogeniSkumag ir standartizacijg, pasaulinés
rinkos vyravimg prekyboje, investuojant ir kituose kompanijy sandoriuose, erdving ir institu-
cine rinky integracijg, didéjancius ekonominio reglamentavimo, institucijy ir politikos pana-
Sumus.

| Europos Sajungag jstojusioje Lietuvoje globalizacijos procesai daZnai tapatinami su eu-
ropeizacijos procesais. Globalizacijos ir europeizacijos sgvokos ir turinys i§ dalies skiriasi.
Globalizacijos varomosios jégos ir rezultatai labiau susije su ekonominémis, kapitalo kon-
centracijg ir vartojimg skatinan€iomis jégomis, o europeizacija pirmiausia priklauso nuo poli-
tinio ir institucinio pobldzio, t. y. biurokratiniy struktdry, nors jos raiSka taip pat apima eko-
nominius procesus.

Globalizacijos ir europeizacijos poveikis ekonomikai ir kultdrai yra lengviau supranta-
mas ir fiksuojamas negu socialinei sri¢iai, socialinei apsaugai ir socialinés atskirties formavi-
muisi.

ISliko vis dar nemazi skirtingy valstybiy ir skirtingy modeliy valstybiy socialiniy iSlaidy
dydziy ir jy pobudzZio skirtumai. Todél kalbos apie skirtingy socialinés politikos modeliy ny-
kima yra per ankstyvos.

Nesocialiniy valstybés iSlaidy dalis skirtingose gerovés valstybése sumazéjo. Valstybés
nesocialiniy iSlaidy mazéjimas gali bati labiau neigiamo globalizacijos arba europeizacijos
procesy poveikio pavyzdys, ir atvirkd€iai, socialiniy iSlaidy didéjimas rodo, kad socialinis
sektorius iSsivyscCiusiose Salyse vystosi lygiagreCiai su globalizacijos poveikiu ir globalizacija
jam nekenkia arba nedaro tiesioginés neigiamos jtakos. Europos Sajungoje artimiausioje at-
eityje neplanuojama sukurti bendro Europos socialinio modelio, nes Siaurés, Vidurio ir Piety
Europos socialiniy sistemy skirtumai yra gana dideli.
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ON THE RELATION BETWEEN GLOBALISATION AND WELFARE STATES
Assoc. Prof. Dr. Arvydas Guogis
Mykolas Romeris University

Summary

This article deals with globalisation and europeanisation impact on Welfare States. The

author does not put the sign of equality between globalisation and europeanisation, and also
talking about their impact on social security. It is important to define the relation of globalisation
towards social policy and to give an answer to the question about globalisation’s limits to
possibilities of social policy, or, contrary, about globalisation’s maintenance of social security. The
conclusions of analysis, given by the author, confirm about the multiple and manifold influences of
globalisation.
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