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Santrauka

Komunitarizmo padrindu straipsnyje nadringjama Lietuvos teisines sistemos vertybine bukle. Teisine si-
stema suprantama placiau nei salies teiseés sistema. Teisineé sistema — tai teisinés tikroves visuminis darinys,
iSreiSkiantis bet Kurios socialines grupes teisinés sgmones, objektines teises ir teisinés praktikos vienove.
Teise yra vienas svarbiausiy Siuolaikines pilietines visuomenes funkcionavimo budy. Ji yra socialines politikos
jrankis, Kuriuo iSreiSkiami sprendimai ir vertinami jy jgyvendinimo socialiniai padariniai.

Siuolaikine Lietuvos visuomeneés teisiné sistema neatitinka pilietinés visuomenes kdrimosi idealy. Tam
jtakos turejo perejimo iS totalitarizmo j demokratine visuomene procese jsidalejes visuomenes socialinio teisin-
gumo lbkesciy neatitinkanciy elgesio modeliy Karimasis. Agresyvus jy jgyvendinimas suponavo visuomenes
moraline krize. Sio proceso raidos analize atskleide, kad valdziy elito interesams jayvendinti pasinaudojama tei-
ses spragomis ir teisiniu nihilizmu. Politikos ir verslo grupiy neskaidriy susitarimy dalia virto vienu svarbiausiy
nedatyvios teisines tikroves reiskiniy. Nedgatyvioji teisine tikrove — teisine nezinomybe virto visuomenes sociali-
nes dezordanizacijos svarbiausiu veiksniu.

Pagrindinés sgvokos: teisine sistema, teisiniai reiskiniai, teisine tikrove, pilietiné visuomene, teisinis ni-
hilizmas, socialinis dezorganizavimas.

lzanga

Siuolaikinéje visuomengje iSaugo teisés vaidmuo, kuris daznai nustelbia kity socialiniy reguliato-
riy vaidmenj. Teisés pagrindu ne tik kuriami, priimami, iSreiSkiami ir jgyvendinami socialinés politikos
sprendimai, bet ir vertinami jos poveikiai (padariniai), todél neatsitiktinai teisiné sistema yra viena
svarbiausiy Siuolaikinés visuomenés socialinio gyvenimo asiy, kurios vienoks arba kitoks ,veikimas*
turi jtakg vieSosios politikos sekmei. |takingy socialiniy grupiy teisinés sistemos ypatumai gali sukelti
reikSmingy ir teigiamy, ir neigiamy visuomenés socialinio gyvenimag poky¢iuy.

Lietuvos ir jos socialiniy grupiy teisinés sistemos elementai ir jvairs jos aspektai nagrinéjami
teisés, sociologijos, politologijos, socialinés psichologijos ir kity socialiniy moksly perspektyvose. Pa-
vyzdZiui, G. Babachinaité, J. Novagrockiené, A. Rauli¢kyté, G. Valickas (1998) iSsamiai iSnagrinéjo
Lietuvos valdZiy elito teisine sgmone ir savimone. DaZniausiai nagrinéjamos Lietuvos teisinés siste-
mos reformos problemos teisés moksly perspektyvoje (Kdris, 1993, Brasaite, 1997, Piesliakas, 1997,
VaiSvila, 1997, Spruogis, 2002). XXI a. pradzioje Lietuvoje rySkiau formuojasi teisinés sistemos ir jos
elementy nagrinéjimas teisés filosofijos, teisés teorijos ir teisés sociologijos sanddros perspektyvoje
(Vaidvila, 2000, Slapkauskas, 2001, 2002, 2004, Simasius, 2002, Arlauskas, 2004). Lietuvos ir jos so-
cialiniy grupiy teisinés sistemos vertybiné biklé dar per mazai nagrinéta pilietinés visuomenés forma-
vimosi kontekste.

Tyrime vadovaujamés M. Walzerio (1983), M. Sandelo (ed., 1984) ir C. Tayloro (1996) komuni-
tarizmo idéjomis: 1) turi bati ginamas ir atkuriamas tarp valstybés ir individo esantis ir ypa¢ individui
gyvybiskai svarbus socialinis tinklas — visi socialiniai junginiai, pradedant savanoriSkomis bendrijomis
ir bendruomenémis ir baigiant mokyklomis, $eimomis, baznyCiomis ir profesinémis sgjungomis; 2) turi
bati kuriama ir jgyvendinama individualios ir grupinés atsakomybés samprata, grindZiama moraliniu
jautrumu, teisiy ir pareigy vienove (pusiausvyra).
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Tyrimo objektas yra Lietuvos teisiné sistema. Siuo tyrimu siekiama pilietinés visuomenés teisés
socialinés paskirties ir funkciju pagrindu atskleisti Lietuvos teisinés sistemos vertybiy bukle.

Teisiné sistemos samprata

Teisiné sistema — tai teisinés tikrovés (teisiniy reiskiniy) visuminis darinys, isreiskiantis bet ku-
rios socialinés grupés teisinés sgmonés (teisinés ideologijos ir teisinés psichologijos), objektinés tei-
sés ir teisinés praktikos vienove. Kitaip tariant, teisiné sistema yra bet kurios socialinés grupés teisinés
tikrovés — teisiniy reiskiniy visumos — ypatumy apibadinimo sgvoka. Atsizvelgiant | socialinés grupés
dydj, teisiné sistema gali bati nacionaliné (valstybés lygio) ir atskiry socialiniy grupiy.

Teisiniai reiSkiniai — tai socialiniy reiSkiniy rusis, atsirandanti i$ socialinio gyvenimo ir teisés sa-
veikos. Sie reigkiniai funkcionuoja $ios sgveikos erdvéje. Visi teisiniai reigkiniai yra socialiniai, bet tik
dalis pastarujy vadinami teisiniais reikiniais. Labai svarbu pabréZti, kad teisé gali kilti ne tik i§ politinés
valios, bet ir i§ atskiry socialiniy grupiy socialinés valios, kuri nebdtinai reiS8kiama sgmoningais budais
(Slapkauskas, 2004, p. 17-18). Politi§kai organizuotoje visuomenéje vyrauja teisés kirimas organi-
zuotu bddu, kuris nepanaikina dalies jos savaiminio karimosi.

Sociologiniu pozilriu teisé suprantama kaip socialinés grupés vertybés ir interesai, jos paversti
visuotinai privalomo elgesio normomis, skirtomis reglamentuoti grupei priklausianciy individy santykius
(Slapkauskas, 2004, p. 336). Socialiné grupé — tai sglygiskai pastovi bendrija Zmoniy, kuriuos sieja
bendros vertybés ir interesai, elgesio normos ir socialiné erdvé. Teisés sociologiné samprata pabrézia
trijy elementy — socialinés grupés valios, elgesio normy privalomumo ir Siy normy kintamumo — ry§j.
Socialinés grupés vertybiy, jos nariy gyvenimo kokybés kiarimo poreikiy ir reakcijos | vykstanc&ius
socialinius pokycius rySio pagrindu galima paaiskinti bet kurios socialinés grupés poziarj | socialinio
elgesio normy kintamuma ir privalomuma.

Teisinés sistemos sgvoka aiSkinama remiantis vienu i§ dviejy poZzidriy: siauruoju arba placiuoju.
Siauruoju pozidriu teisiné sistema dazniausiai suvedama | teisés ir jstatymy leidybos sistema. Pla-
Ciuoju pozidriu teisiné sistema néra tapati teisés sistemai, nes teisinés sistemos turinys nesuvedamas
vien | teise ir teiséklrg. Teise ir teisékura yra tik teisinés sistemos normatyvinis pagrindas, jos centriné
sgrySingoji grandis, kurios pagrindu teisiné sistema apima teisés teorijg, teising sgmone, teisés poli-
tika, t. y. teorinius ir pasaulézitros elementus bei teisine praktikg. Pavyzdziui, S. Aleksejevo placiuoju
poZidriu, teisine sistemg sudaro trijy teisiniy reiskiniy — objektinés teisés, teisinés praktikos, teisinés
ideologijos — vienove, kuri iSreiSkia konkreCios Salies teisinés tikrovés ypatumus (Anekcees, 1994, c.
99).

Teisinés sistemos, kaip sintetinés sgvokos, esmé — iSreiksti jvairiy teisiniy reidkiniy vienove. Sie-
kiant jgyvendinti §j uzdavinj, teisiniai reiSkiniai grupuojami ir iSreiSkiami didesnio arba mazesnio api-
bendrinimo laipsnio teisés mokslo sgvokomis, kuriy tarpusavio rySiy analizés pagrindu atskleidZiami
konkre€ios socialinés grupés teisinés tikroves ypatumai. Tai sudétingas analizés procesas, kurio is-
samuma riboja teisinés tikroveés neapibréztumas.

Dazniausiai iSskiriamos dvi teisinés tikrovés atmainos — pozityvioji ir negatyvioji teisiné tikrove.
Pozityviajg teisine tikrove sudaro ne tik dogmatinés teisés srities elementai — jstatymai, paprociai, tei-
smy ir kita teisiné praktika, bet ir sutartys, teisés pazeidimai bei jvairios faktinés situacijos, pavyzdziui,
formaliai nejregistruota santuoka. Negatyvioji teisiné tikrové yra sunkiai apiuopiama socialinés tikro-
vés dalis, nes jg sudaro teisés spragos, teisinis nihilizmas, jstatymo neveikimas ir kiti latentiniai teisi-
niai reiskiniai. Teisinés sistemos apibréZztumo laipsnis proporcingai mazéja didéjant negatyvios teisi-
nés tikroveés apimdéiai ir vaidmeniui socialinéje tikrovéje.

Siekdami sukonkretinti teisinés tikrovés tyrimo galimybes, kai kurie teisés mokslininkai, pavyz-
dziui, N. Matuzovas (MaTy3oB, 1987, c. 26), teisinés praktikos sgvokinio formalizavimo pagrindu iSple-
gia teisinés sistemos turinj. Siuo bidu teisinés sistemos sgvoka gali bati pavergiama neinstrumentine,
todél teisés sociologiniuose tyrimuose vadovaujamasi tokiu teisinés sistemos supratimu, kuris leidzZia
Sig sgvoka vartoti kaip teisinés tikroves pazinimo instrumenta.

Teisines sistemos sociologinis supratimas atitinka platyjj pozidrj, bet pabrézia sociologine spe-
cifika. Sig sgvoka teisés sociologija vartoja ne jos formaliai teisiniu aspektu, o jos sociologinio turinio
aspektu. Tai reiSkia, kad pabréziama teisinés sistemos reali sociologiné struktira, o ne jos forma.
~Jeigu teisinés sistemos* sgvoka bty paprastas ,objektinés” teisés arba ,pozityvinés teisés” sinoni-
mas, — raso J. Carbonnier, — jos reikSme buty abejotina, todél reikia turéti galvoje, kad ji iSreidkia tam
tikrg ir labai svarbig idéjg, butent teisé yra kompleksas, kurj sudarantys jo elementai (kalbant apie juos,
dazniausiai atsimenamos normos ir institutai) sujungti tarpusavyje ne atsitiktiniu bddu, o neiSvengia-
mais rySiais ir santykiais” (Kapb6oHee, 1986, c.176).
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Vienu metu ir toje pacioje erdvéje egzistuojantys bet kurios socialinés grupés (pavyzdziui, vals-
tybés, bendrijos, bendruomenés) visi teisiniai reiSkiniai yra susieti bendrumo santykiy, kurie juos su-
jungia | sistema. Taigi teisiné sistema — tai tuo paciu metu erdvés ir laiko sritis. Teisiniy, reidkiniy per-
kélimas | teisine sistemg — tam tikrg erdvélaikj — leidZia atskleisti jy naujus aspektus, pavyzdZiui, teisi-
nio pliuralizmo apraiSkas, poteisinius reiSkinius (subkultdry teisiniai reiSkiniai, visuomenéje negaunan-
tys teisinio pripazinimo), kurie yra suauge su socialine struktdra.

Pilietinés visuomeneés teisés socialiné paskirtis ir funkcijos

Pilietine visuomene sudaro visos savanoriSkos organizacijos, egzistuojancios tarp individo ir
valstybés. Siuolaikiné pilietiné visuomené yra visuma skirtingy nevyriausybiniy institucijy, gana stipriy,
kad tarnauty atsvaru valstybei ir, jai netrukdant, atlikty taikdario ir arbitro vaidmenj tarp pagrindiniy in-
teresy grupiy sulaikant jos siekj vyrauti ir atomizuoti visuomene (lenHep, 1995, c. 15). Jos idéja yra
civilizacijos vaisius, nes tai, kg A. de Tocqueville’is vadino mokéjimu vienytis | sgjungas, yra Siuolaiki-
nés praktikos laiméjimas: Zmonés bendradarbiauja su kitais jiems nepaZjstamais Zmonémis norédami
pasiekti savo tiksly (Ashford, 2003, p. 11).

Pilietinés visuomenés teisinés sistemos pagrindas yra teisés, kaip racionalaus doroviniy verty-
biy gynimo instrumento, samprata, iSreiSkianti nekritikuojamg tiesiogine moralés jtaka formalizuotai si-
stemai. Siuo teisinés pasauléZitros pagrindu susiformavusi pilietinés visuomenés teisiné kultdra i$-
reiSkia visos visuomenés ir valstybés orientacijg | Zmogu, | jo asmeniniy teisiy ir saugumo — psicholo-
ginio komforto apsaugg. Atitinkamai apibGdinamas ir individy teisinis elgesys: vyrauja teisétas elgesys,
susijes su auks$tu individualios savimonés ir teisinés sgmoneés lygiu. Tai reiSkia, kad teisé yra pilietinés
visuomenés tiksly ir funkcijy jgyvendinimo svarbiausias pagrindas.

Vienas Zymiausiy Siuolaikinés prigimtinés teisés teoretiky — J. Finnis — pabréZia, kad pagrindi-
nes vertybes, butinas kiekvieno Zmogaus gyvenimo kokybei siekti, galime tikétis jgyvendinti tik visuo-
menéje ir dél to susiklosto prigimtinés teisés, kaip praktinio proto principy rinkinio tvarkyti Zmogiskajj
gyvenima ir Zmogiskgsias bendrijas, poreikis. Praktinis protas reikalauja, kad kiekvienu veiksmu bty
gerbiamos pagrindinés vertybés. Teisé yra tik ta taisykliy ir instituty visuma, kuria siekiama kurti vi-
suomenes bendrg gerove (1980, p.122, 170, 174).

Pilietinés visuomenés lygiu teisés socialinis tikslas turi bati bendras ir turi subordinuoti visus ki-
tus dalinius — jstatymy leidybos ir teismy ir kity teisés jgyvendinimo institucijy tikslus. To reikalauja ir
badvardyje ,socialinis“ implikuota nuoroda | visg visuomene arba | visy jos nariy bendruomeninius inte-
resus. Zodis ,socialinis* yra jgijes moralinio vertingumo konotacijy (Hayek, 1998, p. 130). R. Nisbetas
atskleidé, kad ,socialumo” referentas beveik visada buvo bendruomeniSkumas (2000, p. 101). Vokie-
tijos mokslininky pozidriu, socialiné valstybé, kaip organizacija, turi padeéti silpniesiems visuomenes
nariams ir paskirstyti ekonomines vertybes taip, kad kiekvienam Zmogui buty uztikrintas pragyvenimo
lygis (Waxep, 1994, c. 63-74). Taigi vokieCiy visuomenéje siekiama pabrézti socioekonomines zmo-
gaus teises.

A. Vaidvila, iSnagrinéjes teisés sampratos ir teisés paskirties ry$j, atskleidé, kad teisés socialiné
paskirtis yra istorinis reiskinys, kuris kei€iasi, ir tai priklauso nuo teisés sampratos pokyciy, jg lemian-
Cio socialinés struktdros ir socialiniy jégy santykio. Jeigu remsimeés teisiniu etatizmu, tai teisés socia-
liné paskirtis — jtvirtinti valstybés ir uz jos stovinCios ekonomiskai ir politiSkai vyraujan€ios Zzmoniy gru-
pés (klasés) valig, o jeigu vadovausimeés pilietine teisés samprata, tai teisés paskirtis — apsaugoti visy
visuomenés nariy pagrindines teises ir laisves vienodai veiksmingomis priemonémis (2000a, p. 138).

Liberaliai demokrati§kos visuomenés nariy sugyvenimo pagrindas — Zmogaus teisiy ir laisviy
realus jgyvendinimas. Tai reiSkia, kad teisés socialiné paskirtis — saugoti ir ginti Zmogaus teises ir lais-
ves. Sios minimalistinés teisés socialinés paskirties Siuolaikiniu pilietinés visuomenés raidos laikotar-
piu jau nepakanka bent dviem aspektais:

1. Egzistuoja jtampa tarp pirmosios ir antrosios kartos Zmogaus teisiy ir laisviy. Socialiniy, eko-
nominiy ir kultdriniy (socioekonominiy) zmogaus teisiy paskirtis — uztikrinti normaly, ory gyvenimg as-
mens, atsiddrusiems Zemiau tam tikros materialinés ir socialinés gerovés bei i$silavinimo ribos. Sig
ribg apibrézZia ne politiné koncepcija, o lemia konkrec€ios visuomenés iSsivystymo ekonominis, sociali-
nis ir kultdrinis lygis (Rawls, 2002, p. 197-201). Kita vertus, ,socioekonominés teisés uzkrauna parei-
gas valstybei ir visuomenei, tagiau jos visiSkai nesukuria jokiy pareigy patiems asmenims; <...> jy
déka asmuo tampa pasyvus politiniuose santykiuose; socioekonominés teisés ardo asmeniniy ir politi-
niy teisiy bei laisviy paskirtj uztikrinti nepriklausomag, autonomiskg individo batj“ (Spruogis, 2002, p.
120).

2. Neapibrézta teisés paskirtis puoseléti socialinj saugumg (bendruomeniskg visuomene), t. v.
teisés pagrindu siekti visuomenés nariy socialinio sugyvenimo ir Zmogaus socialinés raidos dinamines



24 SOCIALINIS DARBAS 2006 m. Nr. 5(1)

pusiausvyros, kuri negriauty bendruomenidky vertybiy ir interesy (iSreiksty individo jsipareigojimus vi-
suomenei).

Siy aspekty analizé atskleidzia, kad pilietinés visuomenés teisés socialiné paskirtis — saugoti ir
ginti Zmogaus teises ir pareigas, kurti teisines Zmogaus socialinés raidos ir visuomenés nariy sociali-
nio sugyvenimo kokybés augimo salygas.

Teisés socialine paskirtj jgyvendina teisés funkcijos. Teisés socialinés funkcijos — tai teisés po-
veikio zmoniy elgesiui kryptys ir badai. ISskiriamos pagrindinés ir pagalbinés teisés socialinés funkci-
jos. Pagrindinés teisés socialinés funkcijos yra teisinés integracijos (teisés socialinés integracijos), tei-
sinio reguliavimo, teisinés komunikacijos, teisinés socializacijos, socialinés prievartos jteisinimo ir
normavimo funkcijos (Slapkauskas, 2004, p. 453-459). Pagalbinés teisés socialiné funkcijos néra
grieztai apibréztos. Pavyzdziui, A. Pienigzekas ir M. Stefaniukas papildomai iSskiria socialinés kontro-
lés, prevencijos ir resocializacijos funkcijas (2000, p. 220-221, 270), T. Geigeris (1987, p, 113) ir Th.
Raiseris (1999, p. 200) — konflikty sprendimo funkcija, H. Arnimas (1986, p. 92), R. Zippelius (1991, p.
52-53) ir S. Aleksejevas (Anekcees, c. 2001, 127-133) — laisvés uztikrinimo funkcija.

Visos teisés funkcijos vienu arba kitu lygiu atitinka Siuolaikinés pilietinés visuomenés pagrindi-
nes funkcijas: savireguliacijg; socialine integracija; socialiniy subjekty saviraidg; ekonominiy, politiniy,
kultGriniy, informaciniy gyvenimo salygy suvienodinima. Dauguma garsiy autoriy, pavyzdziui, E.
Diurkheimas (1893), R. Paundas (1923), K. Llewellynas (1940), T. Parsonsas (1951), L. Fulleris
(1964), J. Finnis (1980), N. Luhmannas’ (1985), pabrézia teisés socialinés integracijos funkcijos
pirmaeilj svarbuma. Si funkcija labiausiai atitinka ir gali iSreiksti pilietinés visuomenés poreikius. Kitos
teisés funkcijos yra subordinuotos teisés socialinés integracijos funkcijai jgyvendinti, todél glaustai
aptarsime teises socialinés integracijos funkcija.

Teisés socialinés integracijos funkcija — tai teisés karimas ir jos jgyvendinimas siekiant uztikrinti
ir iSsaugoti visuomenés narius jungiancig ir visg visuomene persmelkiancig teisingg socialing tvarka,
kuri palaikyty ir skatinty santykinai susitelkusios visuomenés stabily gyvenima. Si funkcija dar vadi-
nama socialinio kompromiso funkcija (VaiSvila, 2000a, p. 147), kai siekiama pabrézti demokratinéje vi-
suomenéje vyraujantj socialinés integracijos pobudj: tokius teisés subjekty savitarpio susitarimus, ku-
rie laiduoja jy interesy patenkinimg tokiu mastu, kuris nesiaurina kity socialiniy grupiy galimybiy jgy-
vendinti savo interesus ir nemazina visuomeneés sutelktumo. Reikia pabrézti, kad Vakary civilizacijoje
suabejota konsensuso, kaip socialinio kompromiso, kriterijaus patikimumu ir rekomenduojama ,siekti
tokios teisingumo idéjos ir praktikos, kuri susijusi ne su konsensuso idéja ir praktika“ (Lyotard, 1993, p.
162), bet su bendromis vertybémis. Tai lilidnai patvirtina skandalinga 2004—-2006 mety laikotarpiu
Lietuvg valdziusiy politiniy partijy koalicijos tarybos veikla.

Teisine sistema ir teisés normomis sukuriama visuomenéje pasitikéjimo ir saugumo iSsaugo-
jimo, visuomenes sutelktumo stiprinimo tendencija, kuri persveria ir nustelbia griovimo tendencijas. Tai
reiSkia, kad teisiné sistema, sgveikaudama su moraline, ekonomine, politine ir kitomis gretimomis so-
cialinémis sistemomis, turi jgyvendinti teisés socialine paskirtj, kurioje pabréZiama: 1) saugoti ir ginti
Zmogaus pamatinius interesus; 2) uztikrinti visuomenés grupiy socialine ir politine santarve; 3) skatinti
visuomenés socialinio sugyvenimo kokybés raidg. Nors teisés socialiné paskirtis yra nedaloma, var-
dan aiSkumo pabrézéme jos aspektus ir integracinés funkcijos svarbias subkryptis.

Pirmoje integracijos subkryptyje teisiné sistema turi nepaliaujamai Zmogaus teisiy ir laisviy po-
ZiGriu ,matuoti® ir vertinti visus teisinius reiskinius ir Salinti iSrySkéjusius nukrypimus, konkreciai ginti
Zmogaus teises ir laisves. Antroje teisinés integracijos subkryptyje teisé turi organizuoti ir skatinti zmo-
niy elges;j ir veiklg taip, kad jie siekty socialinio solidarumo bendrazmogiskujy vertybiy ir liberalios de-
mokratijos normy pagrindu. TreCioje subkryptyje teisé turi garantuoti bating minimaly pragyvenimo lygj
ir padéti iSlikti visuomenei, kaip socialinei sistemai. Taigi teisé turi veikti kaip pilietinés visuomenes
imuniné sistema.

Nihilistinés teisinés sistemos kirimosi socialinés prielaidos

Siuolaikiné Lietuvos visuomenés socialiné raida labiau tolsta nei artéja prie pilietinés visuome-
nés idealy, ir Siame socialiniame kontekste klostosi labai pavojingos jos elito politinés galios ir verslo
koncentracijos bei teisinio nihilizmo jsivieSpatavimo galimybés. Batent visuomenés moralinio jautrumo
nusilpimo atvejais teisékdros subjektas turi daugiausia galimybiy teise paversti bedvasiu socialinés
tvarkos kdrimo techniniu instrumentu, kuris tarnauja ne visuomenés socialiniy interesy, o jtakingy so-
cialiniy grupiy savanaudisky interesy jgyvendinimui. Siuo pagrindu visuomenéje jsivieSpatauja teisinis
nihilizmas.

' Zr.: Slapkauskas V. Teisés sociologija. Vadovélis. — Vilnius: MRU Leidybos centras, 2004.
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Lietuvos visuomené néra nei vientisa sistema (funkcionalizmas), nes joje nuolat reiSkiasi priesi-
nimosi principas, nei dualistiSka (marksizmas), nes prieSinimosi principas neturi vienintelés plotmes,
kurios atzvilgiu visuomené turéty suskilti | du nesutaikomus polius. PrieSingai, prieSinimosi principas
iSrySkéja jvairiose plotmése, nes | vartotojiSkumg linkstanti visuomené apibudinama kaip sparciai su-
détingéjanciy socialiniy rysiy sistema, nukreipianti Zmones | tarpusavio santykiy susvetiméjimg. Ypac
skaudZiai iSkyla Zmogaus tapatumo, jo susitelkimo | savirealizacijos veiksmingy priemoniy paieskas ir
ty paiesky padariniy politiniam gyvenimui problemos. Garsus kanadieciy filosofas Ch. Tayloras Sias
problemas jvardijo kaip Siuolaikinés visuomenés tris negalias: individualizmag, ,instrumentinio proto*
prioritetg ir jy abiejy baime keliancius padarinius politiniam gyvenimui (Tayloras, 1996, p. 25-34).

VartotojiSkos visuomenés dvasig iSreiskia reliatyvizmas: visuomené pabrézia modernios masty-
senos lankstuma, tolerancijg ir politinj korektiSkuma, kurie laipsniSkai jgauna iSkreiptas formas (Druk-
teinis, 2005, p. 16—-20), nes tampa svarbia hedonistinio gyvenimo bido sudétine dalimi. Reliatyvumo
pojatj dar labiau sustiprina socialinis mobilumas — judéjimas i§ vieny socialiniy sluoksniy j kitus. Indust-
rializacija ir informacijos sklaidos vartojimas visada skatina dinamizmg socialinéje sistemoje, bet ne-
batinai aukStesnés gyvenimo kokybés sukarimo kryptimi. Deja, Sis socialinis judéjimas susijes su pir-
muoju Ch. Tayloro susirGpinimo $altiniu — individualizmu, kuris daznai laikomas moderniosios visuo-
menés laiméjimu. IS tiesy gyvename laisvy Zmoniy pasaulyje, kuriame kiekvieno individualumg Zmo-
gaus teisiy apimtyje gina $alies teisiné sistema. Sis laiméjimas jau atsuko savo i$virk$&iajg puse: i$
laisvy pilie€iy sunkiai kuriasi ne tik bendruomeniska, bet ir apskritai visuomené.

Anot Ch. Tayloro, ,labai mazai kam tekyla noras Sito laiméjimo atsisakyti. Daugelis mano, kad
jis vis dar nevisi$kai jtvirtintas, kad masy laisve bati savimi vis dar pernelyg riboja ekonomikos sanklo-
dos, Seimyninio gyvenimo modeliai ar tradicinés hierarchijos sampratos (Tayloras, 1996, p. 26). Mo-
dernioji laisvé buvo iSkovota iSsivaduojant i§ senesniyjy moraliniy horizonty, diskredituojant nusisto-
véjusig socialine tvarka. Tai véliau buvo pavadinta pasaulio ,atkeréjimu®.

Su pasaulio tvarkos ,atkeréjimu“ Zmogus ne tik laiméjo, bet ir prarado kazkg svarbaus, kas jo
gyvenimui teiké daugiau prasmés ir saugumo. | pirmajg vietg iSkilo egoistinés vertybés ir sureliatyvéjo
socialinés vertybés. Jei nusistovéjusi socialiné tvarka ima riboti atskiry individy galimybes patenkinti
individualius poreikius, jg stengiamasi apeiti Salia jos sukuriant daline, ,patogig“, tvarkg. Taip socialinis
reguliavimas sureliatyvinamas iki tokio laipsnio, kai socialiné tvarka, kuri turéty bati visuomenés socia-
linés integracijos pagrindas, virsta regimybe ir visuomene veikia dezintegravimo kryptimi. Sios sociali-
nés situacijos susiklostymas ir tolesné jos raidos tendencija turéty kelti ypaé mums daug nerimo, nes
dabartiné Lietuvos visuomenes biklé tapo labai panasi | bifurkacine, kurioje mazareikSmiai poveikiai
gali sukelti visiSkai nenuspéjamus didelio masto pokycius. Taigi pirmoji masy visuomenés negalia —
gyvenimo prasmés praradimas, moraliniy horizonty iSnykimas — yra pirmoji Lietuvos visuomenés so-
cialinés dezintegracijos ir teisinio nihilizmo jsivieSpatavimo prielaida.

Pasaulio atkeréjimas susijes su kitu labai reik8mingu moderniosios visuomenés reiSkiniu —
.instrumentiniu protu®, kuris yra antrasis susirGpinimo 3altinis. ,Instrumentiniu protu“ vadinamas tokios
ruSies racionalumas, kurj pasitelkiame numatydami ekonomiSkiausias priemones tikslams pasiekti. Jo
sékmeés kriterijai yra maksimalus efektyvumas, geriausias iSlaidy ir pelno santykis.

IS moraliniy horizonty ,iSvaduota® visuomené savaip pertvarko desakralizuotg socialinge organi-
zacija. Jos sandara ir veiklos badai tampa pasirinkimo objektu ir tai mums nuolat stengiasi jteigti politi-
kai ir ziniasklaida. Juos galima naujai suprojektuoti atsizvelgiant | tariamos individy laimés ir geroveés
poreikj. Instrumentinio proto kriterijy taikymas laipsniskai uzvaldé masy gyvenimg. Jo nepriklausomu-
mas, autentiSkumas jau pajungtas naSumo maksimalizavimo reikalavimams. Negalima teigti, kad
Zmonés nejaucia Sios iSryskeéjusios priklausomybés nuo instrumentinio proto. Jaucia ir supranta, kad
jy gyvenimas neturety bati grindziamas rinkos vertybémis, bet taip daroma, nes pati visuomené socia-
linj solidaruma ,i8keité“ | konkurencijg uZ socialinés moralés riby. Sis atsiskyrimas ,darosi vis svarbes-
nis, — teigia D. Belas, — ypac¢ rinkai tapus visy ekonominiy ir net socialiniy santykiy arbitru <...>, net
moralinio pobadZio reikalavimy atzvilgiu“ (2003, p. 393—-394). Jam pritaria garsus JAV filantropas G.
Sorosas: ,rinkos vertybés jsiskverbia | tas visuomenés sritis, kur joms nedera bati“ (1999, 12, p. 63).

Taigi antroji prielaida, kurios pagrindu formuojasi nihilistinis pozidris | teise, yra visuomenés ne-
galia, susijusi su pelno ir nuostoliy apskaitos pavertimu absoliu€ig valdZig turin€iu socialiniy santykiy
reguliavimo kriterijumi. ,Kai pelno siekimo principas tampa vieninteliu jstatymu, o rinka yra ,iSlaisvinta“
nuo visy socialiniy ir valstybiniy panciy, tuomet nematoma ranka tampa likimu, nuo kurios niekas ne-
gali pabeégti. Absoliucig valdzig turin€ios pelno ir nuostoliy apskaitos nelaimé yra tai, kad ji, kaip ir ab-
soliuti biurokratija, beveik nepripazjsta jokio aukstesnio humanizmo, suteikianc¢io prasme bendrabdviui
visuomenéje ir galincio apriboti beatodairiSkg pelno siekimg bei nehumaniskg elgesj su kitais. Taciau
tokie imperatyvai, kaip bendra valia ar Zmoniy, teisés, nejmanomi be visuomenés, kuri savo egzista-
vimg grindZia sgmoningais, laisvai apsisprendzianciais gyventi kartu individais, o ne pavieniy asmeny,
egoizmu*“ (Kurnitzky, 2004, p. 37).
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Tolesnis instrumentinio proto susiliejimas su ta atstovaujamos valdzZios forma, kuri dabar vy-
rauja Lietuvoje, yra i$ tikryjy pavojinga, nes savyje slepia vidine tendencijg mus tolinti nuo pilietinés vi-
suomenés idealy, kuriems valdzia turéty tarnauti. Pati valdZia laipsniSkai vis labiau ver&ia visuomene ir
individus teikti instrumentiniam protui tokig reikdme, kokios niekada neteiktume rimtai susimgstydami
apie morale. Batent XX a. antroje puséje Vakary Salys émé pabréZzti visy nuo moraliniy vertybiy atsiety
socialinio reguliavimo mechanizmy, pavyzdZiui, rinkos ir teisés, instrumentinj, techninj pobudj. Po Siuo
pagrindu valdzios institucijos ,paslepia“ savo interesus ir klaidas ir kratosi moralinés atsakomybés.
Lietuvos visuomené nuolat pratinama prie minties, kad visos individy problemos kyla tik dél jy paciy
nesugebéjimo prisitaikyti prie kintan€ios socialinés tikrovés. Taigi Lietuvos visuomenéje jsitvirtina ten-
dencija siaurinti vieSujy interesy sritj ir pabrézti tik individus ir jy privadius interesus. Sia pavojinga
kryptimi Lietuvoje plétojama administraciné teisé. Pavyzdziui, Administracinio teismo poZidriu, juridinio
asmens interesai tapo svarbesni uz bendruomenés vieSuosius interesus.

Dél instrumentinio mastymo absoliutinimo industrinés—technologinés visuomenés institucijos
grieZtai riboja masy pasirinkimus: rinkités tik tai, kas garantuoja institucijai pelna. Pelnas tapo ne tik
individualaus gyvenimo laimés ,garantu®, bet ir socialinio gyvenimo prasme. Visi8kai pagristai galima
teigti, kad instrumentinio proto sureikSminimas visuomenés mastu tapo nauja destruktyvia pasaulé-
Zitra. Jos moto — vartokite, kg sugebate, ir netrukdykite kitiems, jei nesugebate. Teisés yra svarbiau
nei pareigos, nes jos trukdo hedonistinio gyvenimo budui. Kitaip tariant, individualizmo ir instrumenti-
nio proto suaugimo galimi padariniai politiniam gyvenimui susije su treCigja visuomenés negalia —
zmogiskosios laisvés praradimo baime. Taigi techniSkos teisés pagrindu funkcionuojantis valstybés
valdymo aparatas laipsniskai tampa nauja politine grésme Lietuvos visuomenés socialiniam integra-
lumui.

Lietuvos teisinés sistema — visuomenés socialinio dezorganizavimo veiksnys

Lietuvos teisiné sistema — tai Lietuvos visuomeneés teisinés tikrovés (teisiniy reiskiniy) visuminis
darinys, iSreiSkiantis jos teisinés sgmones (teisinés ideologijos ir teisinés psichologijos), objektinés tei-
sés ir teisinés praktikos vienove. Visy valstybinio lygio visuomeniy teisinés sistemos funkcionavimg
jtvirtina valstybinés valdzios kuriama objektiné teisé (teisés sistema) ir Siuo pagrindu kontroliuocjama
teisiné praktika. Valstybinés teisékdros ir teisés jgyvendinimo kontrolés srityse yra esminiy totalitariniy
ir demokratiniy visuomeniy skirtumuy.

Totalitarinés visuomenés esminis pozymis — imperatyvinis teisinis rezimas: teisiniu reguliavimu
siekiama smulkiai nurodinéti visuomeninio santykio dalyviams visas jmanomas teises ir pareigas bei jy
atsiradimo, pasikeitimo ar iSnykimo pagrindus. Teisinis reguliavimas tada gali skverbtis | Zmoniy elgesj
tiek, kiek jstatymy leidéjas (valdancioji socialiné grupé) laiko reikalinga, nes néra jokiy nuo jo valios
nepriklausomy riby, kuriy negaléty perzengti reglamentuojanti valstybés valia. Galioja principas — vis-
kas draudziama, kas néra tiesiogiai leista jstatymo, todél visuomenés nariai neturi jokiy teiséto elgesio
modeliy pasirinkimo alternatyvy, tik paklusti jstatymui. Visuomeninio santykio dalyviams, iSskyrus
valstybés institucijas ir pareiginus, neleidZiama jokia elgesio saviveikla ir nukrypimai nuo teisiniy im-
peratyvy. Tai reiSkia, kad etatizmas suponuoja ir pagrindzia teisinio reguliavimo riby nebuvimg bei im-
peratyvaus reguliavimo dominante (Vaisvila, 2000a, p. 155).

Demokratinés visuomeneés vienas esminiy pozymiy yra jos pilie€iy dispozityvinio ir imperatyvinio
elgesio derinys, kuris grindZiamas principu: viskas leidZziama, kas nevarzo kity asmeny teisiy ir nepa-
Zeidzia jstatymy, visuomenés moralés ir protingumo principy. Visuomenés nariy elgesio dispozityvumo
apimtj lemia jvairts ir daZniausiai tarpusavyje susije konkrecios visuomeneés bruoZai: nacionalinis cha-
rakteris, pagarbos Zmogaus orumui jsitvirtinimas bendraujant ir bendradarbiaujant, istoriné ir demok-
ratinio gyvenimo patirtis, iSreikdta stabiliomis kultiros formomis. Visos demokratinés visuomenés pri-
gimtiniy Zmogaus teisiy pripazinimu ir jstatymy leidéjo institucijos periodiSku ,atnaujinimu® laisvy rin-
kimy budu apriboja valstybinés valdzios valig ir Siais pagrindais kuria jos veikimo pilietinés kontrolés
nepriklausomas institucijas ir mechanizmus. Zmogaus teisés ir laisvés tampa ,valstybés* valios i$rais-
kos formy — jstatymo, teismo ir administracinio sprendimo teisétumo jvertinimo kriterijais. Tai reiSkia,
kad teise grindziamas teisinis reguliavimas yra maziau susietas su jstatymo leidéjo, kaip socialinés
grupés, galimu savanaudiskumu. Valdzios institucijy ir pareigtiny jgaliojimai ribojami imperatyviai: ga-
lima tik tai, kg leidZia jstatymai.

Taigi demokratinés visuomené ir totalitariné visuomenés skiriasi tam tikrais esminiais skirtu-
mais: 1. Demokratinés visuomenés nariai gyvena laisvés sglygomis, kurios ribas formaliai apibrézia
Zmogaus teisés ir laisvés bei reikalavimas laikytis jstatymy, o neformaliai — visuomenés moralé. Parei-
gliny galios reglamentuojamos imperatyviai. PrieSingai yra totalitarinéje visuomenéje: totaliné visuo-
menés nariy elgesio kontrolé suformuoja daugumos jy paklusimo valdzios reikalavimams teisine sa-
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mong ir atitinkamus elgesio jgudzius. Visuomenés moralé formuojasi ir funkcionuoja dviem pagrindais:
tradicijy ir paklusimo imperatyvios teisés rezimui. Pareigliny, ypac virSutinio lygmens, galios néra tei-
siSkai apibréZtos ir reiSkiamos iniciatyviai. 2. Aktyvis demokratinés visuomenés nariai pagarbos Zmo-
gaus orumui socialinio gyvenimo sglygomis suformuoja nepriklausomai veikianCias valdZios socialines
(pilietinés) kontrolés institucijas ir mechanizmus. Totalitarinése visuomenése néra ir biti negali nepri-
klausomy valdZios kontrolés instituciju, todél visuomené nesukaupia valdZios institucijy socialinés
kontrolés patirties.

Siy visuomenés tipy esminiai skirtumai persikloja peréjimo i$ totalitarizmo | demokratijg procese.
Perejimas iS totalitarizmo | demokratijg susijes su bitinybe liberalizuoti valstybine kontrole kaip esmine
naujy elgesio modeliy karrimo ir kiirimosi salyga. Tai reiSkia sovietinés teisinés sistemos griovimg ir ki-
rimg naujos teisinés sistemos, turinCios atitikti pilietinés visuomenés idealus (jtvirtinta Lietuvos Res-
publikos Konstitucijos Preambuléje). Sovietinés teisinés sistemos griovimas ir pilietinés visuomenes
dvasig atitinkan€iy elgesio normy karimas néra vientiso proceso organidkos pusés, nes valstybinés
kontrolés liberalizavimas sovietizuotos teisinés sgmonés kontekste suponuoja galimybes ,atsirasti“
posttotalitarinés epochos ,veikéjui“: agresyviam savanaudiSky paskaty Zmogui, kuris ima realizuoti
savo ,sumanymus® teisine prasme nereglamentuotos laisvés sglygomis. Tokio ,veikéjo” veikimo mo-
deliai nesiremia j kulttiros vertybiy ir moralinio elgesio normy rysj. Todél vis labiau jsitvirtinami tie vei-
kimo modeliai, kurie garantavo savanaudisky interesy greitg ir sékmingg jgyvendinima. Bet tokio elge-
sio modeliai pilietinés visuomenés idealy pozidriu neturi virsti teise, jg apibréziant kaip ,veiksena, kuria
Zmogaus elgesys pajungiamas normy valdziai“ (Fulleris, 1964, p. 106).

Turime pripazinti, kad sovietinés teisinés sistemos griovimo ir naujos teisinés sistemos kdrimo
sgveikos erdvéje Salj valdancio politinio elito valios pastangomis buvo kuriami ir tokie ,naujo elgesio*
modeliai, kurie skyrési nuo sovietiniy, bet neatitiko pilietinés visuomenés dvasios. ,Naujo elgesio“ mo-
deliy karimo ir jgyvendinimo argumentai buvo grindziami ,naujuoju liberalizmu®, kuris teigia, kad ,vie-
Sumo ir privatumo® santykj geriausiai apibréZia rinka ir pasirinkimo laisvé, o ne valstybé, tariamai gi-
nanti ,vieSuosius interesus®. Per pastaruosius du $io (XX) amziaus deSimtmecius Sis argumentas, kad
vieSosios ir privacios srities atskyrimas turi bati paliktas rinkai, formavo vyraujantj vieSosios politikos
teorijos ir praktikos kontekstg® (Parsons, 2001, p. 22).

Rémimasis ,haujuoju liberalizmu® kaip filosofine paradigma reikalauja stabilios socialinés tvar-
kos, kurios vertybiy ir normy socialinis konsensusas nekelty abejoniy, todél remimasis Sia paradigma
giluminio peréjimo i$ totalitarizmo prie demokratinés visuomenes galéjo reiksti tik vieng — socialiniy
procesy esmes neiSmananciy idealisty ir posttotalitarinés epochos ,veikéju® sajunga, i$ kurios véliau |
politinj uzribj ,iSstumiami“ idealistai. | vieng visumag suéje trys tolimi ir netgi tarpusavyje priestaraujan-
tys socialiniai reiSkiniai — sovietizuotas teisinis mentalitetas, ,naujojo liberalizmo* ideologija ir privatiza-
cija — sukdré socialinj koliaza, kurio socialiniai padariniai — teisés, privatizacijos ir rinkos iSkreipimas
(Slapkauskas, 2001, p. 44-54). Siuo pagrindu Lietuvoje jsigaléjo teisinis nihilizmas (Vaigvila, 2000b, p.
19-30), visuomenés socialiné dezorganizacija ir marginalizacija (Slapkauskas, 1997, 1999) bei socia-
liné atskirtis (Slapkauskas, 1998, Zaleskiené, 1998).

.LietuviSkas privatizavimas, uzuot pakéles gamybos lygj ir ekonominj efektyvumag, atpalaidaves
Zmogaus iniciatyva, virto legaliu ir praktiS8kai neapmokamu instrumentu perskirstant valstybine nuosa-
vybe naujoms elitinéms grupéms* (Rakauskiené, 1998, p. 135), kurios jsivyravo politikoje, ,iSstimu-
sios” beveik visus Sajudzio idealistus. Kitaip tariant, posttotalitarinés epochos ,veikejy* teisiné sgmoné
ir savimoné tapo Lietuvos teisinés sistemos karimo pagrindu.

Siuo metu iSgyvename $ios agresyvios socialiné grupés naujg ,politinés veiklos* etapa. Neleis-
tinai remdamiesi pareiginams draudziama dispozityvaus elgesio nuostata ir naudodamiesi jy paciy
iSleisty teisés akty spragomis, Sios socialinés grupés atstovai paverté auksciausios valdzios ir savival-
dos institucijas privaciy paslaugy teikimo (Seimas) ir verslo (Vyriausybeé, Vilniaus, Kauno savivaldy-
bés) imonémis. Taigi politikos ir verslo grupiy susipynimas virto svarbiausiu negatyvios teisinés tikro-
vés reiskiniu, kuris yra ypa& pavojingas latentinis Lietuvos valstybingumo ir jos visuomenés pilietinés
raidos dezorganizavimo veiksnys.

Lietuvos teisinés sistemos vertybinés buklés problemiS8kumg vaizdZiai iliustruoja kiekybinés ir
kokybinés Konstitucinio Teismo nutarimy, priimty 1993—-2004 mety laikotarpiu, analizés rezultatai. Jie
atskleidzia:

1. Konstitucinis Teismas 1993-2004 metais iSnagrinéjo 164 bylas ir priémé tiek pat nutarimy. 1S
jy — 103 nutarimuose (62,80 proc.) konstatuota, kad atskiri Lietuvos Respublikos jstatymai arba jy da-
lys, Lietuvos Respublikos Seimo ir Vyriausybés nutarimai arba jy dalys priestarauja Lietuvos Respub-
likos Konstitucijai ir kitiems veikiantiems jstatymams.

2. Lietuvos Respublikos teisés aktai pazeidzia:

2.1.Zmogaus teises ir laisves — 29,37 proc. atvejy; i$ jy daZniausiai pazeidziama teisé |
nuosavybe — 32,86 proc. ir teisinés lygybés principas — 16,72 proc. atvejy;
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2.2.Konstitucijos Preambuléje jtvirtintas nuostatas — 14,13 proc. atvejy; i$ ju — konstitucinj
teisinés valstybés principg — 85,71 proc. atvejy;

2.3.Lietuvos valstybés konstitucingumg apibréziancius straipsnius — 10,76 proc. atvejy; i$ jy
— Konstitucijos 5 straipsnj ir jo 1 ir 2 dalis — 64,58 proc. atvejy;

2.4. Tautos ukj ir darbg apibrézian€ius straipsnius — 10,76 proc. atvejy; i$ jy — Konstitucijos 46
straipsnj ir jo dalis bei 52 straipsnj — po 35,42 proc. atvejy;

Sie faktai reiskia, kad 1991 m. kovo 12 d. Auk$giausiosios Tarybos — Atkuriamojo Seimo nuta-
rimas Nr. [-1136 ,Dél Lietuvos Respublikos prisijungimo prie Tarptautinés Zmogaus teisiy chartijos
dokumenty”“ (Valstybés zinios, 1991, Nr. 9) ir 1992 mety spalio 25 d. lietuviy tautos referendumu pri-
imta Konstitucija, jtvirtinusi Vakary valstybéms bidingg Zmogaus teisiy ir laisviy sistema, tik formaliai
iteisino galimybes pereiti prie pilietinés teisés sampratos, bet dél jos sukdrimo ir praktinio vartojimo turi
kovoti visuomené.

ISvados

1. Pilietinés visuomenés teisés socialinés paskirties ir funkcijy analizé yra tinkamas Lietuvos tei-
sines sistemos vertybinés biklés atskleidimo metodologinis pagrindas. Pilietinés visuomenés teisés
socialiné paskirtis — saugoti ir ginti Zmogaus teises ir pareigas, kurti teisines Zmogaus socialinés rai-
dos ir visuomenés nariy socialinio sugyvenimo kokybés augimo sglygas. Pilietinés visuomenés teisé
suprantama kaip visuomenés socialinés integracijos vertybinis pagrindas ir bidas.

2. Komunitarizmo pozidriu Siuolaikiné Lietuvos visuomené labiau orientuojasi | vartotojiSkumg
nei j pilietinés visuomenés kadrima. Ji apimta trijy negaliy: individualizmo, ,instrumentinio proto“ ir jy
abiejy padariniy politiniam gyvenimui. Svarbiausi individualizmo ir ,instrumentinio proto* padariniai po-
litiniam gyvenimui yra gili Lietuvos visuomenés moraliné krizé ir ilgalaikis teisinio nihilizmo jsitvirtini-
mas. Teisés ir moralés rySiy neigimas atitinka su verslu suaugusios politiky grupés interesus kurti ta-
riamai vertybiSkai neutralig Lietuvos teisine sistema, kurios veikimas griztamai stiprinty individualizmo
ir ,instrumentinj proto® jsitvirtinima.

3. Privatizacijos procese Lietuvoje iS esmés pasikeite politinis elitas: Sgjadzio politinj elitg ,is-
stimé® posttotalitarines epochos ,veikéjai“, kurie bendry interesy pagrindu susiformavo | keletg su
verslu suaugusiy politikos grupiy. Siy grupiy politinis jsigaléjimas ne tik uzkerta visuomenei galimybes
formuoti pilietine teisés sampratg, bet ir yra pavojingas latentinis Lietuvos visuomenés pilietinés raidos
ir jos teisinés sistemos dezorganizavimo veiksnys.

4. 1993-2004 metais priimty Lietuvos Konstitucinio Teismo nutarimy kiekybinés ir kokybinés
analizés rezultatai atskleidZia, kad:

a) 103 nutarimai (62,80 proc.) konstatavo, kad atskiri Lietuvos Respublikos jstatymai (jy dalys),
Lietuvos Respublikos Seimo ir Vyriausybés nutarimai (jy dalys) prieStarauja Lietuvos Res-
publikos Konstitucijai ir kitiems veikiantiems jstatymams.

b) dazniausiai Lietuvos Respublikos teisés aktai pazeidzia zmogaus teises ir laisves — 29,37
proc. atvejy, Konstitucijos Preambuléje jtvirtintas nuostatas — 14,13 proc. atvejy, Lietuvos
valstybés konstitucinguma, tautos Gkj ir darbg apibréziancius straipsnius — 10,76 proc. at-
vejy.

Taigi Zmogaus teisiy pripazinimas ir laisvi rinkimai negali patys savaime uZkirsti kelio teiséklros

pagrindu kurti pilietinés visuomenés idealy neatitinkancig Lietuvos teisine sistema, todél batina visuo-
menei aiskinti pilietinés teisés sampratos esme ir jos vaidmenj brandinant Lietuvos politine tauta.
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DYSFUNCTIONAL LEGAL SYSTEM - A SIGN OF WEAK SOCIAL POLITICS

Assoc. Prof. Dr. Vytautas Slapkauskas
Mykolas Romeris University

Summary

The present arficle analyzes the value patterns of the current legal system in Lithuania. The legal
system here is described as a broader definition than that of the system of law. The legal system is
understood as a social formation of the legal environment which represents the unity of the legal
consciousness, system of law and legal practice of any social group.

Law is one of the most important ways in which modern civic societies function. On the one hand,
society’s legal system is an instrument of social politics through which decisions are exercised and their
consequences are evaluated. On the other hand, social processes have a direct impact on the changes
within the legal system itself.

The current legal system in Lithuania does not live up to the ideals of the emerging civic society. This
has been conditioned by the behavioral models which have started appearing during the transition from
totalitarianism to democracy and which have not conformed to the society’s expectations of social justice. An
aggressive implementation of these models has brought Lithuanian society o a moral crisis.

The analysis of this process has shown that to protect their inferests, government elites have been
consistently making use of legal nihilism and the breaches in the system of law. The power of the non-
transparent agreements between political and business groups has become a significant phenomenon in
shaping a negative legal environment. The negativity and obscurity of the current legal environment have
become the main factors of the social disorganization in Lithuania.

Keywords: legal system, juridical phenomena, legal environment, civic society, juridical nihilism, social
disorganization.





