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Anotacija. Pastaraisiais deSimtmeciais nacionalinés skaitymo skatinimo programos
daugelyje isvysciusiy Saliy tapo ypac aktualia Svietimo ir kultiros politikos uZduotimi, kurios
sprendimu tikimgsi prisidéti prie socialinés sanglaudos, gyventojy informacinio rastingumo,
pilietiskumo ir kritinio mgstymo ugdymo. Augant Siy programy populiarumui, daugéja ir tyrimy apie
Juy rezultatus bei poveikj, kuriais siekiama tiek sukurti tinkamgq Siy programy vertinimo metodologijg,
tiek ir gauti duomeny, leidZianciy tobulinti jy priemones. Lietuvoje skaitymo skatinimo programos
organizuojamos nuo 2006 m., taciau sisteminis jy rezultaty ir poveikio vertinimas néra atliekamas,
tad néra ir duomeny, ar Sios programos pasiekia savo tikslg, kokie jy rezultatai ir poveikis. Sio
straipsnio tikslas — aptarti kultiiros projekty vertinimo principy taikymo skaitymo skatinimo
programoms ypatumus, pristatyti jy vertinimo konceptualinj modelj bei pagal jj atlikto Lietuvoje
vykdomos skaitymo skatinimo priemonés ,, Vasara su knyga“ tyrimo rezultatus. ,, Vasara su knyga“
yra didzZiausiq dalyviy skaiciy pritraukianti skaitymo skatinimo priemoné Lietuvoje, galinti turéti
zymy poveikj skaitymo populiarumui. Tyrimo metu buvo atlikta kokybiné priemonés dokumenty
analizé, priemonés metu perskaityty knygy kiekybiné bei kokybiné analizés, ir kiekybiné dalyviy
apklausa. Dokumenty analizé buvo atliekama siekiant jvertinti priemone tinkamumo kriterijumi,
nusakanciu priemonés ir ty problemy, kurioms spresti jinai inicijuota, santykj. Analizé parodé, kad
skaitymo skatinimo programoje pateiktas skaitymo situacijos Lietuvoje aprasymas akcentuoja tiek
skaitanciyjy kiekio, tiek ir skaitymo kokybés mazéjimg, taciau ,, Vasara su knyga* yra nukreipta tik
skaitanciy Zmoniy skaiciaus didinimg, nekeliant su skaitymo kokybe susijusiy uzdaviniy. Sig iSvadg
taip pat patvirtina priemonés metu perskaityty ir uzregistruoty knygy pavadinimy ir autoriy kiekybiné
bei kokybiné analizés. ,,Vasara su knyga* dalyviy apklausa buvo atliekama siekiant jvertinti Sig
priemone efektyvumo kriterijumi, kuris apibréziamas kaip priemonei iskelty tiksly ir pasiekty
rezultaty santykis. Ministerijos programoje , Vasara su knyga“ pristatoma kaip priemoné
neskaitantiems ir mazai skaitantiems visuomenés nariams, taciau apklausa parodeé, kad priemoné
populiaresné tarp daug skaitanciy Zmoniy, apibréziant juos pagal Lietuvoje perskaitomy knygy
vidurkj, negu tarp mazai ar visai neskaitanciy.

Raktazodziai: skaitymo skatinimas, kultiros programy vertinimas, kultiros poveikis;
biblioteky valdymas, kultiiros politika
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Ivadas

Valstybés finansuojamy kulttiros ir meno projekty rezultaty ir poveikio vertinimas tapo jprasta
praktika kultiiros politikoje 20 a. pabaigoje. Tai siejama su naujomis kultiiros politikos paradigmomis
— kultiirine demokratija (angl. cultural democracy) ir kultiirine ekonomika (angl. cultural economy)
— kurios daugumoje iSsivysciusiy pasaulio Saliy tuomet pakeité ar papildé iki tol vyravusias kulttiros
kokybés (angl. excellence) ir kultiros demokratizacijos (angl. democratisation of culture)
paradigmas (Evrard, 1997; Mulcahy, 2006; Bonet ir Negrier, 2018). Kultiirinés demokratijos
paradigma postuluoja dalyvavimo kultiiroje ir jos socialinio poveikio reik§me — kultiira ¢ia suvokiama
kaip jvairiy socialiniy grupiy tapatybés ir saviraiSkos pagrindas, kuris nuolat palaikomas ir i§ naujo
kuriamas per jvairias bendruomenines praktikas. Ekonominei paradigmai, tuo tarpu, buidinga pabrézti
kultiiros produkty ir paslaugy indélj ] miesto, regiono ar Salies tikj, t. y. ekonominj kultiiros poveikj,
ir tikétis ekonominés grazos 1§ finansavimo, suteikto kulttiros kiirimo ir sklaidos organizacijoms,
reikalauti apskaic¢iuojamy jy veiklos rezultaty bei naudos jrodymy. [rodomo socialinio ir ekonominio
poveikio bei atitinkamy rezultaty reikalavimu §ios paradigmos skiriasi nuo ankstesniyjy kultiiros
kokybés ir demokratizacijos paradigmy, kuriose teigiamas kultiiros ir meno poveikis buvo laikomas
i$ anksto aisSkiu ir savaime suprantamu, o pagrindinis reikalavimas finansuojamoms programoms
buvo kuo didesnio jy prieinamumo uztikrinimas.

Pirmieji sisteminiai kultiiros programy poveikio tyrimai, reikalingi jy vertinimui, buvo atlikti
1994 — 1995 m. Australijoje (Williams, 1996) ir 1995 — 1996 m. Jungtin¢je Karalystéje (Matarasso,
1997). Pastarojoje studijoje dalyvavimo meninése veiklose poveikis buvo suskirstytas j Sesias
kategorijas: jtaka dalyviy asmeniniam tobulé¢jimui, jnasas 1 socialing sanglauda, bendruomeniy
stiprinimas, vietos jvaizdzio ir tapatybés kiirimas, dalyviy kiirybingumo ir vaizduotés skatinimas,
sveikatos ir gerovés kélimas. Pagrindinis metodas, naudotas poveikio identifikavimui buvo dalyviy
apklausa, klausiant jy faktiniy klausimy apie dalyvavima meninése veiklose bei nuomonés klausimy
apie savo Zziniy, gebéjimy, socialinés situacijos, geroveés ir pan. pokycius po dalyvavimo. Tyrimo
autoriai teigé jrode pozityvy dalyvavimo meninése veiklose poveikj visoms nurodytoms SeSioms
sritims, taCiau studijos rezultatai, joje naudota metodika ir ,socialinio poveikio® sgvokos
konceptualizacija sulauké nemazai kritikos (Belfiore, 2002; Merli, 2002; Selwood, 2002). Visgi, su
laiku studija buvo pradéta vertinti teigiamai jau vien dél to, kad tai buvo pirmas bandymas ,,jZengti j
iki tol netyrinétq teritorijg* (Belfiore, 2006, p. 27).

Analogisky tyrimy kiekis ir aktualumas Europos sajungos Salyse iSaugo po 2007 m., atsiradus
galimybei kultiiros organizacijoms dalyvauti ES struktiiriniy fondy programose. Sie tyrimai tapo
jrankiu jrodinéjant projekty sékmg ir siekiant pastovaus kultiiros programy finansavimo. Filosofines
diskusijas, kg galima laikyti kulttiros poveikiu ir kaip jj vertinti (Belfiore ir Bennet, 2010; Berube,
2003; Caust, 2003; Galloway, 2009) papildé¢ ,,operacionalizuoti* konkre€iy kulttiros ir meno projekty
poveikio apibréZimai bei jo vertinimai, atlikti vadovaujantis Europos komisijos ir kity tarptautiniy
organizacijy parengtomis metodikomis (European Commission, 2006; European Commission, 2013;
EVALSED, 2013; OECD, 2009)". Siose metodikose viesujy intervencijy poveikj sitiloma atskirti nuo
ju metu sukurty produkty ir rezultaty. Projekty metu sukuriami produktai (angl. outputs) — tai
apciuopiami ir suskai¢iuojami dalykai (pvz. renginiai, leidiniai, meniniai kiiriniai), kuriy sukiirimui
skiriami atitinkami iStekliai (angl. inputs). Produktai néra savaiminis projekty tikslas — tai priemone
pasiekti rezultatus (angl. outcomes), kurie apibréziami kaip tam tikra jtaka tikslinei grupei, pvz. jos
gyvenimo kokybeés, tapatybés, kompetencijy, ir pan. pokyciai. Ilgam laikotarpiui iSliekantys
programos rezultatai, iSeinantys uZ tikslinés grupés riby, vadinami poveikiu (angl. impact). Dar kitaip
poveikis gali buti apibiidintas kaip pokytis visuomenéje, intervencijos déka pasiektas ilguoju
laikotarpiu (European Commission, 2006, p. 5).

! Sis poslinkis diskusijose apie kultiiros poveikj daznai yra kritikuojamas kaip kultiiros instrumentalizacija (Gray, 2007;
Belfiore, 2015), kuri silpnina kultiiros sektoriy ir pajungia jj ekonominiams ir socialiniams tikslams. Neneigiant Siy
argumenty svarumo verta pazymeéti, kad Siuolaiking kultiiros politikg labai sunku jsivaizduoti be atskaitomybés uz
valstybés skiriama finansavima ir rasti tinkamus valstybés istekliy skirstymo kriterijus yra vienas sunkiausiy uzdaviniy
ne tik kultdiros, bet ir mokslo, sporto, sveikatos apsaugos ir kt. vieSosios politikos srityse.
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Projekto metu sunaudoti iStekliai, sukurti produktai, pasiekti rezultatai bei poveikis yra
projekto vertinimo rodikliai, o pats vertinimas (angl. evaluation) apibréZiamas kaip sistemingas ir
objektyvus vykstancio ar pasibaigusio projekto, programos ar priemonés planavimo (angl. design),
jgyvendinimo ir rezultaty jvertinimas, kurio tikslas yra ,,nustatyti jo uzdaviniy tinkamumg (angl.
relevance) ir jy pasiekimg, jgyvendinimo naSuma (angl. efficiency), efektyvuma (angl. effectiveness),
poveikj (angl. impact) ir tvarumg (angl. sustainability)*“ (OECD, 2010, p. 21). Tinkamumas vertinimo
metodikos kontekste apibréziamas kaip projekto uzdaviniy atitiktis toms socialinéms problemoms,
kurias jis siekia iSspresti, ar tiems visuomenés poreikiams, kuriuos jis siekia patenkinti. Nasumas —
tai projekto indéliy (I1ésy, laiko ir pan.) santykis su produktais. Efektyvumas — tai santykis tarp to, kas
suplanuota, ir to, kas realiai pasiekta, kitaip tariant, atitiktis tarp suplanuoty projekto rezultaty ir
realiai pasiekty rezultaty. Tvarumas reiskia projekto rezultaty iSlieckamumag laike pasibaigus jo
finansavimui (EVALSED, 2013, p. 34-35).

Pragjus daugiau nei deSimtmeciui po Siy metodiky sukiirimo, jy pritaikymas konkrecioms
kultiroms programoms ir projektams tebelieka i$sukiu tiek dél Siy programy unikalumo ir i§ jo
iSplaukiancio poreikio kas kart naujai konceptualizuoti rezultatus ir poveik], tiek dél sudétingos jy
tyrimo metodikos, reikalaujanéios ,,minkstyjy“, kokybiniy metody taikymo. Sio straipsnio tikslas —
aptarti bendry projekty vertinimo principy taikymo skaitymo skatinimo programoms ypatumus,
pristatyti jy vertinimo konceptualinj modelj bei pagal ji atlikto Lietuvoje vykdomos skaitymo
skatinimo priemonés ,,Vasara su knyga“ tyrimo rezultatus.

Skaitymo skatinimo programy vertinimas

Viena pirmyjy skaitymo skatinimo programy (toliau — SSP) vertinimo plany 2004 m. sukiiré
ir praktiskai iSbandé angly mokslininkai Greenwood ir Davies (2004), verting Anglijoje vykdyta SSP
projekta ,,Books Connect”. Projekta sudaré 13 tarpsritiniy renginiy, kurie vyko JK Ryty Midlendo
regione. Renginiai apéme jvairias meno formas, vietas ir partnerystes, taip pat seminarus, parodas ir
pasirodymus. Projektu buvo siekiama ,padidinti knygy ir skaitymo jkvépty kirybiniy veikly
prieinamumq jvairiose regiono jstaigose, plétoti naujq ir tvariq partneryste tarp biblioteky, muziejy,
archyvy ir meno organizacijy;, naudoti partneryste bendruomenés vystymuisi ir sanglaudos
stiprinimui, skatinant individus ir grupes dalintis kultiirine patirtimi; atrasti naujus kiirybinés veiklos
poveikio dalyviams vertinimo biidus* (Dodd ir kt., 2004, p. 11). Projekto vertinimo ,,jrankiy rinkinj*
sudar¢ renginiy dalyviy apklausos klausimynai, interviu gairés, Sablonai, skirti surinkti koordinatoriy
atsiliepimus, taip pat dalyvavusiy menininky ir kity partneriy ataskaitos. Surinkti duomenys buvo
vertinami atsizvelgiant | i§ anksto nustatytus kiekybinius ir kokybinius rodiklius. Kiekybiniai
rodikliai — tai pritraukta auditorija (Zitirovai ir dalyviai), ] projekta jsitraukusiy menininky ir jy darbo
valandy skaicius, renginiy ir jy lankymo dieny skaiCius, uzsakyty naujy meno kiriniy skaicius,
mokymai personalui ir dalyviams. Kokybiniai rodikliai — tai projekto jtaka dalyviy asmeniniam
tobuléjimui (du tre¢daliai dalyviy teige, kad projektas pakeité jy nuostatas skaitymo atzvilgiu ir kad
ateityje jie skaitysig daugiau), socialiniam jtraukimui (projekto auditorija pasizyméjo jvairove, 6 proc.
dalyviy priklausé etninés mazumoms), naujy jgiidZiy jgijimui (personalas ir dalyviai teigeé jgij¢ naujy
1gidziy). Remiantis auditorijos apklausa projektas buvo jvertintas kaip tvarus, nes dauguma dalyviy
iSreiske didelj susidoméjima ir nora dalyvauti panasiuose renginiuose ateityje (Greenwood ir Davies
2004, p. 110). Siy kokybiniy duomeny surinkimg ir atitinkamy ,,minkstyjy* rezultaty identifikavima

Misriy (kiekybiniy ir kokybiniy metody) taikymo butinybe vertinant skaitymo skatinimo
programy rezultatus pabréZia ir portugaly mokslininkai, vykd¢ Portugalijos nacionalinés skaitymo
skatinimo programos vertinima, kurios tikslas buvo ,,didinti Portugalijos gyventojy rastingumo lygj
ir tobulinti skaitymo jprocius® (da Costa ir kt., 2013, p. 1). Siame tyrime kokybiniai duomenys buvo
naudojami identifikuojant ir analizuojant programos rezultatus bei poveikj, kuris buvo apibréztas kaip
tarpiniy tiksliniy grupiy (mokytojy, bibliotekininky, Svietimo ir sveikatos sistemos profesionaly)
skaitymo skatinimo praktiky intensyvinimas bei tobulinimas, ir kaip galutiniy tiksliniy grupiy (vaiky
ir jaunimo, jy tévy, bendrai suaugusiyjy) pozilirio j skaityma kaita, skaitymo intensyvinimas ir
skaitymo jgidziy tobulinimas (da Costa ir kt., 2013, p. 6). Sie duomenys buvo renkami interviu
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metodu, juo buvo siekiama iSsiaiskinti jvairiy skaitymo programos dalyviy patirtj ir dalyvavimo
skaitymo skatinimo veiklose jtaka jy skaitymo jproc¢iams.

Ilgalaikiam poveikiui moksleiviy tikslinéms grupéms vertinti tiek Portugalijos, tiek ir kity
Saliy nacionalinése SSP (EACEA, 2011; Ehgartner ir kt., 2016; Garbe it kt., 2016; OECD, 2021),
naudojami tarptautiniy tyrimy duomenys. Moksleiviams skirtos priemonés siejamos su EBPO
periodiskai vykdoma Tarptautine mokiniy vertinimo programa (angl. PISA — Programme for
International Student Assessment), kurios metu tiriami penkiolikos mety moksleiviy skaitymo,
matematikos ir gamtos moksly gebéjimai, ir Tarptautinés Svietimo pasiekimy vertinimo asociacijos
organizuojamu PIRLS (angl. Progress in International Reading Literacy Study) ketvirtoky tyrimu.
Visgi, ie tyrimai nerodo priezastinio rysio tarp SSP ir skaitymo geb¢jimy pokycio, nes pastarajj gali
salygoti daug kity veiksniy. Todél kai kurios Salys pasitelkia savo nacionalinius jrankius, jvairias
rezultaty stebéjimo ir monitoringo sistemas, apimancias visg su skaitymu susijusiy institucijy tinklg
ir visas SSP priemones (Langendonk ir Broekhof, 2017) arba jtraukia universitety mokslininkus
atlikti atskiry priemoniy tyrimus (Medwell ir Wray, 2011; Vanobbergen ir kt., 2009).

Apibendrinant SSP vertinimui taikomg metodika svarbu pabrézti tai, kad pagrindinis SSP
rezultaty tyrimo sunkumas yra ,,minkstyjy* skaitymo tiksly, tokiy kaip skaitymo kokybés, dalyviy
skaitymo gebé¢jimy ar jpro¢iy tobulinimas, pasiekimo nustatymas. I§ dalies apie juos galima spresti 1§
kiekybiniy rezultaty, tokiy kaip iSauge skaitytojy srautai bibliotekose ar iSduodamy knygy skaicius,
kurie yra lengvai apibréziami ir pamatuojami. Vis délto, kokybiniai rezultatai sudaro skaitymo
skatinimo programy raison d‘etre, nes vien tik skaitymo kiekybés iSaugimas nebitinai rodo jo
kokybés augima, jeigu kokybé yra apibréZziama kaip sudétingesnés, geresnio kalbos iSmanymo,
didesnio susikaupimo reikalaujancios literatiiros skaitymas. ISreiSkiant Sias jzvalgas kultiiros projekty
vertinimo metodikos terminais, SSP siekiami rezultatai turéty biiti apibrézti tiek kiekybiSkai, pvz.
kaip dalyviy i$ tiksliniy grupiy skaicius, tiek ir kokybiskai, pvz., kaip meniSkai vertingos ar
edukacinés literatiiros populiarumo augimas, ar kaip tikslinés grupés skaitymo gebéjimy tobulé¢jimas.
Siy rezultaty gali biti siekiama kuriant tam tikrus produktus ir paslaugas, t. y. organizuojant
renginius, susitikimus, leidZiant leidinius, kuriant interneto svetaines ir pan. Pasiekti rezultatai — tai
realiai programoje dalyvavusiy Zmoniy skaiCius ir atitinkamai apibréZtos skaitymo kokybés pokytis.
Skaitymo skatinimo priemoniy poveikis tuo tarpu, gali biiti apibréziamas kaip ilguoju laikotarpiu
pasiektas kiekybinis pokytis, pvz. bendrai iSauggs skaitymo populiarumas, kurj galéty rodyti
biblioteky lankomumo, knygy pardavimy, vidutiniSkai per metus perskaitomy knygy kiekis, tenkantis
vienam gyventojui. Kokybinj pokyt] rodyty meniskai ar edukaciniu pozitiriu vertingy knygy dalies
didéjimas ar maz¢jimas imamy i$ bibliotekos ar perkamy knygy skaiciuje, taip pat vaiky, moksleiviy
ir suaugusiy skaitymo gebéjimy reguliariy tyrimy ir monitoringo rezultatai.

Kalbant apie SSP vertinimo terminus, jie galéty biti tokie patys, kaip ir visy kity socialiniy
intervencijy vertinimo programy. SSP gali biiti jvertinta kaip tinkama, jeigu jos planas ir siekiami
rezultatai atitinka tas problemas, kuriy sprendimui ji inicijuota. Kitaip tariant, tinkamumas apibtidina
skaitymo situacijos visuomenéje, esamy problemy, tiksliniy grupiy poreikiy ir programos turinio
santykj. Jvertinimas ,,efektyvi taitkomas skaitymo skatinimo programai, jeigu jos pasiekti rezultatai
atitinka tuos, kurie buvo suplanuoti. Tai santykis tarp programos tiksly ir sukurty produkty, pasiekty
rezultaty bei poveikio. Galiausiai, skaitymo skatinimo programa yra tvari, jeigu jos sukurti produktai
ir pasiekti rezultatai iSlieka laike, pasibaigus jos finansavimui, kitaip tariant, i$laiko testinuma.
Nasumo (angl. efficiency) kriterijus, rodantis santykj tarp programai reikalingy indéliy ir sukurty
produkty, retai taikomas skaitymo skatinimo priemonéms ir programoms, kaip ir kultiiros
programoms bendrai, dél jy siekiamy rezultaty ir poveikio unikalumo.
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SSP poveikis: skaitymo pokytis, stebimas
Skaitymo problemos, tiksliniy ilguoju Laikotarpiu
Visuomené grupiy poreikiai
SSP pasiekti rezultatai: tiksliniy grupiy
skaitymo gebéjimy pokytis, kokybiskos
literatiiros populiarumo pokytis, ir pan.
SSP plafias: tikslai, SSP indéliai SSP metu sukurti produktai:
Programa priemonés, (zmogiskieji ir renginiai, leidiniai, kiiriniai,
planuojami rezultatai kt. istekliai) vies§inimo jrankiai ir pan.
Vertinimas
NaSumas
Tinkamumas Efektyvumas

Tvarumas

1 Pav. SSP eiga ir vertinimo terminai. Sudaryta
Saltinis: sudaryta pagal EC 2006, EVALSED 2013.

Skaitymo skatinimo priemonés ,,Vasara su knyga“ rezultatai ir ju vertinimas

Populiariausia ir Zinomiausia SSP priemoné Lietuvoje yra ,,Vasara su knyga“. Si priemoné
organizuojama kiekvieng vasarg nuo 2015 m. ir sulaukia nuolat augancio dalyviy skaiciaus. Jos metu
vykstanc¢ias veiklas organizuoja Apskri¢iy vieSyjy biblioteky asociacija, Lietuvos savivaldybiy
vieSyjy biblioteky asociacija ir LR kultiiros ministerija. ,,Vasara su knyga“ trunka tris vasaros
ménesius, jos metu dalyviai turi perskaityti 5 knygas, atitinkancias suformuluotas uzduotis ir
uzregistruoti jas specialioje svetaingje (https://vasarasuknyga.lt/apie/). Iveike visas uzduotis dalyviai
dalyvauja loterijoje ir laimi réméjy jsteigtus prizus.

Sios skaitymo skatinimo priemonés tyrimas buvo atliktas 2021 m. vasara, t. y. kai ji vyko Sesta
kartg. Tyrimo tikslas buvo jvertinti ,,Vasarg su knyga* tinkamumo, efektyvumo ir tvarumo terminais,
pritaikant jai bendrg SSP vertinimo modelj. Siam tikslui pasiekti buvo taikomi trys metodai:
priemones planavimo dokumenty analizé, dalyviy apklausa, ir ,,Vasara su knyga“ svetainéje
uzregistruoty perskaityty knygy autoriy bei pavadinimy kiekybin¢ ir kokybiné analizés. Dokumenty
analize buvo siekiama iSsiaiSkinti, kokioms skaitymo problemoms spresti ji yra inicijuota ir kokiy
rezultaty siekia. Apklausa buvo siekiama iSsiaiSkinti, ar §i skaitymo skatinimo priemoné pasieké
tiksline auditorija, taip pat surinkti duomenis apie dalyviy skaitymo jproc€ius ir nuomong apie ,, Vasara
su knyga®. Kokybine ir kiekybine ,,Vasara su knyga“ svetain¢je registruoty knygy analize buvo
siekiama iSsiaiSkinti, ar priemon¢ pasiekia kokybinius skaitymo skatinimo tikslus.

Priemoneés tikslas ir siekiami rezultatai

2021 m. vykusi ,,Vasara su Knyga“ yra antrosios” Lietuvos nacionalinés skaitymo programos
2019-2024 metams dalis. Si programa ir jos priemoniy planas patvirtinti 2018 m. Programoje
pateikiama esamos skaitymo situacijos analizé, kurioje teigiama, kad ,,per 2014—2017 m. laikotarpj
iSaugo Salies gyventojy, leidZianciy laisvalaik] internete, dalis. Knygy skaitymui i§ visy laisvalaikio
veikly (televizijos ziuréjimas, radijo klausymas, naudojimasis internetu) jie skiria maziausiai laiko
— net 43 proc. suaugusiyjy per savaite neskiria laiko skaitymui (tuo tarpu televizijos nezitri tik 5
proc.)*“ (LR Kultiiros ministerija 2018). Taip pat teigiama, kad ,,Pastaraisiais metais dél informaciniy
technologijy stipriai pasikeité aplinka, nulémusi daugelio jprociy, tarp jy ir skaitymo, pokycius:

2 Pirmoji SSP Lietuvoje buvo organizuota 2006 — 2011 metais. Jos tikslas buvo ,,skatinti jvairaus amziaus ir socialiniy
grupiy gyventojus daugiau skaityti, gerinti jy skaitymo jgiidzius, taip pat kelti skaitymo prestiza“ (LR vyriausybé 2006).
Programai pasibaigus, 2011 m. buvo atliktas programos vertinimas (atliko Sprinter tyrimai), kuris buvo pagristas
dalyvavusiy organizacijy atstovy nuomonés apklausa, kurie teigiamai jvertino tiek pacig programa, tiek savo paciy
vykdytus projektus (Sprinter tyrimai 2011).
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remiantis tarptautiniais tyrimais, skaitymo kiekyb¢ ir jam skiriamas laikas nesumazéjo, taciau kokybé
i§ esmés pasikeité — nors skaitoma daug ir jvairiais formatais teksty, tarp jy vis mazesné dalis tenka
vertingai ir susikaupti reikalaujanciai literatiirai® (LR Kulttiros ministerija 2018).

Skaitymo situacijos analiz¢ pateikta programoje, galima papildyti ir naujesniais duomenimis:
2020 m. atliktas ,,Gyventojy dalyvavimo kulttiroje ir pasitenkinimo kulttiros paslaugomis tyrimas
rodo, kad knygy skaitymas tebéra maziausiai populiarus palyginus su kitomis laisvalaikio veiklomis
— laisvalaikiu knygas skaito 69 proc. gyventojy, o televizijg zitiri 94 proc. (LKT 2020). Kita problema,
kurig galima pastebéti lyginant 2014, 2017 ir 2020 m. atliktus gyventojy dalyvavimo kultiiroje
tyrimus (LR Kultiiros ministerija 2014, 2017, LKT 2020) yra ta, kad nepaisant nuo 2006 m. vykdomy
skaitymo skatinimo priemoniy, skaitanciy Lietuvos gyventojy demografinis profilis nekinta: knygas
dazniau skaito moterys, asmenys, jgij¢ aukstajj iSsilavinimg, dirbantys darba biure, gyventojai,
priskiriami vidutiniy ir auks$ty pajamy kategorijai, didmies¢iy gyventojai.

Atsizvelgiant | Sig skaitymo situacijg, antrgja SSP siekiama ,,didinti jvairaus amzZiaus
skaitytojy skaiciy kuriant kiirybingy, kritiSkai mgstanciy, pilietiskai atsakingy, iSsilavinusiy, atviry
pasauliui, pamatines vertybes gerbianciy pilieciy visuomene* (LR Kultiiros ministerija, 2018).
Tikslui pasiekti formuluojami 4 uzdaviniai, i§ kuriy vienas yra susijes su skaitymo ,,infrastuktiira™ —
»19.1. kurti, modernizuoti, palaikyti skaitymq skatinanciq aplinkq ir uZtikrinti jos prieinamumg*, o
kiti trys su tam tikromis visuomenés grupémis: ,,/9.2. ugdyti kultiros ir svietimo darbuotojy, kaip
skaitymo skatinimo specialisty, jgudzius ir kompetencijas 19.3. stiprinti mokiniy skaitymo gebéjimus
pasitelkiant kiirybiskq literatiiros populiarinimg, modernias skaitymo strategijas; 19.4. formuoti
teigiamq poziurj j skaitymgq, sutelkti knygos industrijos dalyvius diegiant skaitymo kultirg* (LR
Kultturos ministerija 2018).

,»Vasara su knyga* Lietuvos 2019-2021 m. SSP veiksmy plane pristatoma kaip viena i$ pirma
uzdavinj sprendzian¢iy priemoniy, kuri skirta ,,neskaitantiems ir (ar) mazai skaitantiems visuomenés
nariams* (LR Kultiiros ministerija, 2018). Taciau ,,maZzai skaitan¢iy visuomenes nariy“ sgvoka
neapibrézta, nenurodytas ir siektinas rezultatas — kiek (kokia dalis) neskaitanciy ar mazai skaitanciy
zmoniy turi dalyvauti priemonéje, kad ja biity galima jvertinti kaip sékmingg? Néra aiSkus ir
priemonés vaidmuo bendro Lietuvos SSP tikslo kontekste: ,.didinti jvairaus amzZiaus skaitytojy
skaiciy kuriant kiirybingy, kritiSkai mgstanciy, pilietiskai atsakingy, issilavinusiy, atviry pasauliui,
pamatines vertybes gerbianciy pilieciy visuomene* (LR Kultiros ministerija 2018). Kadangi tai ne
tik kiekybinis, bet ir edukacinis tikslas, jo siekian€ios priemonés turéty apimti ,,minkStuosius*
uzdavinius, t. y. skaitymo kokybés didinima, nes ne visy knygy skaitymas ugdo kiirybinguma, kritinj
mastyma, pilieting atsakomybe ir t.t. Tuo tarpu ,,Vasarai su knyga* keliamas tik neskaitanc¢iy ir mazai
skaitan¢iy auditorijos pasiekimo reikalavimas, turbiit darant prielaida, kad bet kokiy knygy skaitymas
tarnauja nurodytam tikslui. Tokig prielaida liudija ir priemonés dalyviams ,,Vasara su knyga“
svetaingje pateiktos uzduotys: (1) perskaityk detektyving knyga, (2) perskaityk knyga, kurios
pavadinima sudaro ne maZziau kaip keturi Zodziai; (3) perskaityk literatiirine premija apdovanota
knyga; (4) perskaityk pra¢jusiame tiikstantmetyje iSleistg knyga; (5) perskaityk linksma knyga.

Taigi vertinant Siuos priemonés planavimo aspektus tinkamumo kriterijumi, rodanciu
skaitymo situacijos ir priemones tiksly bei plano santykj, galima teigti, kad priemoné¢ yra nukreipta |
skaitan¢iy zmoniy kiekio didinima, jy pritraukima ] bibliotekas, nekeliant su skaitymo kokybe
susijusiy uzdaviniy, nors tokie uzdaviniai galéty biiti integrali Sios priemonés dalis.

Pasiekti rezultatai

Siekiant iSsiaiSkinti, ar priemon¢ pasieké tiksling grupe ir padare jtaka Sios grupés skaitymo
jproc¢iams, buvo atlikta priemonés dalyviy apklausa. Apklausa buvo vykdoma priemonei baigiantis
(nuo 2021 08 03 iki 2021 08 18), t.y. kai dauguma jos dalyviy jau buvo iveike didzigja dalj uzduociy
ir susipazing su priemongs taisyklémis. Nuorodos j apklausg buvo patalpintos ,,Vasara su knyga*
svetaingje, taip pat priemonés socialiniy tinkly Facebook ir Instagram paskyrose, apskriciy biblioteky
svetainese, biblioteky paskyrose socialiniame tinkle Facebook. Per dvi savaites klausimyna uzpildé
493 respondentai, o uzsiregistravusiy i ,,Vasara su knyga* dalyviy 2021 08 18 dieng buvo 21 416.
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Taigi apklausos rezultatai galioja su 5 proc. paklaida ir 95 proc. tikimybe. Duomenys buvo
analizuojami naudojant atviro kodo PSPP programa, aprasomosios statistikos funkcijas.

Atsizvelgiant ] tai, kad pagal dokumenty analizés rezultatus ,,Vasara su knyga* skirta
neskaitantiems ir (ar) mazai skaitantiems visuomenés nariams, pirmuoju apklausos klausimu buvo
siekiama iSsiaiskinti, kokiai skaitytojy kategorijai priklauso respondentai. Kadangi nei skaitymo
skatinimo programoje, nei kituose priemonés dokumentuose néra pateiktas ,,neskaitanciy ar mazai
skaitanciy‘ apibrézimas, tyrime buvo laikomasi nuostatos, kad ,,mazai skaitantys* gyventojai yra tie,
kurie skaito maziau knygy negu yra Lietuvos vidurkis, t. y. perskaito iki 6 knygy per metus, o
neskaitantys — tie, kurie neperskaito né vienos knygos per metus®. Vidutiniskai skaitantys — tai tie
respondentai, kurie perskaito 7-8 knygas per metus, t.y. tiek, kiek yra Lietuvos gyventojy vidurkis.
Daug skaitantys — tai tie respondentai, kurie perskaito 9 knygas ir daugiau. Pagal atsakyma j pirma
anketos klausimg ,,kiek knygy Jis vidutiniskai perskaitote per metus (laisvalaikiu)? respondentai
pasiskirsté taip: daug skaitantys (375 respondentai, 76 proc.), vidutiniSkai skaitantys (57
respondentai, 11,5 proc.), mazai skaitantys (59 respondentai, 12 proc.) ir neskaitantys (2
respondentai).

0,3

12

11

= né vienos
6 ar maziau
u7-8

= 9 ir daugiau

76,7

2 Pav. Apklausos dalyviy pasiskirstymas pagal per metus perskaitomy knygy skaiciy (N sudaro 493)

Saltinis: sudaryta autoriy.

Antruoju ir treciuoju klausimais buvo siekiama iSsiaiSkinti, kodél respondentai neskaito, o
jeigu skaito, kaip pasirenka skaitomas knygas. Kadangi tik du respondentai nurodé per metus
neperskaitantys né vienos knygos, jy atsakymai néra informatyviis. Tarp maZai skaitanciy
respondenty, populiariausias skaitomy knygy pasirinkimo biidas yra ,,pagal draugy ir artimyjy
rekomendacijas®, §io atsakymo pasirinkimai sudaro 29 proc. visy pasirinkimy. Tuo tarpu daug ir
vidutiniSkai skaitanc¢iy kategorijose, kurios toliau buvo analizuojamos kartu, S$io atsakymo
pasirinkimai sudaro 17 proc. ir lygiai tiek pat karty Zymétas atsakymas ,,pagal autoriy®. Mazai
skaitanc¢iy kategorijoje atsakymas ,,pagal autoriy* yra antroje vietoje, jo pasirinkimai sudaro 16 proc.
TreCig vieta mazai skaitanciyjy grup¢je uzémé atsakymas ,,pagal kritiky(iy) recenzijas®“, o daug
skaitan¢iyjy — pagal kity skaitytojy tinklaraScius. Taigi galima teigti, kad abiejose respondenty
kategorijose pirmi du populiariausi atsakymai sutampa — draugy rekomendacijos ir autorius, taciau
daug skaitantys respondentai labiau domisi kity skaitytojy tinklaras¢iais, o mazai skaitantieji — kritiky
recenzijomis. | bibliotekininky rekomendacijas taip pat daugiau démesio kreipia daug skaitantys
respondentai (10 ir 6 proc. atitinkamai).

3 Remiantis 2020 m. atlikto tyrimo ,,Gyventojy dalyvavimas kulttiroje ir pasitenkinimas kulttros paslaugomis 2020 m.*
duomenimis, vidutini$kai Lietuvos gyventojai perskaito 7-8 knygas per metus (LKT, 2020, p. 168).
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1. pagal kritiky(-iy) recenzijas internete/spaudoje
2. pagal kity skaitytojy tinklara$cius

3. pagal draugy(-iy)/artimyjy rekomendacijas

4. pagal bibliotekininky(-iy) rekomendacijas

5. pagal autoriy(-¢)

6. pagal pavadinimag

7. pagal knygos virselj

8. pagal knygos populiaruma

9. kita

0% 5% 10% 15%  20%  25%  30%  35%
Mazai skaitantys B Daug skaitantys

3 Pav. Daug ir maZai skaitanciy respondenty knygy pasirinkimo biidai
Saltinis: sudaryta autoriy.

Apibendrinant Siuos atsakymus galima daryti iSvada, kad SSP metu siekiant kokybiniy
skaitymo skatinimo tiksly, t. y. populiarinti meniniu ir edukaciniu pozitriu vertingas knygas, vertéty
didinti jy autoriy Zinomumag ir tam pasitelkti literattros kritikus, tinklarastininkus ir bibliotekininkus.
Vis délto, kadangi mazai skaitantys respondentai labiausiai yra linke pasikliauti draugy ir artimyjy

VW —

zmoniy knygy pasirinkimo buidy diversifikacija, kuri galéty bati viena i§ blisimy SSP priemoniy
uzduociy.

Kitas anketos klausimy blokas buvo skirtas iSsiaiSkinti, kiek respondenty dalyvavo
priemonéje ,,Vasara su knyga*®, kodél dalyvavo ar nedalyvavo, ir kelintg kartg dalyvavo.

1. Dél uzduociy

2. Dél prizy

3. Sudomino dalyvaujantys draugai
4. Sudomino knygy tinklarastininkai

5. Noriu prisijungti prie skaitan¢iy bendruomenés

6. Noriu daugiau skaityti
7. Kita  m—

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

Mazai skaitantys M Daug skaitantys

4 Pav. Daug ir maZai skaitanciy respondenty dalyvavimo ,,Vasaroje su knyga* motyvai
Saltinis: sudaryta autoriy.

Teigiamai ] klausimg apie dalyvavimg atsaké 337 respondentai: 1§ daug ir vidutiniSkai
skaitanciy kategorijy, kurios toliau buvo analizuojamos kartu, ,,Vasara su knyga“ dalyvavo 315
respondenty, o i§ mazai ir visal neskaitan¢iy — 22 respondentai. 35 proc. respondenty nurodé
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dalyvaujantys pirmg karta, 26 ir 23 proc. — antrg ir tre¢ia, likusieji dalyvavo jau ketvirtg, penktg ir
Sesta karta. Taigi, 65 proc. respondenty dalyvauja priemonéje nebe pirma karta, kas rodo priemonés
populiarumg ir testinumg. Kaip pagrindines nedalyvavimo priezastis respondentai nurodé
,hesudomino uzduotys* (9 proc.), ,,triikko informacijos* (37 proc.), ir ,.,kita* (54 proc.). Populiariausi
dalyvavimo ,,Vasara su knyga*“ motyvai buvo ,,dél uzduociy*“ (daug skaitanciyjy kategorijoje 28
proc.) ir “noriu daugiau skaityti“ (mazai skaitanciy kategorijoje 37 proc.). Antras pagal populiaruma
pasirinkimas abiejose kategorijose buvo ,,noriu prisijungti prie skaitanc¢iyjy bendruomenés* (20 ir 16
proc.). Tokie atsakymy pasirinkimai leidZia teigti, kad mazai skaitantiems respondentams ,,Vasara su
knyga“ yra akstinas skaityti daugiau, ir kad Sios priemonés metu socialiniuose tinkluose susiburianti
bendruomené yra svarbus jos patrauklumo veiksnys.

Kadangi ,,Vasara su knyga* organizatoriai sudarinéjo specialius rekomenduojamy knygy
sarasus kiekvienai priemonés uzduociai, apklausoje buvo klausimai, kaip respondentai rinkosi knygas
uzduotims.

1. pagal bibliotekininky(-iy) sudarytus sgrasus

2. pagal knygy tinklarastininky(-iy) rekomendacijas
3. pagal draugy(-iy)/artimyjy rekomendacijas

4. pagal knygos populiaruma

5. pagal kritiky recenzijas internete/spaudoje

6. pagal savo jprastus kriterijus

7. kita

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50%

mazai skaitantys B daug skaitantys

5 Pav. Daug ir maZai skaitanciy respondenty dalyvavimo ,,Vasaroje su knyga* motyvai
Saltinis: sudaryta autoriy.

Populiariausias daug skaitan¢iyjy knygy pasirinkimo biidas ,,Vasara su knyga“ uzduotims
spresti buvo ,,pagal savo jprastus kriterijus®, Sio atsakymo pasirinkimai sudaro 47 proc. visy
pasirinkimy. O tarp mazai skaitan¢iy respondenty populiariausias knygy pasirinkimo uzduotims
buidas buvo ,,pagal bibliotekininky(-iy) sudarytus sarasus*, Sio atsakymo pasirinkimai sudaro 45 proc.
visy pasirinkimy. Taigi, nors ankstesniame klausime, kaip pasirenkamos knygos skaitymui,
bibliotekininky rekomendacijos buvo tik 6-as mazai skaitan¢iyjy pasirinkimas, ,,Vasara su knyga“
metu bibliotekininky patarimai tapo pirmuoju pasirinkimu. Tuo tarpu daug skaitan¢iy kategorijoje Sis
atsakymas yra antroje vietoje, jo pasirinkimai sudaro 26 proc. Antras pagal populiaruma pasirinkimas
mazai skaitan¢iyjy kategorijoje — ,,pagal kritiky(-iy) recenzijas internete/spaudoje* (36 proc.).

Palyginus atsakymus | §j ir prie§ tai buvusj klausima apie knygy pasirinkimo biidus, galima
teigti, jog ,,Vasara su knyga“ metu bibliotekininky sudaromi rekomenduotini knygy sarasai ir kritiky
recenzijos gali biiti veiksminga skaitymo kokybés tobulinimo priemoné, jeigu tuose sgraSuose yra
meniniu ar edukaciniu poziiiriu vertinga literatiira, dél dviejy priezasCiy: pirma, mazai skaitantys
respondentai linke naudotis profesionaly (bibliotekininky ir literatiros kritiky) rekomendacijomis
,Vasara su knyga“ metu, o antra, §i priemon¢ skatina juos iSbandyti naujus knygy pasirinkimo btidus,
atsisakant jprasty ,,draugy ir artimyjy rekomendacijy*, tad yra tikimybe¢, kad ir pasibaigus skaitymo
skatinimo priemonei jie Siais biidais naudosis.

Apklausa taip pat buvo siekiama iSsiaiSkinti ,,Vasara su knyga“ uzduociy tinkamumag
skaitymo skatinimui. Tuo tikslu klausimyne buvo matricos tipo klausimas, siiilantis jvertinti uzduotis
visiSkai sutinkant/ sutinkant /nei sutinkant nei nesutinkant/nesutinkant /visiSkai nesutinkant su tam
tikrais teiginiais. Teiginiai, jog ,,uzduotys buvo jdomios* ,,uzduotys skatino skaityti®, ,,uzduotys
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paskatino susidométi naujomis knygomis/naujais raSytojais* sulauké didziausio ,,visiSkai sutinku*
pasirinkimy skaiciaus. Taigi didzioji dalis dalyvavusiy akcijoje respondenty uzduotis vertino
palankiai. Vis délto, j anketos pradzioje pateikta klausima, ,,kod¢l nedalyvavote skaitymo skatinimo
akcijoje ,,Vasara su knyga®, 8 proc. visy nedalyvavusiy respondenty atsaké, jog jy nesudomino
uzduotys, ir tai buvo trecias pagal populiarumg atsakymas.

Siekiant iSsiaiskinti priemonés ,,Vasara su knyga* poveikj respondenty skaitymo jproc¢iams
buvo klausiama, ar §ios priemonés metu jie perskaité daugiau knygy, negu jprastai, ir ar pasibaigus
,»Vasarai su knyga“ jie skaitys daugiau knygy negu jprastai. Teigiamai j pirmg klausimg atsake 43
proc. respondenty, o teigiamai ] antrg klausimg atsaké 15 proc. respondenty. Kad pasibaigus
priemonei skaitys maziau teigé 1 proc. visy respondenty, 65 proc. teigé skaitysig tiek pat. Mazai
skaitanciyjy respondenty kategorijoje, teigiamai j §j klausimg atsaké 33 proc., o daug skaitanciyjy —
14 proc. Taigi galima manyti, kad ,,Vasara su knyga“ i§ esmés nekeicia respondenty jprociy ar bent
jau nesuformuoja tvirto ketinimo skaityti daugiau.

skaitysiu daugiau .

skaitysiu maziau

e e

negaliu pasakyti _

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

Mazai skaitantys M Daug skaitantys

6 Pav. Daug ir maZai skaitanciy respondenty ketinimai skaityti ,,Vasarai su knyga* pasibaigus
Saltinis: sudaryta autoriy.

Apibendrinant ,,Vasara su knyga*“ dalyviy apklausa, galima teigti, kad $i priemoné yra
populiaresné tarp jau skaitan¢iy zmoniy, negu neskaitanc¢iy. Daugumos apklausoje dalyvavusiy
respondenty demografinis profilis sutampa su skaitan¢iyjy demografiniu profiliu, randamu
,Gyventojy dalyvavimas kultiroje ir pasitenkinimas kultiros paslaugomis® tyrimuose: tai moterys
(96 proc.), dirbancios (75 proc.), turincios aukstaji iSsilavinima (72 proc.), 31 - 64 mety amziaus (69
proc.), lietuvés (96 proc.). Tarp apklausos respondenty labai mazai vyry (4 proc.), tautiniy mazumy
atstovy (4 proc.), zmoniy su negalia (5 proc.), moksleiviy (8 proc.), nors biitent $ios socialinés grupés
laikomos ,,mazai skaitan¢iomis* ir tradiciSkai yra skaitymo skatinimo priemoniy tikslin¢ auditorija.
Taip pat, nors mazai skaitantys respondentai i§ esmés teigiamai vertina ,,Vasaros su knyga“ uZduotis
ir jos metu perskaito knygy daugiau, negu jprastai, priemonei pasibaigus §io skaitymo jprocio
neislaiko.

Kokybiniai rezultatai

,Vasarai su knyga“ nei Kultiiros ministerijos, nei darbiniuose dokumentuose nekeliamas
uzdavinys skatinti skaityti meniskai vertinga literatira, ar tobulinti dalyviy skaitymo gebé&jimus.
Taciau atsizvelgiant j Lietuvos SSP pateikiamg skaitymo skatinimo apibréZimg — , kompleksiné
priemoniy ir veiksmy visuma, kurios jgyvendinimas jtraukia i skaitymo procesa neskaitan¢iuosius,
paskatina daugiau skaityti jau skaitancius ir kurios padeda jvairesnei ir didesnés meninés vertés
literatiirai tapti prieinamesne visy amziaus grupiy, socialiniy statusy ir tautinés priklausomybés
pilie¢iams* (LR Kultiiros ministerija 2018), kokybiSkos literatiiros skaitymo skatinimas galéty biiti
jos dalis, tad tyrimo metu buvo siekiama iSsiaiskinti, kokias knygas kokybés prasme rinkosi jos
dalyviai. ,,MeniSkai vertinga* ar ,kokybiSka* literatiira Sioje analizéje buvo laikomos jvairiomis
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premijomis apdovanoty rasytojy knygos — Nobelio premija gavusiy autoriy knygos (117 rasytojy) bei
Lietuvos literatiiriniy premijy laureaty knygos (304 rasytojai)*, taip pat ,,Mety knygos* rinkimams
nominuotos ir apdovanotos knygos (255 pavadinimai)’. Sudarytieji sarasai buvo lyginami su
,» Vasaros su knyga“ metu skaitytojy uzregistruoty knygy sarasu interneto platformos Text Compare
https://text-compare.com/ pagalba bei programos Excel pagalba, siekiant iSsiaiskinti kokig dalj
,»Vasaros su knyga“ metu skaityty knygy sudaro vertinga literatiira ir kiek karty tos knygos buvo
registruotos kaip perskaitytos kiekvienoje uzduotyje. Buvo analizuojami 4 uzduociy sgraSai, darant
prielaida, kad treCioje uzduotyje — perskaityk literatirine premija apdovanota knyga — bus
registruojama tik meniSkai vertinga literatiira. Lyginamoji sgrasy analizé rodo, kad vertingos
literatiiros sarase esancios knygos buvo registruotos 7453 kartus ir sudaré apie 8 proc. bendrai visose
keturiose uzduotyse registruoty knygy, o daugiausiai $iy knygy buvo penktos uzduoties sgrase (26

proc.).

1 lentelé. ,,Vasara su knyga“ uiduoliy sqrasuose registruota meniskai vertinga literatiira

UZDUOTIS METU KNYGOS SARASO LIETUVOS LITERATURINIY NOBELIO LITERATUROS
NOMINANTAI PREMIJU LAUREATAI PREMIJOS LAUREATAI
1 — detektyviné knyga 71 knygos pavadinimas 102 autoriy knygos 10 autoriy knygos

188 kartus uzregistruotas
1 proc. visy uzduotyje registruoty
knygy

396 kartus uzregistruotos
3 proc. visy uzduotyje registruoty
knygy

108 kartus uzregistruotos
<1 proc. uzduotyje
registruoty knygy

2 — knyga, kurios
pavadinime bent 4
zodziai

78 knygy pavadinimai

252 kartus uzregistruoti

2 proc. visy uzduotyje registruoty
knygy

129 autoriy knygos

991 kartus uzregistruotos

7 proc. visy uzduotyje registruoty
knygy

5 autoriy knygos

12 karty uzregistruotos
<1 proc. uzduotyje
registruoty knygy

4 — pra¢jusiame
tikstantmetyje isleista

Duomenys nerinkti dél
parsilenkianciy laikotarpiy

131 autoriy knygos
1860 kartus uzregistruotos

28 autoriy knygos
275 kartus uzregistruotos

knyga 13 proc. visy uzduotyje 2 proc. uzduotyje registruoty
registruoty knygy knygy
5 — linksma knyga 123 knygy pavadinimai 177 autoriy knygos 12 autoriy knygos

327 kartus uzregistruoti
>2 proc. visy uzduotyje
registruoty knygy

3016 kartus uzregistruotos
23 proc. visy uzduotyje
registruoty knygy

28 kartus uzregistruotos
<1 proc. uzduotyje
registruoty knygy

Saltinis: sudaryta autoriy.

,Vasaros su knyga“ metu skaityty knygy analizé taip pat buvo papildyta kokybine pirmojo
viso saraSo knygy Simtuko analize. Pirmas Simtas knygy pavadinimy buvo registruotas 4833 kartus.
Analizuojant Sie pavadinimai buvo suskirstyti ] penkias kategorijas: vaikams ir paaugliams skirtos
knygos, klasika, kriminalai ir trileriai, dramos, informacinés knygos. Didziausig pirmojo knygy
Simtuko dalj (38 pozicijas) uZzima vaikams ir paaugliams skirtos knygos, kurios buvo registruotos
1984 kartus. Populiariausia autor¢ Sioje kategorijoje yra Astrid Lindgren (12 knygy), kurios knyga
,»Pepe Ilgakojiné* yra pati populiariausia ,,Vasaros su knyga“ knyga, registruota 192 kartus. Antroje
Simtuko vietoje yra knygy kategorija, kurig galima pavadinti dramatiSkomis gyvenimo istorijomis,
kurios uzima 24 pozicijas, registruotas 1020 karty, tarp kuriy daugiausia (6) yra autorés Herbjorg
Wassmo knygy. Jos knyga ,,Stikliné pieno* yra populiariausia Sioje kategorijoje, registruota 107
kartus. Trecioje vietoje yra klasikos knygy kategorija, kuri uzima 20 pozicijy, registruoty 963 kartus.

* Mety knygos rinkimy saraSe, sudarytame nuo 2005 m., kada $ie rinkimai prasidéjo, yra 255 knygos (nominuotos ir
apdovanotos). Nobelio literatiiros premijos laureaty saraSe yra 117 raSytojy, gavusiy Sia premija nuo 1901 m., kada ji
buvo jsteigta. Lietuvos literatliros premijy laureaty sarase yra 304 raSytojai. Sudarant §j sarasa buvo remiamasi 22
Lietuvoje teikiamy premijy svetainémis: Jono Ais¢io, Gabrielés Petkevicaités-Bités, Antano Baranausko, Kazimiero
Baréno, Bernardo Brazdzionio, Liudo Dovydéno, Zigmo Gélés, Jurgos Ivanauskaités, Jotvingiy, Jurgio Kunéino, Lietuviy
literattiros ir tautosakos instituto, Lietuvos rasytojy sgjungos, Antano Miskinio, Dionizo Poskos, Stanislavo Rapalionio,
Ievos Simonaitytés, Pauliaus Sirvio, Vaiky ir jaunimo literatiiros, Varpy, Vieno lito, Zemaités, Maironio literatiriniy
premijy svetainés.

® Toks meniskai vertingos literattiros identifikavimo budas turi trikumy — istoriskai Zitirint, teigiami kritiky ir skaitytojy
vertinimai ne visada yra knygos meninés vertés jrodymas, taciau jis pasirinktas kaip tinkamiausias i§ galimy atsizvelgiant
] tiriamo knygy saraSo apimtj — i$ viso ,,Vasaros su knyga* svetainéje buvo registruota apie 87 tukst. knygy, tad atlikti
visy jy turinio kokybing analiz¢ néra galimybiy.
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Joje populiariausia knyga yra Saloméjos Néries ,,Eglé zal¢iy karaliené¢®, registruota 108 kartus.
Dvylika pozicijy Simtuke uzima kriminaly ir trileriy kategorija, kurios knygos registruotos 546 kartus
ir kurioje populiariausios yra Jo Nesbo knygos (7). Jo knyga ,.Peilis* yra populiariausia Sioje
kategorijoje, registruota 86 kartus. Likusias Sesias Simtuko pozicijas uzima informacinés knygos apie
keliones, Lietuva, gamta.

Apibendrinant registruoty knygy analiz¢ galima teigti, kad skaitymo skatinimo priemonés
»Vasara su knyga® metu perskaityty knygy pirmajame Simtuke néra né vienos istorinés knygos,
politinés, meninés ar socialinés publicistikos. Taip pat bendrame priemonés metu skaityty knygy
sgrase néra daug ir meniSkai vertingos literatiiros, nes netgi darant prielaida, kad neanalizuotas
treciosios uzduoties sgrasas 100 proc. yra kokybiskos literatiros sarasas, meniskai vertingy knygy
dalis visame priemonés knygy sarase sudaro apie 30 proc. Nors Siai priemonei nebuvo keliami
kokybiniai tikslai, atsizvelgiant | tai, kad skaitymo skatinimas Lietuvos ministerijos patvirtintoje
programoje apibréziamas kaip priemoniy ir veiksmy visuma, kurios ,,jtraukia j skaitymo procesa
neskaitanciuosius, paskatina daugiau skaityti jau skaitancius ir kurios padeda jvairesnei ir didesnés
meninés vertés literatlirai tapti prieinamesne visy amziaus grupiy, socialiniy statusy ir tautinés
priklausomybés pilie¢iams* (LR Kultiiros ministerija, 2018), galima teigti, kad ,,Vasara su knyga“
taip apibrézta skaityma skatina ne itin efektyviai.

ISvados

Skaitymo skatinimas tiek Lietuvoje, tick visame pasaulyje, pastaraisiais deSimtmeciais tapo
ypa¢ svarbia Svietimo ir kultiiros politikos uzduotimi, kurios sprendimui kuriamos jvairios
programos, atliekamas jy rezultaty bei poveikio vertinimas. Pagrindiné Sio vertinimo problema —
,»minkstyjy* skaitymo skatinimo tiksly, t. y. skaitymo kokybés pokycio, operacionalizavimas ir
tyrimas. Moksleiviy tikslinés grupés atveju, $i problema dazniausiai sprendziama susiejant kokybinj
skaitymo skatinimo poveikj su PISA ir PIRLS tyrimy rezultatais, ta¢iau skaitymo skatinimo poveikio
suaugusiyjy auditorijai tyrimai tebelieka aktualia vertinimo problema.

Vienas i$ galimy Sios problemos sprendimo biidy yra kokybiniy SSP tiksly apibrézimas kaip
meniniu ar edukaciniu poZzitriu vertingy knygy skaitymo pokytis, kurj galéty rodyti tokiy knygy
dalies did¢jimas ar maz¢jimas bendrame imamy i§ bibliotekos knygy skai¢iuje SSP metu. Tam reikéty
nustatyti kokybiSkos literatiros identifikavimo kriterijy, pvz. apdovanojimg literatlirinémis
premijomis, ir sukurti jrank], skai¢iuojantj tokias knygas bendrame SSP metu imamy knygy skaiciuje.

Lietuvos 2019 — 2024 m. skaitymo skatinimo programoje pateikta skaitymo situacijos analizé
pabréZzia tiek skaitanciy Zzmoniy skaiciaus, tiek skaitymo kokybés mazéjimg. Programos tikslas yra
edukacinis (didinti jvairaus amziaus skaitytojy skaiciy kuriant kiirybingy, kritiSkai mastanciy,
pilietiSkai atsakingy, iSsilavinusiy, atviry pasauliui, pamatines vertybes gerbianciy pilieciy
visuomeng), tad jo pasiekimui yra svarbiis ne tik kiekybiniai, bet ir kokybiniai skaitymo poky¢iai.

Projektas ,,Vasara su knyga* yra Lietuvos SSP 1-0jo uzdavinio (kurti, modernizuoti, palaikyti
skaityma skatinan¢ig aplinka ir uZtikrinti jos prieinamuma) jgyvendinimo priemone, skirta
,heskaitantiems ir (ar) maZzai skaitantiems visuomenes nariams®. Vertinant §ig priemon¢ tinkamumo
kriterijumi nusakanc¢iu priemonés ir ty problemy, kurioms spresti jinai inicijuota, santykj, buvo atlikta
jos dokumenty analizé, kuri leidZia teigti, kad priemoné yra nukreipta j skaitan¢iy zmoniy skaiciaus
didinima, nekeliant su skaitymo kokybe susijusiy uzdaviniy, nors tokie uzdaviniai galéty buti integrali
Sios priemonés dalis. Sig i§vada taip pat patvirtina priemonés metu uZregistruoty knygy pavadinimy
ir autoriy analizé, kuri parodé¢, kad perskaityty knygy saraso pirmajame Simtuke néra né¢ vienos
istorinés knygos, politinés, meninés ar socialinés publicistikos, o bendrame visy registruoty knygy
saraSe meniSkai vertinga literatiira, apibréZta kaip literatiirinémis premijomis apdovanotos knygos,
sudaro apie 30 proc.

Ivertinti priemon¢ ,,Vasara su knyga“ remiantis efektyvumo kriterijumi, kuris nusako
priemonei iSkelty tiksly ir pasiekty rezultaty atitikima, néra galima dél neaiskiai apibrézty priemoneés
tiksly. Ministerijos programoje ,,Vasara su knyga“ pristatoma kaip priemon¢ neskaitantiems ir mazai
skaitantiems, taciau néra pateiktas Siy tiksliniy auditorijy apibréZimas ir siekiamas pritraukti Zmoniy
skaicius. Kita vertus, nors ,,Vasaros su knyga“ populiarumas auga ir kiekvienais metais ji pritraukia
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didesnj dalyviy skaic¢iy, 2021 m. vasarg atlikta jy apklausa rodo, kad priemon¢ populiaresné tarp daug
skaitan¢iy zmoniy, apibréziant juos pagal Lietuvoje perskaitomy knygy vidurkj, negu tarp mazai ar
visai neskaitanciy.

Vertinant priemong ,,Vasara su knyga®“ tvarumo kriterijumi, kuris rodo jos produkty ir
rezultaty testinumg laike pasibaigus ministerijos skirtam finansavimui, galima teigti, kad priemoné
turi nuolating auditorija, kuri joje dalyvauja ne pirma karta. Pagrindinis priemonés materialus
produktas yra ,,Vasara su knyga* svetainé, kurioje priemonés dalyviai registruoja skaitytas knygas.
Svetainés palaikymas santykinai néra brangus, tad pasibaigus ministerijos finansavimui ,,Vasara su
knyga“ galéty vykti toliau, jeigu svetainés administravimg perimty bibliotekos ar réméjai (pvz.
leidyklos).

,Vasara su knyga“ svetain¢ taip pat galéty tapti priemonés ilgalaikio poveikio monitoringo
jrankiu, kiekvienais metais surenkanciu demografinius dalyviy duomenis bei informacija apie jy
skaitomas knygas. Svetainé galéty biiti papildyta kokybiskos literatiiros, perskaitomos priemonés
metu, identifikavimo ir skai¢iavimo jrankiu, kuris leisty stebéti skaitymo kokybés poky¢ius.

Pastabos

Straipsnyje pristatomas tyrimas atliktas 2021 m. mokslinés vasaros praktikos metu, kuri buvo
finansuota pagal Lietuvos mokslo tarybos priemong 09.3.3-LMT-K-712 Mokslininky, kity tyréjy,
studenty mokslinés kompetencijos ugdymas per prakting moksling veiklg.
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Outcomes and impact evaluation of reading promotion programmes

Summary

In recent decades, national reading promotion programmes in many developed countries have

become a particularly relevant task of education and culture policy, the solution of which is expected
to contribute to social cohesion and the development of population’s information literacy and critical
thinking. As the popularity of these programs grows, so does research on their outcomes and impact,
which aims both to develop an appropriate methodology for evaluating these programs and to obtain
data to improve their measures. In Lithuania, reading promotion programmes have been organised
since 2006, but systematic evaluation of their results and impact is not carried out. Thus, there is no
data on whether these programs achieve their goal or what their results and impact are. The purpose
of'this article is to discuss the peculiarities of the evaluation of reading promotion programs, to present
the conceptual model of their evaluation and to discuss the results of the research of the reading
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promotion project “Summer with a Book™. “Summer with a book™ is the most popular project of
reading promotion in Lithuania that attracts the largest number of participants and can have a
significant impact on the popularity of reading in general. During the research, a qualitative analysis
of the documents of the project, a quantitative and qualitative analysis of the books read during the
project, and a quantitative survey of the participants were carried out. Documents were analysed in
order to evaluate the relevance of the project, defining the relevance as links between the defined
objectives and the existing reading problems to be solved by the project. The analysis showed that
the description of the reading situation in Lithuania presented in the reading promotion programme
emphasises the decrease in both the number of readers and the quality of reading. “Summer with a
book”, however, is aimed only at increasing the number of people reading, without raising objectives
related to the quality of reading. This conclusion is also confirmed by the quantitative and qualitative
analysis of the titles of the books read and registered during the project. The survey of “Summer with
a book” participants was conducted in order to evaluate the effectiveness of this measure defining
effectiveness as a comparison of actual and planned outputs, results, and impacts. The “Summer with
a book™ is presented in the Ministry’s programme as a project designated for non-reading and low-
reading members of society. However, the survey showed that the project is more popular among
people who read a lot than among those who read little or not at all.
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