ISSN 1648-2603 ® VIESOJI POLITIKA IR ADMINISTRAVIMAS ® 2006. Nr. 17

AukStojo mokslo demokratijos aktualijos
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Siuolaikiné Europa nuosekliai jgyvendina
demokratiSkumo idéjas visose visuomeninio gy-
venimo, tauty ir Zmoniy santykiy srityse. Euro-
pos Tarybos prioritetai yra: ,,ginti Zmogaus teises
ir pagrindines pilietines ir politines laisves; pasi-
sakyti prie§ bet kokia socialing ir nacionaline dis-
kriminacija; padeti sukurti kiekvienoje Salyje to-
kia ugdymo sistema, kuri turéty tiksla formuoti
laisvus ir iSsilavinusius piliecius, suvokiancius sa-
vo asmening ir pilieting atsakomybe“.

Sie prioritetai daro reik§minga jtaka visuo-
menes ir jos nariy mastymui, moralei, jy savi-
raiskai.

Demokratiskumo jgyvendinimas visose socia-
linio gyvenimo srityse tampa aktualia problema.
Siai aktualiai problemai aptarti aukitajame moks-
le skirta viena pirmyjy Lietuvoje Sia tematika pa-
raSyta Linutés Kraujutaitytés monografija ,,Auks-
tojo mokslo demokratiSkumo pagrindai“.

Monografijoje demokratiSkumas nagrinéja-
mas istoriniu pozidriu, taip pat aptariamos Siaurés
Amerikos, Vokietijos, Didziosios Britanijos, Pran-
cuizijos aukstojo mokslo Siuolaikinés raidos ten-
dencijos, analizuojama ir remiamasi uZsienio Sa-
liy ir Lietuvos mokslininky idéjomis.

Autore placiai aptaria demokratijos ir atski-
rai — auks$tojo mokslo demokratiSkumo vertybes.
Pagal jy prasme ir turinj autoré vertybes skirsto i
atskiras sritis ir iSskiria socialines, edukacines, aka-
demines, epistemologines, sociologines auksto-
jo mokslo vertybes. Sios vertybés nagriné¢jamos
remiantis liberalaus auk$tojo mokslo koncepcija
ir jsitikinimu, kad aukstasis mokslas — tai asme-
nybe laisvinanti jos pacios asmeniska patirtis kaip
biitina laisvos visuomenés salyga. Si asmeninés
patirties laisvé turéty suzadinti asmenybéje glii-
dincias jos aktyvios savirealizacijos galias, uztik-
rinti jos aktyvy vaidmenj visuomeng¢je ir asmeny-
bés prasmingame gyvenime.

Si laisvo zmogaus ateities perspektyva yra pa-
traukli ir humaniska, ta¢iau problema yra ta, kaip
tai pasiekti. Monografijos autoré ieSkodama at-

124

sakymo pateikia daugiau kaip 300 jvairiy auto-
riy idéjy analize ir remdamasi Sia kontekstine
argumentacija ieSko i tai atsakymo, daugeliu at-
veju kelia klausimus, atsakymo j kuriuos ieskoti
kviecia ir skaitytoja, t. y. kviecia diskutuoti. Siek-
dama jgyvendinti Sia patrauklia perspektyva au-
toré teigia, kad tai ,,sudaro salygas asmenybei,
naudojantis asmenine iniciatyva ir asmeniskai
reikSmingais vertinimais, nepaliaujamai tyrinéti
save ir aplinka, kaupti ir kurti zZinias, formuoti
savaja pasaulézitira, lavinti sugebéjimus ir mo-
kéjimus, kurie iSplecia jos saviraiSkos galimybes,
leidziancias patirti ir pacios laisves tikraja verte”
(p. 145-1406).

Salygy sudarymas dar nereiskia, kad Zmogus
(¢ia galvoje, matyt, turima studentas) savaime
taps laisvas, iSreiks ir sukurs save. Si aplinka veiks
tik stichiSkai, nevaldomai. Tokioje aplinkoje gali
iSlikti subjektyvus autoritarinis deéstytoju povei-
kis, taip pat politinés, partinés, religinés, eko-
nomines ir kitos jtakos. Matyt, vien tik iSoriniy
salygu sudarymas, be kryptingai organizuoty sub-
jektyviy pedagoginiy itaky sistemos, negalés bii-
ti veiksmingas.

Asmenybés socializacija, jos ugdymosi bei
profesinio pasirengimo procesg taip pat apibrézia
pacios asmenybés subjektyvi nuostata, perimamy
Ziniy asmeninis prasmingumas, jos savarankisku-
mo ir i$siaukléjimo lygis.

Taigi asmenybés brendima aukstojoje mokyk-
loje lemia ir stichiniai, ir tikslingo valdomo pe-
dagoginio poveikio veiksniai. Monografijos au-
tore kelia sau uzdavinj iSsiaisSkinti $iuos demo-
kratiSkumo reikSmingumo prioritetus ir tuos veiks-
nius, kurie gali uztikrinti demokratiniy vertybiy
diegima i aukStaji moksla ir kartu gerinti studijy
kokybe.

Aukstojo mokslo apibendrinta demokra-
tiSkumo koncepcija pateikiama treciajame sky-
riuje, kuri kaip autentiskas modelis suformuluo-
ta Dakea formuléje: D=a+k+e+a. D reiskia de-
mokratiSkumo kokybe, kuri siejama su socialinés



sistemos autonomiSkumu (a), kontraktiSkumu
(k), egalitariSkumu (e) ir atvirumu (a). Autono-
miSkumas reiskia nepriklausomumg nuo iSoriniy
determinanciy; kontraktiSkumas — tai numato-
my santykiy sandoris; egalitariSkumas — tai vi-
suotiné visy institucijos nariy lygybé; atvirumas
— tai lygi teisé i aukstojo mokslo prieinamumag ir
isidarbinimo galimybes, Sios institucijos valdymo
decentralizacija.

DemokratiSkumo idéja mokymo institucijo-
se aktuali nuo Antikos laiky, taciau ja igyvendinti
visada buvo sudétinga. Autoritarinis mokymo ir
mokslo institucijos valdymas, autoritariné¢ peda-
gogika, ypac jsigaléjusi po to, kai vokieciy filo-
sofas, psichologas ir pedagogas J. F. Herbartas
pagrind¢ ir jtvirtino autoritaring ugdymo siste-
ma, demokratiSkumo idéja buvo ignoruojama. Tik
XX amZiaus antroje pus€je ji igavo nauja ikve-
pima, taciau ir tada sunkiai skynési sau kelia. Dél
to jos teorinis pagrindimas, demokratiSkumo ver-
tybiy iSkélimas L. Kraujutaitytés monografijoje yra
reik§mingas ir teoriniu, ir praktiniu poziuriais. Jei-
gu siekiama iSugdyti laisva, savarankiSka, origina-
liai ir kritiSkai mastancia ir realizuojancia visuo-
meninius, o ne tik savo siaurus pragmatinius inte-
resus asmenybe, neigyvendine demokratiskumo Siy
problemy neiSspresime.

Kokiy vertybiy ir normy sistemos herachijg
reikia jgyvendinti aukStajame moksle, kad pagal
megstama autores de jure ir de fakto lygius demo-
kratiSkumas biity igyvendintas?

Viena i§ tokiy esminiy sprestinyg problemy
yra aukStojo mokslo ,kompetencijos ir iniciaty-
vumo“ normatyvinés sampratos igyvendinimas
suprieSinant ir kritikuojant ,,Zinios dél Ziniy“ kon-
cepcija. Gyvenime vien knyginis, net ir enciklo-
pedinis zinojimas daZzniausiai lavina tik atminti,
o ne praktinj $iy Ziniy taikyma, todel autore ke-
lia reikSminga demokratiSkumui ir studento au-
tonomiskumui ugdyti svarby reikalavima: ,.kad
studijy procesas ir dalyko programa pasiZzymety
kuo platesniu alternatyvy spektru, sudaranciu stu-
dentams galimybes realiai naudotis akademine-
mis teisémis, leidZianc¢iomis jiems savarankiskai pa-
sirinkti ir apsispresti dél jiems reikSmingy moky-
mosi tiksly, tematikos, technologijy, darbo tem-
po, vietos ir vertinimo kriterijy“ (p. 258).

Autoreé teisingai kritikuoja siaura, grynai aka-
demiska, scientistinj poziiiri i ziniy absoliutiza-
vimg ir pirmenybe teikia demokratiskai ,,studen-
tocentrinei“ paradigmai. Sia paradigma Vakary
pasaulio mokslininkai ypac¢ placiai pabrézia, o
Lietuvos mokslininkai neretai suprieSina su ,,pe-
dagogocentrine“ paradigma. Kaip rodo prakti-
ka, vienos arba kitos paradigmos absoliutizavi-
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mas neiSvengiamai veda arba i autoritarizma ar-
ba | pliuralizma, studijy proceso psichologizavi-
ma, mokyma i savimoka, asmenybés ugdyma ir
saviugda. Studijy proceso kokybé gali biiti gera
tik deéstytojui ir studentui glaudZiai bendradar-
biaujant. Sios saveikos problemos praktinis spren-
dimas yra aktualios diskusijos objektas. Deja, au-
toré remiasi vienareikSme uzsienio autoriy ir sa-
vo nuomone ir nepateikia alternatyviy poZiiiriy
ir empiriniy duomeny. Vertinant §ig saveika bi-
ty svarbu atlikti auks$tosios mokyklos déstytoju
patirties, juy ir studenty poZitriy bei susiklos-
Ciusios padéties Lietuvoje analize. Tai atskleisty
demokratiSkumo aukStajame moksle jgyvendini-
mo laipsnj ir padeéty praktiSkai spresti Sia sude-
tinga problema.

Viena i§ aktualiausiy ir opiausiy demokra-
tiSkumo jgyvendinimo aukstojoje mokykloje pro-
blemy yra §ios institucijos valdymo ir studijy pro-
ceso kokybes kontrolés problema. Pastaruoju
metu vyraujanti uzsienio literatiiroje ir Lietuvos
praktikoje aukstyjy mokykly veiklos kokybés kon-
trolés priemon¢ yra $iy institucijy akreditacija,
t. y. iSorinis institucijos vertinimas ir tolesniy jos
veiklos gairiy tobulinimo numatymas. ISoriné ak-
reditacija implikuoja ir pacios institucijos savi-
kontrole per savianalize.

Monografijoje autor¢ atskleisdama S§ig savi-
kontrolés koncepcija iZvalgiai iSskiria dvi jos pras-
mes: substantyviajq ir procesualiaja. Pirmoji at-
spindi aukstosios mokyklos veiklos stating bik-
le, t. y. tai, kas uzfiksuota dokumentuose (studi-
ju, déstomy dalyky programose), koks studijy pro-
ceso materialinis apriipinimas, déstytojy iSsilavi-
nimo lygis ir kt. I tai kreipiama daugiausia deé-
mesio, tuo tarpu procesinis kokybés aspektas lie-
ka Ses¢lyje. Jai vertinti nerandama kiek nors ob-
jektyvesniy kriterijy. Autoré Siuo atveju teisin-
gai nurodo, kad nagrinéjant veikla kaip kokybés
pagrinda, ,,didziausias kriterinés kokybés sampra-
tos trilkumas yra tas, jog Sis apibrézimas yra sta-
tiSkas: jteisinti kriterijai nepaslankiis greitoms
permainoms ir neskatina individualios iniciaty-
vos“ (p. 233).

Stai §is veiklos analizés triikumas ir savikont-
role, ir akreditacija pavercia formaliu (ir net tik
»popieriniu“, dokumenty nagrinéjimo) procesu.
Nuosalyje lieka pedagoginés veiklos analize, pe-
dagoginio meistriSkumo nagrinéjimas, pedagogi-
niy naujoviy diegimas, pedagoginés patirties
apibendrinimas, taip pat studenty jgyty Ziniy
kokybe, ju kritinio mastymo lygis, nes jvertinimas
pazymiais ne visada yra adekvatus Zinojimo ir ypac
Ziniy taikymo praktikoje gebéjimams. Deja, tik
§i siaurai suprasta idéja ir yra dazniausiai taikoma



aukstyjy mokykly akreditacijoje, todel i akredi-
tacijos komisija néra jtraukiami specialistai edu-
kologai, kurie galéty nagrinéti studijy proceso
pedagogine kokybe.

Stai dél to nejvertinus pedagoginio proceso,
aukStosios mokyklos déstytojo pedagoginés veik-
los, kyla tokiy paradoksaliy idéjy, kad net pe-
dagoginiai vardai suteikiami ne uz pedagogini
meistriSkuma, aukSto lygio déstyma, o uZ moks-
linius straipsnius. Kaip rodo praktika, geras moks-
lininkas ne visada yra ir geras pedagogas, taip,
kaip ir geras pedagogas, mokantis apibendrinti
mokslo naujoves, ne visada yra auksto lygio moks-
lininkas.

Taigi negali biiti aukstojo mokslo demokra-
tiSkumo, studijy proceso aukstos kokybés nesant
demokratisky, aukStos pedagoginés kvalifikaci-
jos déstytojy, institucijos vadovy demokratiSku-
mo. Deja, Sio akcento monografijoje pasigenda-
ma.

Dar viena aktuali auks$tojo mokslo vystymo-
si tendencija, kurig nagrin¢ja monografijos au-
tore, yra ta, kad aukS$toji mokykla i ,,Zinias tei-
kiancios ir kuriancios institucijos vis labiau tam-
pa ,paslaugas teikiancia institucija®“, tenkinan-
&ia praktinius darbdaviy poreikius. Stai §is uZsa-
kovas irgi reikalauja, kad parengti specialistai ne
tik turéty reikiamy ziniy, bet, svarbiausia, ,kad
jie turety gebéjima ir mokeéjima dirbti“. Be to,
nemazesni reikalavimai keliami specialisto asme-
nybei, jos vertybinéms orientacijoms, iSsiaukléji-
mui, todel svarbu ne tik ,,koks“ specialistas, bet
ir ,,koks“ Zmogus. Perduodamos Zinios pirmiausia
daro jtaka mokymo bei ugdymo proceso auksto-
joje mokykloje lygiui, kuris tiesiogiai priklauso
nuo dirbanciy déstytojy pedagoginio pasirengi-
mo. Ziniy visuomenéje pedagogas nebéra pagrin-
dinis ziniy Saltinis, jis daugiau jy vertintojas ir
interpretuotojas, specialisto ugdymo ir ugdymo-
si vadovas ir konsultantas. Studentas ziniy igyja
i§ jvairiy Saltiniy. SavarankiSkas studenty darbas
tampa pagrindu jvaldant Ziniy sistema, todel ne-
galima sutikti su autorés tvirtinimu, kad ,,désty-

tojas yra pagrindinis Ziniy Saltinis“ (p. 256).

DemokratiSkumo jgyvendinimo problema
aukStajame moksle yra ne tik sudétinga, bet ir
priestaringa. NeiSsprendus kilusiy prieStaravimy,
jos realizuoti nejmanoma. Miisy nuomone, eg-
zistuoja Sie prieStaravimai: altruistiniy ugdymo
orientacijy ir egoistiniy asmenybes siekiy; moks-
lo, profesinés veiklos vertybiy kiirimo del kity
Zmoniy, visuomenes reikSmingy vertybiy ir var-
totojiskos asmenybés psichologijos; socialiai
reikSmingy ir asmeniskai prasmingy motyvy; ide-
aliy dorovinio elgesio, profesinés veiklos reika-
lavimy ir realaus elgesio; turimy ziniy ir jsitiki-
nimy; noro tobuléti ir biiti tobulinamam ir kt.

Stai i $iuos prieStaravimus biitina atsizvelgti
igyvendinant demokratiSkuma aukstajame moks-
le. Cia, kaip matome, svarbiausia dorovinio ug-
dymo problema, kuria reikéty realizuoti per eti-
nio Svietimo ir dorovinés saviugdos procesa.

L. Kraujutaityté savo monografijoje ne tik
iSkélé ir apibendrino aukstojo mokslo demokra-
tiSkumo pazangias idéjas, bet ir suformavo kon-
ceptualia pozicija bei modeli, kokia kryptimi
deréty gerinti studijy kokybeés valdyma, kaip at-
sizvelgti ne tik i epistemologinj, bet ir psicholo-
ginj bei pedagoginj aspekta. AiSku, biity dar ge-
riau, jeigu autore biity pateikusi ir medzZiagos,
analizuojancios aukstojo mokslo dabartine fak-
ting padéti, taip pat laiméjimus ir triikkumus §io-
je srityje. Deja, tokiy platesniy moksliniy tyrimy
Siuo klausimu nei uzsienio literatiiroje, nei Lietu-
voje dar néra, taciau jau galima bity remtis ir
tais, kurie yra Lietuvoje. Apibendrinant L. Krau-
jutaitytés monografija galima pasidziaugti tuo,
kad demokratiSkumo sampratai ir jo igyvendini-
mui aukStajame moksle padétas svarus teorinis
pagrindas, kuriuo remiantis ne tik galima, bet ir
biitina toliau tirti Sia problema, sudaryti kryp-
tinga programa Siems uZzdaviniams ir iSkeltoms
idéjoms realizuoti, nepamirStant i §j procesg
itraukti daugiau aukS$tyjy mokykly bendruome-
nes nariy.
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