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Anotacija. Straipsnyje nagrinéjamos tarpukario Lietuvos valstybés gyvavimo pra-
dzioje laikinu jstatymu nustatytos teismy santvarkos probleminiais laikyti dalykai ir uz-
sitese valdzios méginimai jq pakeisti nuolatine. Parodoma, jog Sis darbas iki pat Teismy
santvarkos jstatymo 1933 m. isleidimo nuolat buvo valdzios ir jos tam jgalioty Zmoniy
bei institucijy akiratyje, rengti atitinkami naujy, nors ne visuomet jgyvendinty, jstatymy
projektai.

Reiksminiai Zodziai: Lietuvos teismai, teismy santvarka, teismy istorija.

[vadas

Lietuvos teismy santvarka tarpukaryje laikoma pakankamai stabilia: 1918 m. lap-
krityje nustatyta laikinu jstatymu su jau tuomet konstatuotais triikumais, ji i§ esmés
nepakeista veiké penkiolika mety. PraktiSkai visa §j netrumpg laikotarpi aukstuosiuose
valdzios eSelonuose vyko tam tikras darbas — isleista keletas teisés akty, kuriais siekta
papildyti ir patobulinti skubotai parengta jstatyma, rengtas bei tobulintas naujo, nuolati-
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nio jstatymo projektas. Pagrindinis darbas rengiant nuolatinj jstatyma, vykes daugiausia
uz uzdary dury politingje valstybés raidoje, nattiraliai besikeicianciy atitinkamy parei-
giiny kabinetuose, uzsitgsé beveik desimt] mety. Platesnio pavieSinimo Sio pobiidzio
valdzios pastangos nesusilauké, apie jas neinformavo to laikotarpio ziniasklaida, apie tai
i$ esmés negarsinta to meto teismy istorijos tema pasirodziusioje literatiiroje’.

Tas pats pasakytina ir apie naujesnius Lietuvos bendrosios kompetencijos teismy
(kariniai teismai Siame straipsnyje neaptariami) sistemos raidai skirtus tyrimus — E. Kiirio
ir H. Sinkiino parengta rinkinio apie Lietuvos teisines institucijas skyriy ,,Lietuvos teis-
my raidos apzvalga®, S. Dvarecko ir kai kuriy kity autoriy darbus?, taip pat specializuotas
A. Vilbiko ir J. Zilio® monografijas, teismy sistemg nagrinéjanéias atitinkamai regioni-
niy teismy ir teisminés jstatymy konstitucingumo kontrolés kontekste; tokios medziagos
pasigendama ir tarpukario Lietuvos teismy tema rasiusiy iSeivijos autoriy — S. Baltiisio,
A. Dirzio, R. Skipi¢io* ir kai kuriy kity — darbuose bei juos apibendrinancioje O. Ruze-
lytés studijoje’®. Tarpukario bendrosios kompetencijos teismy santvarka ir jos pokyc¢iai
Lietuvoje Siose publikacijose aptariné¢jami lyginant dviejy vienas po kito priimty jsta-
tymy medziaga, neskiriant didesnio démesio teisinio teismy reguliavimo pokyciams,
vykusiems laikotarpiu tarp jy abiejy pasirodymo, tobulinant pirmojo jstatymo nuostatas
ir rengiant antrajj.

Palankiai vertindamas esamg mokslinj jdirbj Lietuvos teismy istorijos problemati-
ka, Sio straipsnio autorius mégina iSryskinti 1918 m. gale kurtoje teismy sistemoje pasi-
taikiusius ir paciy rengéjy rimciausiais pripazintus trikumus, pasekti rasiusiyjy maziau
démesio susilaukusias valdzios jvairiu metu rodytas pastangas tuos trikumus Salinti ir
pacia sistema tobulinti, tarp jy dél jvairiy priezaséiy nesibaigusias jy realizavimu, paro-
dyti, kad i$ tiesy tuo buvo nuolat ripinamasi.

1 Lietuvos teismas 1918—1928. Red. A. Krisciukaitis. Kaunas: Teisingumo ministerija, 1930; Bieliackinas,
S. Prisiekusieji sprendéjai (D¢l klausimo apie tautos elemento dalyvavimg teisiant). Vytauto Didziojo
universiteto Teisiy fakulteto darbai. T. V1, kn. 11. Kaunas, 1932; Byla, J. Lietuvos teismo dvidesimtmecio
sukaktis. Teisé. 1938, 44; Toliusis, Z. Lietuvos teismy sutvarkymas. Antroji laida. Kaunas, 1926.

2 Kiiris, E.; Sinkiinas, H. Lietuvos teismy raidos apzvalga. Lietuvos teisinés institucijos. Vilniaus universiteto
vadovélis. Moksl. redaktorius E. Kiris. Vilnius: V] Registry centras, 2011; Dvareckas, S. Bendroji Lie-
tuvos teismy raidos 1918—1940 metais charakteristika. 7eise. 1993, 26; Dvareckas, S. Lietuvos teismai
1918—1940 metais. Mokomoji priemoné. Vilnius: Vilniaus universitetas, 1999; Maksimaitis, M. Istorinés
teisminés valdzios iStakos Lietuvoje. Teisminés valdzios problemos Lietuvoje. Konferencijos, vykusios
1996 m. rugséjo 19 d., medziaga. Vilnius: Zmogaus teisiy centras, 1997.

3 Zilys, J. Konstitucinis teismas — teisinés ir istorinés prielaidos. Vilnius: Teisinés informacijos centras,
2001; Vilbikas, A. Siauliy apygardos teismy istorija (1915—1945 ir 1990-2004). Siauliai: Saulés spaustu-
ve, 2005.

4 Baltisis, S. Lietuvos teismai. Séja. 1974, 1-2; Dirzys, A. Teisingumas Lietuvos nepriklausomybeés 1918—
1940 metais. Naujoji viltis. 1978, 11; Skipitis, R. Petras Leonas — Lietuvos teisingumo kiir¢jas. Teisininky
Zinios. 1965, 27-28.

5 Ruzelyte, O. Teismy sistemos problematika lietuviy iSeivijos teisininky darbuose. Lietuvos mokslas. 1997,
Vt., 15 kn.
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1. Teismy sistemos karimas ir jos trakumai

Pirmojo pasaulinio karo iSvakarése Lietuvos teritorijoje galiojusi teismy sistema,
reglamentuota Rusijos 1864 m. teismy santvarkos jstatymo, jtraukto j Rusijos imperi-
jos istatymy savado XVI toma, atkurtai Lietuvos valstybei, laikinai palikusiai galioti
Konstitucijai nepriestaravusius ir savais jstatymais nepakeistus ikikarinius teisés aktus,
nelaikyta tinkama. Galvojant apie blisimus teismus, iSkart po nepriklausomybés paskel-
bimo prie Lietuvos Tarybos sudarytoji teisininky komisija émeési rinkti ir studijuoti me-
dziaga apie uzsienio teismy sistemas, parengé istoring buvusiy LDK teismy apzvalga.
Bet atéjus reikalui, 1918 m. lapkrityje pasitenkinta skubotai parengtu vos 36 straipsniy
jstatymu, pavadintu Laikinuoju Lietuvos teismy ir jy darbo sutvarkymu® (toliau — Laiki-
nasis teismy sutvarkymo jstatymas) — jis buvo reikalingas teismams steigti ir reikalauti
i§ vokieciy administracijos perduoti teismo funkcijas.

Istatymas skelbé nustatantis iSimtis i§ Rusijos jstatymy, reglamentuojanciy teismo
sutvarkyma, teisima, tardyma ir byly sprendimg. Atsisakydamas prieskariniy rusy luo-
miniy teismy (jy kompetencijos bylos perduotos taikos teiséjams) bei sustabdydamas
visuomengs atstovy dalyvavimg teismo procese’, pacia teismy sistema jis konstravo pa-
gal vokieciy okupuotoje teritorijoje jvestos sistemos pavyzdi, nustatydamas trijy pakopy
teisma, sudarytg i$ taikos teiséjy, apygardos teismy ir Vyriausiojo Tribunolo®.

Skubotumu ir ribotomis finansinémis valstybés galimybémis buvo aiSkinama aki-
vaizdus jo neiSsamumas ir esami trikumai’, jvardyti, pazyméjus, jog ,.be teismo Salis
negali né dienos gyventi, teisingumo ministro pasiraSytame PaaiSkinime!®. Pirmiausia
dar nesuspétomis organizuoti savivaldybés jstaigomis ir administracijos valdininky vie-
tose nebuvimu paaiskinta, kad ,,net jei ir buty iSrasta, kad vietos teismas esti geresnis
tada, kada teis¢jai visuomenés renkami*, taikos teis¢jy rinkimai ,,Siuo tarpu‘ esantys
negalimi; dél tos pacios priezasties pripazinti laikinai negalimais ir prisiekusiyjy spren-
déjy (posédininky) apygardos teismams rinkimai, duodant suprasti, jog Sie klausimai
bisiantys i$spresti ateityje. Taip pat ir kasacijos instancijos, kurios ,,reikalas ir nauda“
gin¢ijami net ,,ir ten, kame ji yra“, nenumatymas paaiskintas kaip laikinas — ,,iki gyveni-
mas parodys $ios reikalinguma®, nors i$ tiesy vien kasacinés instancijos praradimo pro-
blema turéjo lemti netolimos reformos bitinuma''. Dokumente paminéta dar ir tai, kad
valstybei ,,i$ pradzios* triikstant prityrusiy zmoniy, teksia kartais tam paciam asmeniui
pavesti taikos teiséjo ir teismo tardytojo pareigas.

Istatyme akivaizdziai triiko pamatiniy nuostaty, turéjusiy uztikrinti teismy veiklos
savarankiskuma.

Laikinasis Lietuvos teismy ir jy darbo sutvarkymas. Laikinosios Vyriausybés zinios. 1919, Nr. 2-3/26.
Byla, J., supra note 1, p. 361-362; Toliusis, Z., supra note 1, p. 3.
Lietuvos teismas 1918—1928, supra note 1, p. 202.

Lietuvos Valstybés Tarybos protokolai 1917—1918. Sudaré A. Eidintas ir R. Lopata. Vilnius: Mokslas, 1991,
p. 399401, 406-410.

10 Paaiskinimas jstatymui ,,Laikinasis Lietuvos teismy ir jy darbo sutvarkymas®. Laikinosios Vyriausybés
zinios. 1919, Nr. 2-3/27.

11 Kuconis, P.; Nekro$ius, V. Teisésaugos institucijos. Antrasis leidimas. Vilnius: Justitia, 2001, p. 34.
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Taigi Laikinasis teismy sutvarkymo jstatymas ne vien tik pagal pavadinimg turé¢jo
laikino teisés akto pobiidi, bet ir oficialiai valdzios jsipareigota neilgai trukus ji ar bent
kai kuriuos jo nuostatus keisti.

Kasacijos problema pradéta spresti 1921 m. Steigiamojo Seimo priimtu Laikinojo
teismy sutvarkymo jstatymo pakeitimu'?, skelbusiu, jog ,,apeliacinése bylose kasaciniai
skundai dél apygardos teismy sprendimy ir nutarimy duodami Vyriausiajam tribunolui®.
Sitaip praplétus bylininky galimybes, vos pradéjusi veikti teismy sistema sykiu tapo
iSbalansuota: sudaryta padétis, kai kasuoti tebuvo leista tik taikos teis¢jo kompetenci-
jos — i$ esmés paprastesniy — byly sprendimus, apeliacine tvarka patikrintus apygardos
teismuose.

Akivaizdziu jstatymo trukumu galima laikyti ir tai, kad jis nenustaté demokrati-
nése valstybése jprasty saugikliy ir garantijy teiséjus skiriant ir Salinant. Tai padaryta
samoningai, siekiant teismo neisskirti j pariteting autonoming funkcija su tokiomis pat
autonominémis institucijomis irjj iSlaikyti vyriausybés zinioje'®. To reikalavo labai su-
prantamos priezastys.

Dél carinés Rusijos salygomis buvusiy sunkumy jsigyti iSsilavinimg lietuviy teisi-
ninky atsikuriancioje valstybéje buvo nedaug, o ir tie patys buvo reikalingi ne vienai tuo
metu formuojamai zinybai, tad Teisingumo ministerija disponavo vos dviem deSimtimis
kvalifikuoty lietuviy teisininky, kita tiek biita teisininky nelietuviy, dazniausiai nemoké-
jusiy lietuviskai kalbéti, juolab rasyti, kai vien teismams organizuoti reikéjo bent dviejy
Simty specialisty'®. Todél konkre¢iy kvalifikaciniy reikalavimy teis¢jams net negalé-
ta kelti: Laikinasis teismy sutvarkymo jstatymas tenkinosi nurodydamas turint biti tik
,.kiek galint zitirima®, kad skiriamieji atitikty rusy valdzios jstatymuose nustatytus rei-
kalavimus. Esant tokiai padéciai, to meto Lietuvos valdzia negaléjo visiSkai pasikliauti
galinCiais stokoti bent patenkinamos kvalifikacijos teiséjais ir maté reikalg pradzioje
bent iSlaikyti priklausomg teismo padétj, iSsaugodama galimybe, nutikus reikalui, ne-
sunkiai keisti asmening jo sudéti.

Beje, panasiai tuometing padétj jau buvo verting ir 1918 m. vasarg Lietuvoje reng-
tos monarchinés konstitucijos projekto autoriai, ketindami jame numatomo nuostato
apie iki gyvos galvos skiriamus teiséjus jsigaliojimg atidéti septyneriems metams'.

Aplinkybiy priverstas teiséjais kartais skirti kvalifikacijos stokojanc¢ius zmones
(1922 m. pradzioje tre¢dalj teismo darbuotojy sudar¢ savamoksliai, ,,naminio mokslo®,
arba baige keturias gimnazijos klases'®), teisingumo ministras tegaléjo juos guosti, jog,
nepavykus teisingai pritaikyti jstatyma, klaidg pataisysianti aukstesné instancija'’. Todél

12 Laikinojo Lietuvos teismy ir jy darbo sutvarkymo, civilinio ir baudziamojo proceso jstatymy pakeitimas
ir papildymas. Laikinosios Vyriausybés zinios. 1921, Nr. 68/607.

13 Romeris, M. Lietuvos konstitucinés teisés paskaitos. D. 1. Kaunas, 1937, p. 67.

14  Skipitis, R. Petras Leonas — Lietuvos teisingumo kuiréjas. Teisininky Zinios. 1965, 27-28: 28.

15  Lietuvos konstitucijy projektai 1916—1918. Parengé A. Grigaravif:ius. Lietuviy atgimimo istorijos studi-
jos. 3. Lietuvos valstybés idéja (XIX a. — XX a. pradzia). Vilnius: Zaltvykslé, 1991, p. 432, 434.

16  Toliusis, Z. Lietuvos teismy darbuotojai. Teise. 1922, 2: 41.

17 Leonas, P. Mano pergyvenimai (19141919 m. m.). Lietuvos moksly akademijos Vrublevskiy bibliotekos
rankrasciy skyrius. F. 117-1204, lap. 371.
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1§ istatymy leidéjy pusés biity buve nepateisinamai rizikinga paskirtyjy teis¢jais atzvil-
giu nustatyti kokias nors ,,nepakei¢iamumo* garantijas.

Numatant aukstesniyjy teismy komplektavimo sunkumus, Laikinasis teismy su-
tvarkymo jstatymas j apygardos teismy posédzius treciuoju teiséjy kolegijos nariu buvo
leides kviesti taikos teiséja, i Vyriausiojo Tribunolo posédzius — apygardos teismo nari.

Konstituciniu lygmeniu apie teismus tuomet buvo linkstama neuzsiminti. Laiki-
nosios Konstitucijos Pamatinius désnius'® rengusioje Valstybés Taryboje dirbo burelis
nusimananciy teisininky, todél vargu ar buty galima tai paaiskinti leidéjy inercija ar
skubotumu'®, juolab kad teisminé veikla kurj laikg dar tebebuvo okupacinés valdZios
rankose. Teismai liko nutyléti net ir Steigiamojo Seimo 1920 m. priimtoje Laikinojoje
Konstitucijoje?. Bet rengiant nuolating Konstitucija, teismui, kaip vienai i§ valstybés
valdzig jgyvendinanciy institucijy, jau turéjo biiti rasta priderama vieta, todél Sie reikalai
jame rupestingai svarstyti.

Specialios Steigiamojo Seimo komisijos rengtuose Konstitucijos projektuose pir-
miausia uzsimota bent kiek demokratizuoti teiséjy skyrimg ir atleidima, atsisakant lai-
kino jstatymo jtvirtintos administracinés tvarkos ir perduodant tai Vyriausiajam Tribu-
nolui?!. Vis délto plenariniuose Steigiamojo Seimo posédziuose, jsiklausius j komisijos
pirmininko A. Tuméno iSsakyta mintj, jog teismo nepriklausomumas nuo Seimo ir vyk-
domosios valdzios Lietuvos gyvenimo salygomis ,,biity dar labai ir labai svarstytinas®*?,
buvo suabejota beveik visais jos siiilytais nuostatais, o teiséjy pareigy uzémimo tvarka
pavesta nustatyti paprastam jstatymui®.

Pagal Steigiamojo Seimo komisijos sililyta Konstitucijos projekto redakcija, jstaty-
mo numatytais atvejais baudziamosios bylos apygardos teismuose turéjo biiti nagrinéja-
mos dalyvaujant prisiekusiesiems sprendéjams®, bet vieSame Seimo posédyje nutarta ir
Sio klausimo sprendima atidéti, nustatant, kad prisiekusiyjy teismai biisiantys steigiami
ir jy organizacija bei kompetencija nustatoma atskiru jstatymu?, véliau nuostata dél jy
iSbraukta visai, pakartotinai atmesta teiséjy renkamumo id¢ja, atsisakyta projektuoty
apsunkinimy, atleidziant i§ pareigy bent trejus metus teiséjo pareigas éjusj teiséjas.

Steigiamojo Seimo 1922 m. priimtoje Lietuvos Valstybés Konstitucijoje?’ teismas
pirma kartg Lietuvos konstitucionalizmo istorijoje konstruojamas kaip vienas trijy — gre-

18  Lietuvos Valstybés Laikinosios Konstitucijos Pamatiniai désniai. Lietuvos Vyriausybés Ziniy papildymas.
1918, Nr. 1/1a; Lietuvos Valstybés Laikinosios Konstitucijos Pamatiniai désniai. Trec¢iuoju skaitymu Lie-
tuvos Valstybés Tarybos priimti 1919 m. balandzio mén. 4 d. [Kaunas, 1919].

19 Romeris, M., supra note 13, p. 66.

20  Laikinoji Lietuvos Valstybés Konstitucija. Laikinosios Vyriausybés zinios. 1920, Nr. 37/407.

21  Konstitucijos projektas, antruoju skaitymu Konstitucinés komisijos priimtas. Lietuvos centrinis valstybés
archyvas (toliau — LCVA). F. 1557, ap. 1, b. 169, lap. 5; Teisininky draugijos Konstitucijos projektas, kiek
jis liecia teisma. Teisé. 1922, 1: 51.

22 Steigiamojo Seimo darbai. 176 pos., 1922 02 24, p. 76.

23 [Ibid., 188 pos., 1922 03 28, p. 33-36.

24 Konstitucijos projektas, antruoju skaitymu Konstitucinés komisijos priimtas, supra note 21.

25 Steigiamojo Seimo darbai. 188 pos., 1922 03 28, p. 33-36.

26  Ibid., 228 pos., 1922 07 21, p. 67-68.

27  Lietuvos Valstybés Konstitucija. Vyriausybés zinios. 1922, Nr. 100/799.
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ta Seimo ir Vyriausybés — Valstybés valdzia vykdanciy elementy, paritetiniu likusiems,
skirtiems jstatymy leidybai ir valdymui. Apie teismg Konstitucijoje kalbéta abstrak¢iai,
apibendrintai, kaip apie teisingumo funkcija vykdancig valstybés institucija. Taciau
konstituciniai nuostatai zenkliai sustiprino kai kuriy principiniy teismy organizacijos ir
veiklos dalyky, kuriy trumpame Laikinajame teismy sutvarkymo jstatyme aiskiai stoko-
ta, teisinj reglamentavima.

Konstitucija formulavo principines taisykles, jog teismas sprendzia remdamasis
tik jstatymais, jog teismo sprendimai kei¢iami arba naikinami tik teismo. Tuo teismo
veikla formaliai atpalaiduota nuo tikslingumo poveikio, pabrézta, kad teismas tiesiogiai
atstovauja valstybei ir jokia kita valstybés valdZios institucija negali veikti jo veiklos
rezultaty. Bet liko neuZsiminta apie priemones, uztikrinsiancias teisé¢jy nepriklausomu-
ma, be kurio nejmanoma deklaruojamas taisykles jgyvendinti**, A. Tuméno manymu,
turésiancias biti jvestas ateityje®.

Nerealizuotas ir Teisininky draugijos siilymas jtraukti nuostata, skelbiantj, jog
teismas ,,aiSkina jstatymus ir ziliri jstatymy konstitucingumo ir administracijos jsakymy
teisetumo‘?*’, Vis délto Konstitucija deklaravo teismo funkcijg spresti administracijos
jsakymy teisétuma, dél kurios taciau Vyriausiasis Tribunolas savo sprendimuose vé-
liau pareiSke, jog, nesant jstatymo, nustatancio tvarka jai vykdyti, teismas ,,negali savo
nuozitira imtis funkcijos, kuri néra jam, tam tikram teismo valdzios organui, tiesiog
pavesta‘!,

Konstitucijos nuostaty apie teisma abstraktumas virto savotiska tradicija, tgsiama
ir véliau jsigaliojusiose Lietuvos tarpukario konstitucijose, kuriose vengta kalbéti apie
teismy sistema, neisskirtos ir nejvardytos konkrecios tos sistemos grandys, teismy orga-
nizacija, kompetencija ir jurisdikcijg bei teis¢jy statusg pavedant reglamentuoti papras-
tam jstatymui.

Konstitucijos projekte buvusiy konkretizuoty, kazuistinio pobiidzio nuostaty atsi-
sakymas iSgelbéjo tuo metu galiojusj Laikingjj teismy sutvarkymo jstatyma, i§ esmés
neprieStaravusj bendroms Konstitucijos nuostatoms, ir jis, nepaisant tuo laiku reiksto
kritiSko paciy rengéjy poziiirio, liko galioti ir, pagaliau, pergyveno pacia Konstitucija.

Uzkliuvo tik buvusioji demokratiska Laikinojo teismy sutvarkymo jstatymo nuos-
tata, jog ,,visi valstybés valdininkai, nusikalte eidami savo pareigas, valstybés gynéjo
traukiami atsakomybén taja pat tvarka, kaip ir visi kiti kaltinamieji*: paskelbusi, jog
teismas visiems pilie¢iams yra lygus®, 1922 m. Konstitucija i§ valdininky iSskyré Res-
publikos Prezidentg ir Ministry Kabineto narius, kuriy atzvilgiu keliamas baudziamasias
bylas dél tarnybos nusikaltimy ar dél valstybés iSdavimo pirmaja ir galutine instancija
turéjo spresti, pasak Konstitucijos, Auksciausiasis Lietuvos teismas, kuris, be to, ,,visai
Respublikos teritorijai téra vienas®.

28  Romeris, M., supra note 13, p. 371-373.

29  Lietuvos valstybings teisés paskaity, doc. A. Tuméno skaityty 1927/1928 m. m. , santrauka. LCVA. F. 1557,
ap. 1,b. 73, lap. 5.

30 Teisininky draugijos Konstitucijos projektas, kiek jis liecia teisma, supra note 21, p. 51.

31  Vyriausiojo Tribunolo praktika. Teisé. 1922, 4: 47.
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Si konstituciné nuostata visuomenés buvo suprasta nevienareik$miskai, ne kaip
»auksciausiuoju teismu* laikanti konkreciai nejvardyta, bet to meto galiojancioje teismy
sistemoje funkcionuojancia vyriausia teismy hierarchijos grandj — Vyriausiajj Tribuno-
la, o kaip konkrety taip pavadinta teisma, kurio sistemoje realiai kol kas nesama, bet kurj
ketinama steigti.

Pirmaja kregzde, pranaSaujancia artéjantj teisinés visuomenés nesusikalb¢jima del
anks¢iau minéty konstituciniy nuostaty prasmeés, galima laikyti M. Slezeviciaus pasit-
lyma, iSsakyta svarstant Steigiamajame Seime Konstitucijos projekta, aptariamgji nuos-
tatg priderinti prie realios padéties, auksciausigjj teismg jvardijant tiesiog Vyriausiuoju
Tribunolu®?. Ta¢iau Konstitucijos rengéjy tam buvo pasiprieSinta, esg realiai tai jau pa-
daryta jstatyme, ir ateityje, kilus reikalui, tai taip pat biity daroma paprastu jstatymu?:.
Tas pats likimas iStiko Teisininky draugijos sitilyma i Konstitucijos teksta jtraukti for-
mule ,,Auks¢iausios Teismo ValdZios organas yra Vyriausiasis Tribunolas*34,

Taip nejuciomis buvo uzprogramuotas konstitucinis kazusas, iSplaukes j pavirsiy
rySium su eksministro J. Purickio baudziamaja byla: rengiantis jg spresti Vyriausiajam
Tribunolui, kaltinamojo gynéjams, Zinomiems Lietuvos to meto advokatams ir teisés
mokslo atstovams S. Bieliackinui ir V. Stankevi¢iui émus jrodinéti, jog Vyriausiasis
Tribunolas nesas Konstitucijos paminétu atskiru ypatingu aukséiausiuoju teismu®, Vy-
riausiasis Tribunolas, operuodamas Konstitucijos, Laikinojo teismy sutvarkymo ir kai
kuriy kity jstatymy tekstais®®, viename 1925 m. sprendimy pagrindé Konstitucijos k-
réjy nustatyta teze, jog ,,Konstitucijos numatytas Auksciausiasis teismas dabar miisy
valstyb¢je yra Vyriausiasis Lietuvos Tribunolas“’.

2. Leges Tumenensis, arba 1924—1925 m. teismo jstatymai ir jy
projektai

Aktyviais méginimais tobulinti Lietuvos teismy sistemg ypac pasizyméjo 1923—
1925 m. laikotarpis, trijuose paeiliui Ministry Kabinetuose Teisingumo ministerijai va-
dovaujant A. Tuménui, dar neseniai, minéta, pirmininkavusiam rengiant 1922 m. Lie-
tuvos Valstybés Konstitucija. Jau E. Galvanausko po 1923 m. vykusiy Antrojo Seimo
rinkimy sudaryto Ministry Kabineto deklaracijoje paskelbta apie uzmoji A. Tuméno
vadovaujamoje teisingumo valdymo srityje imtis skubiy priemoniy, ,,norint sukelti pa-

32 Steigiamojo Seimo darbai. 227 pos., 1922 07 20, p. 58.

33 Ibid., 228 pos., 1922 07 21, p. 67.

34  Teisininky draugijos Konstitucijos projektas, kiek jis lieCia teisma, supra note 21, p. 51.

35 Vyriausiojo Tribunolo 1924—1933 mety visuotiniyjy susirinkimy nutarimy rinkinys su Teisingumo minis-
terijos aplinkras¢iais ir dalykine rodykle. Spaudai paruosé J. Byla. Kaunas, 1933, p. 19.

36  Laikinojo Lietuvos teismy ir jy darbo sutvarkymo, civilinio ir baudziamojo proceso jstatymy pakeitimas
ir papildymas, supra note 12; Laikinieji Armijos teismo istatai. Laikinosios Vyriausybés Zinios. 1919,
Nr. 10/130.

37 Iv/yriausiojo VT ribunolo 1924—1933 mety visuotiniyjy susirinkimy nutarimy rinkinys, supra note 35, p. 20.
Zr. taip pat Zilys, J., supra note 3, p. 56.
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¢iuose teismo organuose iniciatyva vykdant teisétuma, praplésti teismo kompetencijas,
pavedant teismui tvarkyti tuos visuomeninio ir valstybinio gyvenimo reikalus, kurie lig
Siol buvo tvarkomi pac¢ios visuomenés ar administracijos®®,

Laikinojo teismy sutvarkymo jstatymo pagrindu organizuoti Lietuos teismai tuo
metu gyveno itin sudétingg laika. Po bolSeviky, vokieciy ir bermontininky daryty truk-
dymy, ,,rimtesniam darbui teismuose prasidéjus tik 1920 m.*, juose buvo spéje susi-
kaupti didelis neisspresty byly skaicius (Kauno apygardos teisme, pavyzdziui, jis pasie-
ké 18 tukstan¢iy*), tuo tarpu reikiamos kvalifikacijos Zmoniy eiti teiséjy pareigas, ypac
galin¢iy pretenduoti j aukstesniy, kolegialiai dirbanciy teismy sudétj*!, dar labai triko.

Visoms teismo grandims esant smarkiai apkrautoms, galimybé auksStesniems teis-
mams | talkg kviesti zemesniy teismy teiséjus, sankcionuota Laikinojo teismy sutvar-
kymo jstatymo, tapo nepakankama. Padéciai gelbéti Teisingumo ministerijos 1924 m.
inicijuotas jstatymo pakeitimas apygardos teismams kolegijos nariu papildomai leido
pasitelkti dar ir teismo tardytoja ir net prisiekusjji advokata; pastarajj, nutikus reikalui,
leista kviestis ir Vyriausiajam Tribunolui*?.

Priemoné tikslo nepasieké — teismams émus piktnaudZziauti atsivérusia galimybe,
kasdienybe tapo advokaty kvietimas | kiekvieng teisiamaji posédi, jiems pavedant dau-
giausia laiko reikalaujancias kolegijos nario pareigas — byly referavimg ir sprendimy
projekty raSyma*. Jstatymas, imtas pravardziuoti Lex Tumenensis, uzsitrauké augantj
ju nepasitenkinimg*. Galiojusio vos pusantry mety, jo atsisakyta, leidus | trikstamo
apygardos teismo nario vieta kviesti tik Zemesniy teismy darbuotojus — taikos teiséja
arba teismo tardytoja, palickant galimybe Vyriausiajam Tribunolui j pagalbg Sauktis
apygardos teismo narj*.

Tiesiogiai siekiant iSsaugoti esamus ir pritraukti darbui teismuose naujus kvali-
fikuotus zmones (kartu — uztikrinti materialing teismy darbuotojy nepriklausomybg),
Siai valstybés tarnautojy grupei dar vienu A. Tuméno inicijuotu jstatymu 1924 m. buvo
nustatytas atlyginimas, Zenkliai lenkiantis mokamus kitiems valstybés tarnautojams*:
aukséiausiajai — XIV — teismo tarnautojy kategorijai skirta 1800 lity ménesiné pagrindi-
né alga, tuo tarpu auksciausios kity tarnautojy kategorijos — XVIII — atstovui numatyta
alga buvo tre¢daliu mazesné, o taikos teis¢jui (IX teismo tarnautojy kategorija) numa-

38  Seimo stenogramos. 9 pos., 1923 06 30, p. 3.

39  Madys, V. Teisingumo ministerijos 1921 mety darbuotés apzvalga. Teisé. 1922, 2: 23.

40  Cimkauskas, M. Advokatai teiséjy roléje. Teisé. 1927, 11: 63.

41  Pavyzdziui, treCiasis Vyriausiojo Tribunolo, savo veikla pradéjusio 1919 m. birzelyje, narys (juo, po A.
Krisc¢iukaicio ir A. Janulaicio, tapo M. Romeris) tebuvo paskirtas tik pra¢jus dvejiems metams (Jsakymas.
Vyriausybés zinios. 1921, Nr. 67-601).

42 Laikinojo Lietuvos teismy ir jy darbo sutvarkymo jstatymo pakeitimas. Vyriausybés zinios. 1924, Nr. 160-
1140.

43 Cimkauskas, M., supra note 40, p. 63—64.

44 Baltasis, S., supra note 4, p. 22.

45  Laikinojo Lietuvos teismy ir jy darbo sutvarkymo jstatymo pakeitimas. Vyriausybés Zinios. 1926, Nr. 238-
1543.

46 Baltisis S., supra note 4, p. 22; Butkys, C. Teismy darbuotojy suskirstymo kategorijomis lentelé. Teisé.
1939, 48: 335.



Jurisprudencija. 2013, 20(2): 375-390.

383

tytas 900 lity atlyginimas atitiko net X VI kity valstybés tarnautojy kategorijai numatyta
alga".

Didziausiu Sio laikotarpiu teisinés kiirybos darbu laikytinas, vykdant Ministry Ka-
bineto uzsibrézta programg*®, parengtas didelés apimties (sudarytas i§ 234 straipsniy)
jvairiapusiskai reglamentuojancio teismy sistema ir jos veiklg naujo Teismy sutvarkymo
istatymo projektas®.

Projektas numaté atnaujinti ir papildyti bendrosios kompetencijos teismy sistema,
kurig turéjo sudaryti nuovady teisé€jai (pakeisiantys taikos teis¢jus, kaip nesiekianc¢ius
taikyti Salis), apygardy teismai, Vyriausiasis Tribunolas (paliekant jam vyriausiojo ape-
liacinio teismo ir teismo tam tikroms Klaipédos krasto byly kategorijoms vaidmenyj);
svarbiausiu esamos teismy sistemos pakeitimu jstatymo projekto kiiréjai laiké jos pa-
pildyma nauja aukSc¢iausia grandimi — Senatu, sumanytu kaip atskira kasacijos ir revi-
zijos instancija. Kartu ketinta suvienodinti bylininky galimybes pasinaudoti apeliacinés
ir kasacinés instancijy teikiamomis galimybémis, be to, SeSeriy mety nepriklausomos
Lietuvos teismy praktika esg parodziusi, jog ,,sunku teismy veiklg tinkamai sutvarkyti
be gryno kasacinio teismo*, sykiu laikant netikslinga viename teisme sutelkti skirtinga
tvarka atlickamas apeliacing ir kasacing funkcijas™.

Projektas, be to, ,,tam tikrais atsitikimais* numaté¢ galimybe sudaryti teisma, jvar-
dyta Auksciausiuoju Lietuvos teismu®'. Sig jstatymo projekte modeliuotg teismine insti-
tucija manyta specialiai skirti galimoms auksciausiyjy valstybés vyry baudziamosioms
byloms nagrinéti, pavedant jam, atsiradus reikalui, dél tarnybos nusikaltimy ir valsty-
bés iSdavimo teisti prezidenta ir ministrus. Ja viltasi uzpildyti Konstitucijoje paminéta,
bet realiai nesama teismy sistemos grand]j. Regéjosi, kad viesi autoritetingy teisininky
samprotavimai, séjantys abejones dél Konstitucijoje jrasyto ,,Auks¢iausiojo teismo®,
ilgainiui persidavé net ir A. Tuménui — galimas daiktas, jam paciam vadovaujant jtei-
sintoji padétis émé rodytis tikslintina ir tobulintina, priderintina prie visuomenéje bejsi-
tvirtinan¢io pozitirio.

Projekta rengiant, pradzioje laikytasi nuomonés, jog Auks¢iausiuoju teismu prezi-
dento ir ministry byloms spresti kilus reikalui bisigs paver¢iamas projektuojamas Sena-
tas, bet véliau projekto rengéjai apsistoje ties mintimi, jog prezidento ir ministry byloms
spresti turintis biiti sudaromas specialus teismas, Konstitucijoje jvardytas Auksc¢iausiuo-
ju teismu. Méginamas priderinti prie Konstitucijos, $io teismo pavadinimas neturéjo
atspindéti jam numatomos padéties teismy hierarchijoje, nes siekta, kad Vyriausybés
nariams, kuriy baudziamosios bylos biity nagrinéjamos Auksciausiajame teisme, taip
pat bty uztikrinta teisé j ne vienos instancijos teisma®*: nuteistiesiems Auksc¢iausiojo

47  Valstybés tarnautojy atlyginimo jstatymo priedas II A. Teismo tarnautojy atlyginimo lentelé. Vyriausybés
zinios. 1924, Nr. 168/1185; Valstybés tarnautojy atlyginimo jstatymo Il priedas. Vyriausybés zinios. 1924,
Nr. 165/1153.

48  Paaiskinamasis rastas prie Teismy sutvarkymo jstatymo projekto. LCVA. F. 1556, ap. 3, b. 16, lap. 18.
49  Teismy sutvarkymo jstatymas. Projektas. LCVA. F. 1556, ap. 3, b. 16, lap. 1-17.

50  Paaiskinamasis rastas prie Teismy sutvarkymo jstatymo projekto, supra note 48.

51  Teismy sutvarkymo jstatymas. Projektas, supra note 49.

52 Paaiskinamasis rastas prie Teismy sutvarkymo jstatymo projekto, supra note 48, lap. 18—19.
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teismo numatyta suteikti galimybe¢ nuosprendj ne tik apeliuoti Vyriausiajam tribunolui,
bet ir kasuoti Senatui.

Projektuota netradiciné teisian¢ioji Auksciausiojo teismo sudétis: jo pirmininku
numatytas Senato pirmininkas, teiséjais — trys Senato teisé€jai, be $iy — dar specialiai
tam reikalui Seimo visai savo kadencijai iSrinktas bei prezidento visam prezidentavimo
laikui paskirtas atstovas ir Universiteto senato trims metams iSrinktas vyresniojo mokslo
personalo narys>.

Aptariamame jstatymo projekte pasiSauta realizuoti ir i§ Seimo tribinos méginta
kelti>* prisiekusiyjy sprendéjy idéja. Prisiekusiaisiais ketinta kviesti atstovus i§ vietos
gyventojy vyry, pilie¢iy, mokanciy lietuviy kalba, ne jaunesniy kaip 25 ir ne vyresniy
kaip 70 mety amziaus, baigusiy ne maziau kaip prading mokykla arba buvusiy Seimo
ar apskrities savivaldybés atstovy>. Kolegialiy teismy sudétyje, nagrinéjant byla su pri-
siekusiaisiais sprendéjais, buvo numatytas vieno teis¢jo dalyvavimas®®, o apskritai jy
procesing padétj turéjo nustatyti baudziamieji procesiniai jstatymai.

Pagal Teismy sutvarkymo jstatymo projekta teis¢jais galéjo buiti naujai skiriami tik
turintys aukstojo mokslo cenzg asmenys. Neturintiems $io cenzo, bet jau dirbantiems
teis¢jais, numatyta leisti darba testi, bet jiems neturéjo biiti taikomos teiséjams nustato-
mos garantijos, jie galéjo biiti atleisti bendra valstybés tarnautojams tvarka: viltasi, jog
netrukus biisig pakankamai baigusiy universiteta teisininky ir ,,tada nebus tikslo laikyti
teismuose zmones be auksto mokslo cenzo, i§skyrus atvejus, kai jie parodys, jog savo
patirtimi ir i$silavinimu pilnai tinka pavestoms pareigoms’.

Projektas numaté iSsaugoti teiséjy skyrima, kolegialiy teismy teiséjus skirti turéjo
Respublikos prezidentas, nuovady teisé¢jus — teisingumo ministras. Tam tikras vaidmuo
Siame reikale — parinkti pretendentus teiséjy vietoms uzimti — buvo numatytas patiems
teismams. Teiséjai be jy praSymo galéjo biti i§ tarnybos atleidziami arba be sutikimo
perkeliami j kitg vietg tik per ménesj nuo paskyrimo nepradéj¢ tarnybos, taip pat ilgiau
nei metus sergantys, nubaustieji teismo arba, Senato Vyriausiajai drausmés komisijai
nutarus, ,,aiSkiai netike savo pareigoms‘®,

Parengtam Teismy sutvarkymo jstatymo projektui buvo pritarta Teisingumo minis-
tro taryboje®, po to jis pasiecké Seimg. Tadiau 1925 m. A. Tuméng teisingumo minis-
tro poste pakeitus V. Karobliu, L. Bistro vadovaujamas Ministry Kabinetas projekta i$
Seimo atsiémé. Pakoreguotas projektas, ministeriaujant 1926 m. M. Slezeviciui, buvo
iSsiuntinétas zZymiausiems respublikos teisininkams, praSant jy nuomonegs, ir tuo tam
kartui viskas baigési®.

53 Teismy sutvarkymo jstatymas. Projektas, supra note 49, lap. 2.

54 Seimo stenogramos. 9 pos., 1923 06 30, p. 5.

55  Teismy sutvarkymo jstatymas. Projektas, supra note 49, lap. 2.

56  PaaiSkinamasis rastas prie Teismy sutvarkymo jstatymo projekto, supra note 48, lap. 19.

57 Ibid., lap. 21.

58  Ibid., lap. 19-20.

59 Baudziamojo proceso jstatymas (bendrieji désniai ir pirmoji knyga). ,,Teisés® priedas A. Kris¢iukai¢io
suredaguotas. Kaunas, 1924, p. 186.

60  Aiskinamasis rastas dél Ministeriy kabineto priimtos Valstybés Tarybos iSlaidy samatos 1929 metams.
LCVA.F.923,ap. 1,b. 603, lap. 92.
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3. Apie kai kurias naujas 1933 m. Teismy santvarkos jstatymo
nuostatas

Galutinai apsispresti dél teismy sistemos schemos ir suredaguoti neuzbaigtg jstaty-
mo projekta, kuriame teisingumo ministras S. Silingas, juo tapes po 1926 m. perversmo,
izvelge zymiy redakcijos trikumy, dar méginta 1928 m. pradzioje, bet ty mety geguze
iSleista nauja Konstitucija® su nezymiais redakciniais pataisymais iSsaugojo seno turi-
nio teismui skirtg skyriy, teatsisakiusi, nusiteikus plésti vykdomosios valdzios galias,
nuostato, pavedancio jam spresti administracijos jsakymy teisétuma. O rudenj jsteigus
Valstybés Tarybg, teismy reformos projektas perduotas jos Ziniai®?, kvalifikuojant jj ne-
atidéliotinu darbu, kuriuo ,,susirtpinusi ne tik teising, bet ir visa miisy visuomené*“®>.

Taryboje pirmiausia parengti ,, Teismy organizacijos ir kompetencijos désniai*, ku-
riuos 1930 m. kovo 3 d. aprobaves Ministry Kabinetas pavedé¢ jstatymo rengima testi
ju pagrindu. Sykiu, abejodamas prisiekusiyjy sprendéjy teisiniu iSprusimu ir baimin-
damasis per juos galimo nepageidaujamo iSorinio poveikio teismo sprendimams® bei
pasiduodamas laikotarpiui biidingai demokratijos siaurinimo tendencijai®, Kabinetas
nurodé susilaikyti nuo jy instituto atgaivinimo®®, uzbaigdamas ilgai atidéliotg jy proble-
mos sprendima.

Istatymo projekta Valstybés Taryboje renge speciali komisija, kurioje nuolat dirbo
S. Silingas ir B. Masiulis, talkinami kity®’. Jai dirbant®®, projektas tuo pat metu ilgai ir
ripestingai svarstytas Ministry Kabinete®, formulavusiame komisijai kai kuriuos nau-
jus orientyrus, kaip antai visy civiliniy byly sprendimg perduoti zemutinei teismy gran-
dziai”.

Kabineto priimtas ir Respublikos prezidento 1933 m. liepos 11 d. paskelbtas iSsa-
mus (jame 488 str.) Teismy santvarkos jstatymas’' naujai reglamentavo teismy sistema,
kompetencija, posédziy vedimo tvarka, teiséjy statusa, teismo tardytojy, prokurory ir jy
padéjéjy bei advokaty teising padétj.

61 Lietuvos Valstybés Konstitucija. Vyriausybés zinios. 1928, Nr. 275/1778.
62  Ministry kabineto 1928 08 07 pos. protokolas. LCVA. F. 923, ap. 1, b. 556, lap. 93.

63  Aiskinamasis rastas dél Ministry kabineto priimtos Valstybés tarybos islaidy samatos 1929 metams, supra
note 60.

64  Bieliackinas, S., supra note 1, p. 7.

65 Dvareckas, S. Lietuvos teismai 1918—1940 metais, supra note 2, p. 10.

66  Ministry kabineto 1930 03 03 pos. protokolas. LCVA. F. 923, ap. 1, b. 637, lap. 49. Tik Klaipédos kraste, kurio
autonomija lieté ir teisingumo sritj, baudziamasias bylas vals¢iy teismai sprendé dalyvaujant dviem taréjams,
o0 apygardos teismas — prisiekusiesiems.

67  Masiulis, B. Valstybés Taryba. Teisininky Zinios. 1958, 25-26: 12.

68  Valstybés Tarybos 1933 01 17, 03 23, 06 10 ir kt. rastai Ministrui pirmininkui. LCVA. F. 923, ap. 1, b. 755,
t. 2, lap. 314, 470, 519 ir kt.

69  Ministry kabineto posédziy protokolai. LCVA. F. 923, ap. 1,b. 728, lap. 5,37, 132 ir kt.; b. 751, lap. 5, 14, 17
ir kt.

70  Ministry kabineto 1933 11 03 pos. protokolas. LCVA. F. 923, ap. 1, b. 728, lap. 137.

71 Teismy santvarkos jstatymas. Vyriausybés zinios. 1933, Nr. 419-2900.
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Istatymas iSsaugojo jau Teismy sutvarkymo jstatymo projekte konstruotg keturiy
grandziy bendryjy teismy sistema, bet naujaja grandj jmontavo ne | auksciausia, o |
tre¢ig hierarchijos pakopa. Zemutine jos grandimi tapo taikos teis¢jus pakeite apylinkiy
teismai, kuriuose galéjo dirbti ir po keletg teiséjy, vienam jy esant paskirtam tvarkyto-
ju™. Siy teismy kompetencija, isskyrus tai, kad dabar jiems buvo pavestos visos civilinés
bylos, priminé anksc¢iau buvusiy taikos teis¢jy kompetencija. ISsaugojus apygardos teis-
mus, siekiant j atskiras teismo institucijas iSskirti apeliacinj ir kasacinj procesus ir su-
vienodinti instancines bylininky galimybes, | teismy sistema jstatymas jvedé papildoma
vieng visai respublikai grandj — Apeliacinius Rimus, kuriems apeliacine tvarka pavesta
perziiiréti apygardy teismuose nagrinétas bylas, taip pat, kaip pirmosios instancijos teis-
mui — spresti bylas dél nusikaltimy valstybés saugumui, buvusias teismingas apygardos
teismams, kiek jos nepriklausé kariniams teismams.

Papildomai jsteigus Apeliacinius Riimus, auks$ciausia teismy sistemos grandimi
paliktas Vyriausiasis Tribunolas. Netekes apeliaciniy funkcijy, dabar jis veikeé kaip ka-
saciné instancija apylinkiy ir apygardy teismy bei Apeliaciniy Rimy, taip pat kariniy
teismy ir Klaipédos krasto teismy byloms. Jam, tiesa kity jstatymy pagrindu, teko kai
kurios administracinio teismo funkcijos — nagrinéti skundus dél vidaus reikaly minis-
tro ir apskrities virSininky nutarimy savivaldybiy reikalais, dél Susirinkimy ir pramogy
jstatymo, dél Vyriausiosios rinkimy komisijos nutarimy Seimo rinkimy reikalais ezc’.
Vyriausiojo Tribunolo visuotiniam nariy susirinkimui priklausé jstatymy aiskinimo tei-
sé€, ginCy tarp teismy bei tarp teismy ir administracijos organy dél byly priklausomybés
nagrinéjimas ir kai kuriy kity klausimy sprendimas.

Atskiro specialaus teismo byloms, kuriose kaltinami vyriausybés nariai, Teismy
santvarkos jstatymas nenumaté. Jos pavestos ypatingai Vyriausiojo Tribunolo kolegijai,
kurig sudaro Tribunolo pirmininkas ir keturi jo teis¢jai (paprastai apygardos teismai,
Apeliaciniai Rtimai ir Vyriausiasis Tribunolas jiems teismingas bylas nagringjo trijy
teiséjy kolegijomis, tik kai kuriems klausimams spresti buvo numatyti visuotiniai $iy
teismy nariy susirinkimai).

ISsaugodamas visy grandziy teis¢jy skyrima, 1933 m. Teismy santvarkos jstatymas
tam tikra regimybe ji veikti sudaré patiems teismams: kandidatus i apygardos teismy bei
Apeliaciniy Rimy teiséjus gal¢jo sitilyti visuotinis atitinkamo teismo susirinkimas, ta-
¢iau tie pasitlymai nebuvo jpareigojantys, teisingumo ministrui buvo palikta teisé savo
nuozitira pretendentus parinkti i§ pasitilyty kandidaty arba ir ne i§ jy ir su atitinkamomis
atestacijomis teikti juos prezidentui.

Per daugiau nei deSimtj nepriklausomybeés mety tigteléjus aukstuosius teisés moks-
lus Lietuvoje baigusiyjy skaiCiui™, naujasis Teismy santvarkos jstatymas jau turéjo
pagrinda sugrieztinti teiséjams kvalifikacinius reikalavimus, nustatydamas privalomo
aukstojo iSsilavinimo cenza.

72 Byla, ], supra note 1, p. 362.

73 Ibid., p. 365.

74 1ki 1933 m. aukstajj teisinj iSsilavinimg Lietuvos universitete jsigijo 421 zmonés (Vilniaus universiteto isto-
rija 1803—1940. Vilnius: Vilniaus universitetas, 1977, p. 248.
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Nei galiojusios Lietuvos konstitucijos, nei senasis Laikinasis teismy sutvarkymo
istatymas nebuvo pasirtiping apdrausti teismg nuo galimo tiesioginio politinés galios
institucijy ar administracijos poveikio, atveriamo valdzios nuozitra vykdomu teiséjy
paaukstinimu ir baudimu, perkélimu ir atleidimu. Naujasis Teismy santvarkos jstatymas
tokias teiséjy nepriklausomumui gresiancias galimybes mégino riboti. Viena Siy prie-
moniy — teis¢jy drausminés atsakomybés sutelkimas paciy teis¢jy rankose. Istatymas
numaté, kad teis¢jai drausmés tvarka atsako Teiséjy drausmés teisme, susidedanciame
i§ Vyriausiojo Tribunolo pirmininko ir keturiy jo teiséjy, kasmet renkamy Vyriausiojo
Tribunolo visuotiniame susirinkime.

Realizuodamas teiséjy ,,nepakei¢iamumo* principg, Teismy santvarkos jstatymas
leido teiséja atleisti i§ pareigy be jo sutikimo tik tiksliai jame nurodytais atvejais. [sta-
tymas taip pat ribojo teis¢jo perkelimus j kitg tarnybos vieta — tam reikalautas perkelia-
mojo sutikimas, iSskyrus atvejus, kai jis dar nebuvo iStarnaves teiséju trejy mety, arba
kai ji reikéjo perkelti ,,dél teisingumo darymo naudos ar dél teis¢jo vardo orumo* (186
str.). | zemesnge vieta teiséjas be jo sutikimo galéjo buti perkeltas tik Teiséjy drausmés
teismo sprendimu.

Beje, pastaruosiuose Teismy santvarkos jstatymo straipsniuose, juolab draudzian-
¢iuose teis¢jams dalyvauti ,,politinio pobiidzio veiksmuose, kurie gali silpninti pasitiké-
jima teis¢jo nesaliSkumu®, P. Leonas jzvelgé savotiska ipareigojima teiséjams ,,lygintis
valstybiskumo atzvilgiu valdancios grupés kryptimi*?.

Dél nuolatinio valstybés ripinimosi ne tik teismy teisino reguliavimo aktualijomis,
bet ir teiséjy asmeninés sudéties parinkimu, nepaisant kai kuriy abejones kélusiy niu-
ansy, metams bégant Lietuvos teismams pavyko tapti patikima aukstos kvalifikacijos ir
moralés institucija, pasiZyméjusia ypac ,,auksStu teisés ir teisingumo pajautimu, saZinin-
gumu ir pareigingumu®’, davusia pagrinda, zvelgiant i§ istorinés perspektyvos, konsta-
tuoti, jog ,,visuomenéj jau buvo iSnykus net mintis, jog teisma buity galima papirkti ar
kitaip paveikti teisenos jstatymy nenustatytu keliu“’,

I$vados

Pirmasis nepriklausomos Lietuvos laiking teismy santvarka jteisings teisés aktas,
nekalbant apie jo akivaizdy neiSsamuma, turéjo kai kuriy oficialiai pripazinty abejotiny
viety (taikos teis¢jy pareigy uzémimas skyrimo tvarka, kasacijos nenumatymas, atsisa-
kymas prisiekusiyjy sprendéjy instituto efc.), tikintis jas spresti netolimoje ateityje.

Uzsitese valdzios méginimai tobulinti teismy sistema ir jy darba, atsispindéjo véliau
iSleistuose konstituciniuose aktuose, jstatymuose bei jy projektuose ir buvo vainikuoti
1933 m. priimtame Teismy santvarkos istatyme. I$saugoje¢s teis¢jy skyrimg ir nejvedes
prisiekusiyjy sprendéjy instituto, apskritai jis iSsprendé dauguma buvusiy teisiskai nere-
guliuoty arba nepakankamai sureguliuoty teismo organizacijos ir veiklos dalyky.

75 Leonas, P. Kai kurie Lietuvos teismy santvarkos ir baudziamosios teisenos jstatymy trikumai. 7eisé.
1936, 33: 26.

76  Nepriklausomoji Lietuva Siandieniniu jvertinimu: 1. Metmenys. 1960, 3: 113.
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FORMATION OF THE JUDICIARY FUNDAMENTAL
IN LITHUANIA (1913-1933)

Mindaugas Maksimaitis

Mykolas Romeris University, Lithuania

Summary. The article describes the problematic spots of the court system ordained by the
temporary law during the inter-war period in Lithuania and the prolonged attemprs of the
authority to transform it into the permanent one. It demonstrates that there has been a constant
involvement in this situation among the authority representatives and the institutions until
the issue of the Judiciary Act in 1933. The new legislation has been prepared, even though not
all of it has been implemented.

The first legislation on judiciary of an independent Lithuania was enacted in 1918 as
the Temporary Act on Lithuanian Courts and their Operation. It acknowledged the weak
spots such as the procedure for assigning peace judges, no provision for cassation, elimination
of jury as well as no limitations of guarantees during assignment and dismissal of judges, etc.
Current imperfections resulted from lack of knowledge and no possibility to have an election
as well as the limited financial potential of the state. It has been intended to solve these
problems in the near future.
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The legal regulation of the fundamental points on court organization and operation, that
lacked in the Temporary Judiciary Act, has been supported by the provisions incorporated
into the Constitution of Lithuania of 1922. The distinct laws have let the colegially operating
courts to temporary incorporate the advocate under oath as a member of the judicial board.
Also, considerably transcendent salaries of the court official workers as compared to other
civil servants has been established. The bill ascertaining the court system and their operation
has finally been drawn and hereafier for several years it has been refined by various legal
institutions and experts.

This situation ended with enactment of the new Judiciary Act in 1933. Although it
retained the assignment of judges and finally eliminated the institution of the jury, it solved
the majority of questions related to the court organization and operation that had not been
regulated by law before.

Keywords: Lithuanian courts, judiciary, court history.
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