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Santrauka. Vis sparciau populiaréjancios kriptovaliuty sistemos kuria globalius,
isimtinai tik virtualioje erdvéje susiklostancius ir neformalizuotus tokiy sistemy da-
lyviy santykius. Unikalus santykiy pobidis komplikuoja jiems taikytinos teisés nusta-
tymg - apsunkina tiek tokiy santykiy kvalifikavimg (nuo kurio priklauso taikytinos
teisés nustatymo instrumento parinkimas), tiek konkreciy koliziniy taisykliy taikymag.
Siuo straipsniu siekiama nustatyti, ar Europos Sgjungos lygmeniu jtvirtintos kolizinés
taisyklés leidzia identifikuoti kriptovaliuty sistemy dalyviy santykiams taikyting teise,
kurios ir kodél kolizinés taisyklés yra atmestinos arba gali buiti sékmingai taikomos. At-
liktas tyrimas atskleidé, kad kriptovaliuty sistemy dalyviy santykiai Europos Sgjungos
tarptautinés privatinés teisés prasme kvalifikuotini kaip sutartiniai ir todél jy atZvilgiu
taikytina teisé nustatoma pagal reglamentq Roma 1. Darbe prieita iSvada, kad taikytina
teisé tokiems santykiams gali buti nustatyta pagal glaudZiausio rysio testq, atsiZvelgiant
i tokius objektyvius kriterijus kaip intensyviausiai atliekamos ,kasimo® (angl. mining)
funkcijos vieta; didZiausios pilnyjy mazgy koncentracijos vieta; ir pagrindinio (-iy)
kriptovaliutos sistemos vystytojo (-y) jprasta gyvenamoji vieta.
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Reiksminiai ZodZiai: kriptovaliuty sistemos, taikytina teisé, blockchain technolo-
gija, tarptautiné privatiné teisé; kriptovaliuty sistemy dalyviy santykiai; kolizinés tai-

syklés.
Ivadas

Bloky grandinés (angl. blockchain) (toliau — blockchain) technologija galétume
jvardyti kaip vakarykste naujieng, kuri islieka daugelio mokslo discipliny atstovy
démesio bei privataus ir vie$ojo kapitalo investicijy objektu. Nors suinteresuotyjy
akiratj nuolat papildo jvairas nauji blockchain panaudojimo budai!, kar$¢iausios dis-
kusijos iki $iol susijusios su pirminiu (originaliu) technologijos realizavimo badu -
tiesioginj asmeny tarpusavio atsiskaityma leidzian¢iomis kriptovaliuty sistemomis®.
Augant kriptovaliuty sistemy (ir ypac paciy kriptovaliuty) populiarumui, nataralu,
kad pirmiausia buvo pastebéti ir pradéti analizuoti $io fenomeno kasdienybe lydintys
teisiniai i$$tkiai (kriptovaliuty teisinio kvalifikavimo, pajamy apmokestinimo, as-
mens duomeny apsaugos, pinigy plovimo ir teroristy finansavimo prevencijos, kt.).
Gerokai maziau naujai besiformuojantys santykiai nagrinéti i§ tarptautinés privatinés
teisés perspektyvos, nors $ios krypties problematika yra viena opiausiy.

Atvirosios kriptovaliuty sistemos veikia decentralizuotoje blockchain technolo-
gijos aplinkoje, kurioje duomeny saugojimo jrenginiai néra nei prijungti prie vieno
bendro serverio, nei administruojami centrinio administratoriaus. Tokiy sistemy
veikimg uztikrina globaliai i$siskaide jy dalyviai, kurie patys atlieka visas sistemy
palaikymui batingsias funkcijas. Neretai net pasakoma, kad kriptovaliuty sistemos
veikia visur ir niekur®. Prie tokiy sistemy jose dalyvaujantys subjektai prisijungia pa-
prasciausiai parsisiysdami ir j naudojamga jrenginj jsidiegdami viesai visiems prieina-
ma programine jrangg. Taip de facto tarp kriptobendruomeniy nariy susiklosto glo-
balaus ir virtualaus pobudzio daugiasaliai santykiai*, kurie néra formalizuoti. Tokios

1 Siuo metu nekyla didesniy abejoniy dél to, kad blockchain technologija gali biti taikoma daugelyje
sri¢iy ir pramonés $aky, kaip antai energetikos, finansy, maisto ir Zemés tkio, medicinos ir sveikatos
prieziaros, rinkimy ir valdymo, ir t. t., ,Europos ekonomikos ir socialiniy reikaly komiteto 2019 m.
spalio 30 d. nuomoné. Bloky grandiné ir ES bendroji rinka: kas toliau? (2020/C 47/03), EUR-lex, zia-
réta 2021 m. balandzio 3 d., https://eur-lex.europa.eu/legal-content/LT/TXT/HTML/?uri=CELEX:520
191E2261&from=EN.

2 2008 m. pseudonimu Satoshi Nakamoto pasivadings asmuo (asmeny grupé) internete publikuotoje
baltojoje knygoje (angl. white paper) pristaté pirmaja tokios virtualios valiutos — Bitcoin — sistema, Sa-
toshi Nakamoto, ,,Bitcoin: A Peer-to-Peer Electronic Cash System*, Bitcoin, Zitréta 2021 m. balandzio
3 d., https://bitcoin.org/bitcoin.pdf.

3 Paul Vigna ir Michael. J. Casey, The Age of Cryptocurrency: How Bitcoin and the Blockchain are Chal-
lenging the Global Economic Order (New York: St. Martin’s Press, 2016), 66, https://us.macmillan.com/
books/9781250081551.

4 Sie santykiai tyrime tikslingai vadinami kriptovaliuty sistemy dalyviy santykiais (bet ne blockchain
technologijos aplinkoje susiklostanc¢iais santykiais ar pan.), tikslu i$vengti galimos vélesnés darbe priei-
ty iSvady sasajos su jame neanalizuotais itin placiais blockchain technologijos panaudojimo budais.
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$iy santykiy savybés itin apsunkina atsakymo paieskas j vieng i$ pirmuyjy klausimy
kilus gincui: kurios valstybés teisé jiems yra taikytina?’

Nuo gebéjimo tinkamai atsakyti j §j klausima priklauso ne tik spar¢iai besiple-
¢iandiy kriptobendruomeniy nariy interesy veiksminga ir tinkama apsauga®, bet ir
paciy kriptovaliuty sistemy ar net pacios blockchain technologijos ateities perspek-
tyvos’. Todél laiku atliktas tyrimas $ia tema yra itin aktualus. Juolab kad atviryjy
kriptovaliuty sistemy dalyviy santykiams taikytinos teisés nustatymas ir su tuo susije
klausimai teisés doktrinoje analizuoti itin ribotai. Démesys iki $iol labiau sutelkiamas
118 pagrindiniy santykiy i$vestinius santykius bei jiems taikyting teise¢, ypac i i$ma-
niyjy sutarciy pagrindu susiklostancius santykius ir jiems taikyting teis¢ (G. Riihl®)
bei nuosavybés teisinius santykius ir jiems taikyting teise (M. Ng°). Nors $iy tyrimy
jzvalgos neabejotinai yra naudingos ir analizuojant kriptovaliuty sistemose tarp ju
dalyviy susiklostantiems santykiams taikytinos teisés nustatymo problematika, ta-
¢iau jos nesprendzia. Taikytinos teisés nustatyma $iems pirminiams santykiams is-
samiau analizavo tik A. Dickinson'’. Vis délto atliktame tyrime nebuvo nagrinéjama,
ar (ir kodél) teisé i$ viso turéty kistis j maksimaliai denacionalizuotus ir i$imtinai
virtualioje erdvéje susiklostancius santykius. Be to, nebuvo jvertinti visi reik§mingi
kriterijai, { kuriuos, priklausomai nuo konkrecios situacijos, gali bati atsizvelgiama
nustatant kriptobendruomeniy nariy santykiams taikyting teise. Kompleksiné to-
kiems santykiams taikytinos teisés nustatymo analizé iki $iol nebuvo atlikta. Atitin-
kamai, autoriaus vertinimu, i§samus tyrimas $ia tema ypa¢ naudingas teisés doktrinai
ir tolimesniam jos plétojimui.

5  Komplikuotu yra tiek kriptovaliuty sistemy dalyviy santykiy kvalifikavimas, t. y. ju priskyrimas sutarti-
nio ar nesutartinio pobudzio santykiams (nuo kurio priklauso taikytinos teisés nustatymo instrumento
parinkimas), tiek konkreciy koliziniy taisykliy, jprastai grindZziamy butent geografiniais rysio kriteri-
jais, taikymas.

6  Negebé¢jimas atsakyti j § esminj klausimg lemia neapibréztuma dél teisiy apsaugos atsiradimo salygy
ir reikalavimy, suteikiamy teisiy turinio ir apimties, teisiy gynimo priemoniy ir bado. Paminétina, kad
atskirose valstybése kriptovaliuty sistemy dalyviy santykiai gali bati net ir i§ viso draudZiami.

7 Nors $iuo metu didzioji dauguma kriptobendruomeniy nariy teisinés intervencijos i jy santykius ne-
pageidauja, taciau vis didesnei bendruomenés daliai susidirus su jy interesy pazeidimais (pavyzdziui,
galimas asmens interesy pazeidimas, analizuojamas tyrimo 2 dalyje), situacija gali greitai kisti. Para-
doksalu, bet teisinis neapibréztumas pamazu gali atgrasyti nuo dalyvavimo kriptovaliuty sistemose ar
net kitose su blockchain technologija susijusiose iniciatyvose. Tai stabdyty technologinj proverzj ir
baty nepageidautina.

8  Giesela Rithl ,,Smart (Legal) Contracts, or: Which (Contract) Law for Smart Contracts?“, i§ Blockchain,
Law and Governance, Benedetta Cappiello ir Gherardo Carullo (Switzerland: Springer Nature Swit-
zerland, 2021), https://www.springer.com/gp/book/9783030527211.

9  Michael Ng, ,,Choice of Law for Property Issues Regarding Bitcoin under English Law®, Journal of
Private International Law 15, 2 (2019), https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/17441048.2019.
1649235.

10 Andrew Dickinson, ,,Cryptocurrencies and the Conflict of Laws®, i§ Cryptocurrencies in Public and
Private Law, David Fox ir Sarah Green (Oxford: Oxford University Press, 2019), https://www.kobo.
com/us/en/ebook/cryptocurrencies-in-public-and-private-law.


https://www.springer.com/gp/book/9783030527211
https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/17441048.2019.1649235
https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/17441048.2019.1649235
https://www.kobo.com/us/en/ebook/cryptocurrencies-in-public-and-private-law
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Sio tyrimo objektas i§skaidytas j keturias dalis. Pirmoje dalyje nagrinéjamas krip-
tovaliuty sistemy veikimo principas ir bruozai. Antroje dalyje vertinama, ar teisi-
né intervencija j kriptobendruomeniy nariy santykius yra pageidautina''. Trecioje
dalyje analizuojama, kaip turéty bati kvalifikuojami kriptovaliuty sistemy dalyviy
santykiai Europos Sajungos tarptautinés privatinés teisés'? prasme — ar yra priskirti-
ni prie sutartinio, ar prie nesutartinio pobudzio santykiy. Pagaliau, ketvirtoje dalyje
nagrinéjamas reglamente Roma I jtvirtinty koliziniy taisykliy taikymas kriptovaliuty
sistemy dalyviy santykiams. Tyrimu siekiama nustatyti, ar Europos Sajungos lygme-
niu jtvirtintos kolizinés taisyklés leidzia identifikuoti kriptovaliuty sistemy dalyviy
santykiams taikyting teise, kurios ir kodél kolizinés taisyklés yra atmestinos arba gali
bati sékmingai taikomos. Tyrime pasitelkti dokumenty analizés, sisteminis, loginés
analizés, dedukcinis ir kiti socialiniy moksly metodai.

1. Kriptovaliuty sistemos, jy veikimo principas ir bruozai®

Kriptovaliutos sistema - tai infrastruktira, leidzianti jos dalyviy ,,pseudonimis-
ka“, neatSaukiama ir tiesioginj atsiskaityma, nedalyvaujant tarpininkui'. DidZioji
dauguma tokiy sistemy veikia blockchain technologijos pagrindu®, konkreciai —
atvirojo tipo blockchain tinkle'®. Batent $i technologija kriptovaliuty sistemoms su-
teikia unikaliy savybiy.

11 Tik motyvuotai ir teigiamai atsakius j $j klausima, galima pereiti prie taikytinos teisés nustatymo klausimy.

12 ,Europos Parlamento ir Tarybos 2008 m. birzelio 17 d. reglamentas (EB) Nr. 593/2008 dél sutartinéms prie-
voléms taikytinos teisés, EUR-Lex, Zitréta 2021 m. balandZio 3 d., https://eur-lex.europa.eu/legal-content/
EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:32008R0593&from=LT (toliau - reglamentas Roma I); ,,Europos Parlamento
ir Tarybos 2007 m. liepos 11 d. reglamentas (EB) Nr. 864/2007 dél nesutartinéms prievoléms taikytinos
teisés“, EUR-Lex, ziGréta 2021 m. balandzio 3 d., https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?u
ri=CELEX:32007R0864&from=lt (toliau - reglamentas Roma II); ,, Europos Parlamento ir Tarybos 2012 m.
gruodzio 12 d. reglamentas (ES) Nr. 1215/2012 dél jurisdikcijos ir teismo sprendimy civilinése ir komerci-
nése bylose pripazinimo ir vykdymo*, EUR-Lex, ziairéta 2021 m. balandZio 3 d., https://eur-lex.europa.eu/
legal-content/EN/TXT/PDF/?2uri=CELEX:32012R1215&from=LT (toliau - reglamentas Briuselis I-bis).

13 Sioje dalyje informacija pateikiama itin supaprastintai, ne siekiant detaliai i$analizuoti jvairias kripto-
valiuty sistemas, bet atskleisti pagrindines jy savybes, svarbias analizuojamos temos kontekste.

14 Tokia infrastruktira sukurta originalia kriptovaliutos sistema Bitcoin. Vélesnés kriptovaliuty sistemos
funkcionalumo prasme turi platesniy galimybiy (pavyzdziui, leidzia sudaryti i$maniasias sutartis).

15 Blokchain technologija yra viena i$ paskirstytyjy zurnaly technologijos (angl. distributed ledger tech-
nology) rusiy, TerraGreen, ,, Different types of DLTS and how they work®, Medium, 2019 m. kovo 6 d.,
https://medium.com/@support_61820/different-types-of-dlts-and-how-they-work-cfd4eb218431.

16 Blockchain tinklai yra skirtomi j atviruosius (angl. permissionless blockchain) ir uzdaruosius (angl. per-
missioned blockchain). Atvirieji tinklai neturi centrinio administratoriaus ir prie jy prisijungti gali visi
norintieji; uzdarieji — turi centrinj administratoriy, kuris nustato prisijungimo prie sistemos taisykles ir
iSlaiko visiska arba daling sistemos kontrole, Robby Houben ir Alexander Snyers, Cryptocurrencies and
Blockchain: Legal Context and Implications for Financial Crime, Money Laundering and Tax Evasion,
(Europos Parlamentas, 2018), 15-16, https://www.europarl.europa.eu/cmsdata/150761/TAX3%20
Study%200n%20cryptocurrencies%20and%20blockchain.pdf.
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Blockchain, kurios pagrindu veikia kriptovaliuty sistemos', yra paskirstyta pla-
¢iame kompiuteriy tinkle - o ne viename centriniame serveryje — veikianti duomeny
bazé. Jrasus Sioje duomeny bazéje (kriptovaliuty sistemy atveju) jprastai inicijuoja
kriptovaliutos operacijas atliekantys subjektai. ] kompiuterj ar kita jrenginj jdiegtoje
virtualioje piniginéje paprasciausiai reikia suformuoti operacija (itin panasiai kaip
paprasta bankine sistema), kuri yra perduodama j sistemg jos dalyviams, vadina-
miems mazgais (angl. nodes). Jie patikrina operacijos validumg ir jg jtraukia i ne-
patvirtinty operacijy sarasa (angl. mempool)'®. Specializuoti mazgai, vadinami kase-
jais (angl. miners), operacijas grupuoja i blokus, konstruoja bloky identifikatorius ir
sprendzia sudétingg kriptografine uzduotj”. Tokios uzduoties sprendimas reikalauja
reik§mingos kompiuterinés galios ir yra vadinamas jrodymu darbu (angl. proof of
work). Pirmajam kaséjui i§sprendus uzduotj, gautas rezultatas jtraukiamas j bloko
identifikatoriy ir Sio kaséjo blokas perduodamas kitiems mazgams patvirtinti*. Bloka
patvirtinus daugumai mazgy, jis prijungiamas prie bloky grandinés, o kaséjui uz at-
likta darbg atlyginama kriptovaliuta. Tada procesas prasideda i$ naujo.

Identiska bloky grandinés kopija yra saugoma kiekviename prie tinklo prijungta-
me kompiuteryje, kurie nuolat sinchronizuojami - tam, kad kiekvienas jy tikrai tal-
pinty tuos pacius duomenis®'. Bloky grandinéje esantys duomenys yra viesi ir priei-
nami visiems, turintiems interneto prieiga. Duomenims atsiradus bloky grandinéje,
juos pakeisti yra itin sudétinga (tam reikia bendruomenés daugumos konsensuso).

Kiekvienas prie sistemos norintis prisijungti dalyvis turi paprasciausiai parsisiysti
ir jsidiegti programine jranga. Kiekvienam tokiam dalyviui suteikiamas dviejy - pri-
vataus ir vie$o — rakty rinkinys. Privatus raktas Zinomas tik jo savininkui ir yra nau-
dojamas operacijoms pasirasyti, viesas — sistemoje matomas visiems ir (i) yra nau-
dojamas operacijos siuntéjo tapatybei patvirtinti; (ii) suteikia galimybe identifikuoti
operacijos gavéja ($iuo aspektu galima bty prilyginti banko sgskaitos numeriui)*.

Sistemos veikia pagal protokolus, kuriuose — auk$¢iau apradytos sistemy veikimo
ir dalyviy saveikos taisyklés. Sistemy protokolai gali buti (ir yra) tobulinami. Prie
$io proceso idéjomis, informaciniy technologijy ziniomis ir dalyvavimu sprendimy

17 Tolimesné analizé dél didelio kiekio skirtingy blockchain orientuota j Bitcoin blockchain technologija
ir jos pagrindu veikiancig kriptovaliutos sistema Bitcoin.

18 ,Mempool“, Binance Academy, ziaréta 2021 m. balandZio 3 d., https://academy.binance.com/en/glos-
sary/mempool.

19 Xiwei Xu, Ingo Weber ir Mark Staples, Architecture for Blockchain Applications (Springer Nature Swit-
zerland, 2019), 30, https://www.springer.com/gp/book/9783030030346.

20 Ibid.

21 Harish Natarajan, Solvej Krause, ir Helen Gradstein, Distributed Ledger Technology (DLT) and Bloc-
kchain (Tarptautinis rekonstrukcijos ir plétros bankas, 2017), 1, http://documentsl.worldbank.org/
curated/en/177911513714062215/pdf/122140-WP-PUBLIC-Distributed-Ledger-Technology-and-
Blockchain-Fintech-Notes.pdf.

22 Houben, supra note, 16: 16-17.
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priémime gali prisidéti kiekvienas asmuo®. Bet kokie pakeitimai kriptovaliuty siste-
my protokoluose, kaip ir operacijy tvirtinimas, yra galimi tik daugumos konsensuso
badu.

Tai, kas iSdéstyta auksciau, leidzia apibrézti Sias pagrindines atviryjy kriptova-
liuty sistemy savybes: a) decentralizuotumas; b) paskirstytinumas; c) duomeny ne-
kintamumas; d) operacijy istorijos vieSumas; e) unikalus konsensuso mechanizmas.
Butent decentralizuotumas ir paskirstytinumas yra atviryjy kriptovaliuty sistemy
bruozai, lemiantys globaly ir teisiSkai neapibréztg tokiose sistemose dalyvaujanciy
subjekty santykiy pobudj. Toks santykiy pobudis pirmiausia veréia susimastyti, ar
teisiné intervencija i juos pageidaujama, o teigiamo atsakymo atveju kelia nemenky
i$8ukiy tarptautinés privatinés teisés srityje, pradedant nuo susiklostanciy santykiy
kvalifikavimo ir baigiant koliziniy taisykliy taikymu.

2. Ar teisiné intervencija j kriptobendruomeniy nariy santykius yra
pageidautina?

Kriptovaliuty sistemy dalyviy santykiai néra susaistyti radytine sutartimi ar jo-
kiais kitais fizinio pasaulio rysiais. Sie santykiai susiklosto virtualioje ir sieny neturin-
¢ioje sistemos erdvéje, kurioje yra reguliuojami tik tokios sistemos protokolo ir paciy
dalyviy. Todél, prie$ pereinant prie tarptautinés privatinés teisés analizés, butina is-
kelti klausima, ar teisiné intervencija j tokius santykius yra pageidautina? Atsakymas
i 8 klausimg néra vienareik§miskas.

Viena vertus, egzistuoja bent keletas svariy argumenty, sudaranciy pagrinda teig-
ti, kad bet kokia iSoriné teisiné intervencija j kriptovaliuty sistemy dalyviy santykius
yra nepageidautina. Pirma, tai prieStarauty pirminei kriptovaliuty sistemy idéjai ir
tikslui. Pirmoji kriptovaliutos sistema — Bitcoin - buvo sukurta siekiant i§vengti bet
kokio jsiki$imo j tiesioginius sistemos dalyviy santykius®. Akivaizdu, kad $is tikslas
ir toliau lydi tiek pirmosios, tiek ir kity kriptovaliuty sistemy bendruomeniy narius.
Be to, kriptovaliuty sistemos sukurtos butent taip, kad turéty kuo maziau sgsajy su
bet kokia teisine sistema. Dél globaliai i$siskaidZiusiy mazgy sistema veikia visur ir
kartu niekur konkreciai, ji neturi vieno administratoriaus, o dalyviy identifikavimas
yra apsunkintas. Antra, neilga kriptovaliuty sistemy gyvavimo istorija rodo, kad vi-
diniai nesutarimai gali buti sprendziami pasitelkus santykiams budingg konsensuso
mechanizmg. Puikus pavyzdys - garsusis decentralizuotos autonominés organiza-
cijos (angl. decentralized autonomous organization), jkurtos bendrovés ,Slock.it”
(organizacija zinoma kaip ,,The DAO® (toliau - DAO), incidentas. Si, sistemos Et-
hereum pagrindu veikianti, organizacija suteiké investuotojams galimybe uz kripto-
valiutg Ether jsigyti Sios organizacijos ileisty Zetony. Surinktos investicijos turéjo

23 Quinn DuPont, Cryptocurrencies and Blockchains (Cambridge: Polity Press, 2015), 41.

24 Nakamoto, supra note, 2.
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bati panaudojamos jvairiems projektams finansuoti, o Zetonai — suteikti investuoto-
jams teise balsuoti uz finansavimo skyrima konkretiems atrinktiems projektams ir i$
sékmingy projekty gauti investicijy graza®. 2016 m. birZelio mén. nenustatytas as-
muo pasinaudojo kode palikta spraga ir pabandé pasisavinti reik§mingg dalj sutelkty
investicijy®. Ethereum bendruomené nusprendé, kad tokia situacija nepageidautina
ir ja i$sprendé nubalsuodama uZ nauja sistemos operacijy istorija, kurioje minétas
incidentas (tariama DAO kibernetiné ataka) nejvyko?.

Kita vertus, identifikuoti galima ir oponuojanc¢ius minétiems argumentams ar
priesinga pozicija pagrindziancius motyvus. Pirma, pripazinimas, kad teisiné inter-
vencija j kriptovaliuty sistemy dalyviy santykius yra nepageidaujama, riboty vieng i§
esminiy Zmogaus teisiy - teise j teismine gynyba*. Pazeisty interesy apginti teismine
tvarka bity nejmanoma. Tokia situacija dabartiniame pasaulyje sunkiai jsivaizduoja-
ma. Antra, kriptobendruomeniy nariy konflikty sprendimas, pasitelkus konsensuso
mechanizma, uztikrina tik daugumos, bet ne mazumos interesus. Pavyzdziui, spren-
dimo jsikisti j DAO incidentg dalis bendruomenés nepalaiké. Tai net lémé kriptova-
liutos sistemos Ethereum skilimg j dvi atskiras sistemas: Ethereum ir Ethereum Clas-
sic. Net ir pats DAO incidento iniciatorius dar prie$ sistemos skilimg i$platino vie$g
pranes$ima?, kuriame teigé, kad i$naudojo paties kodo suteikiamg funkcijg ir teisétai
igijo bendruomenés norima nusavinti kriptovaliutg Ether. Pranesime i§ esmés nuro-
doma, kad toks nusavinimas buty ne kas kita kaip jgijéjo teiséty interesy pazeidimas,
nuo kurio pastarasis yra pasirenges gintis teismine tvarka. Taigi susilaikymas nuo tei-
sinés intervencijos i kriptovaliuty sistemy dalyviy santykius lemty dalyviy mazumos
interesy neuztikrinima.

Manytina, kad $ie motyvai yra svaresni ir j skyriaus pradzioje iskelta klausima
leidzia atsakyti teigiamai: turéty bati daroma i$vada, kad kriptovaliuty sistemy da-
lyviy santykiai néra paliekami reguliuoti i§imtinai tik kodui ir pacios bendruomenés
daugumos nariy valiai. Atsakius j $iame skyriuje iskelta klausima, galima pereiti prie
taikytinos teisés nustatymo klausimy.

25 Samuel Falkon, , The Story of the DAO - Its History and Consequences*“, Medium, 2017 m. gruodzio
24 d., https://medium.com/swlh/the-story-of-the-dao-its-history-and-consequences-71e6a8a551ee.

26 Robert Dickfos, ,DAO’s and Disruption in the Legal Industry®, Lexology, 2016 m. rugpjucio 5 d.,
https://www.lexology.com/library/detail.aspx?g=32a63c2c-2c77-4fcb-81fa-81691112674b.

27 David Siegel, ,Understanding The DAO Attack®, Coindesk, 2016 m. birzelio 25 d., https://www.coin-
desk.com/understanding-dao-hack-journalists.

28 Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 6 str. 1 d., ,Zmogaus teisiy ir pagrindiniy
laisviy apsaugos 1950 m. lapkricio 4 d. konvencija“, ECHR, ziaréta 2021 m. balandZio 3 d., https://
www.echr.coe.int/documents/convention_eng.pdf.

29 ,The Attacker, ,Open letter”, Pastebin, Ziaréta 2021 m. balandzio 3 d., https://pastebin.com/
CcGUBgDG.
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3. Kriptovaliuty sistemy dalyviy santykiy kvalifikavimas

Vienas pirmuyjy taikytinos teisés civiliniams ir komerciniams santykiams nusta-
tymo etapy - jy kvalifikavimas. Tiksliau tariant, i§ santykio kylancias prievoles rei-
kia priskirti sutartinéms prievoléms, kurioms taikytinos teisés nustatymo taisykles
numato reglamentas Roma I, arba nesutartinéms prievoléms, kurioms kolizines tai-
sykles jtvirtina reglamentas Roma II*’. Svarbu akcentuoti, kad toks prievoliy kvalifi-
kavimas yra svarbus tik tarptautinés privatinés teisés prasme ir nelemia jy vertinimo
pagal jiems taikyting materialine teise’'.

Didelés daugumos atveju kvalifikuoti ir priskirti prievole i vieno i§ reglamenty
taikymo sritj néra sudétinga. Taciau kriptovaliuty sistemy dalyviy santykiai néra
formalizuoti. Dalyviai tarpusavyje néra sudare jy teises ir pareigas reguliuojancios
sutarties. Prie sistemos, kaip minéta, jie prisijungia papras¢iausiai parsisiysdami ir
jsidiegdami programine jranga. To visiskai pakanka, kad asmuo tapty pilnateisiu sis-
temos dalyviu. Toks teisiskai neapibréztas ir beprecedentis dalyviy santykiy pobudis
nataraliai apsunkina jy priskyrimg j vieno i§ minéty reglamenty taikymo sritj.

Nei reglamentas Roma I, nei reglamentas Roma II neapibrézia savoky sutarti-
nés prievolés ir nesutartinés prievolés. Siy savoky turinj sprendimas po sprendimo
atskleidzia Europos Sajungos Teisingumo Teismas (toliau — Teisingumo Teismas).
Siuo aspektu aktuali ir Teisingumo Teismo praktika, kurioje aikinamos reglamente
Briuselis I-bis jtvirtintos sgvokos bylos, kylancios i$ sutarciy (reglamento Briuselis
I-bis 7 str. 1 d.) ir bylos dél civilinés teisés pazeidimy, delikto arba kvazidelikto (re-
glamento Briuselis I-bis 7 str. 2 d.), kadangi reglamenty Roma I ir Roma II taikymo
sritys ir nuostatos turi biti suderintos su pastaruoju®.

Ligsioliné Teisingumo Teismo praktika leidZia suformuoti tokius sagvoky sutar-
tiné prievolé ir nesutartiné prievolé apibrézimus®: sutartinés prievolés savoka pagal
reglamento Roma I 1 str. reiskia vieno asmens laisvai prisiimtg teisine prievole kito
asmens atzvilgiu; nesutartinés prievolés savoka pagal reglamenta Roma II turi bati

30 ISimtiniais atvejais prievolés gali nepatekti nei j vieno i$ reglamenty taikymo sritj.
31 Geert van Calster, European Private International Law: Commercial Litigation in the EU (Hart pub-

lishing, 2021), 2.388, https://www.bloomsburyprofessional.com/uk/european-private-international-
law-9781509942077/.

32 Pagal reglamenty Roma I ir Roma II 7 konstatuojamasias dalis, $iy reglamenty materialiné taikymo
sritis ir nuostatos turéty atitikti reglamenta Briuselis I, ,,Tarybos 2000 m. gruodzio 22 d. reglamentas
(EB) Nr. 44/2001 dél jurisdikcijos ir teismo sprendimy civilinése ir komercinése bylose pripazinimo
ir vykdymo®, EUR-Lex, ziaréta 2021 m. balandZio 3 d., https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/
TXT/PDF/?uri=CELEX:32001R0044&from=LT. Kadangi $is buvo panaikintas ir pakeistas reglamentu
Briuselis I-bis, jo atzvilgiu taip pat galioja minétas atitikties tikslas.

33 ,Europos Sgjungos Teisingumo Teismo 2016 m. sausio 21 d. sprendimas sujungtose bylose ,ERGO
Insurance SE pries ,,If P&C Insurance AS (Nr. C-359/14) ir ,,Gjensidige Baltic“ AAS pries UAB DK
»PZU Lietuva“ (Nr. C-475/14), InfoCuria, zitiréta 2021 m. balandzio 3 d., https://curia.europa.eu/
juris/document/document.jsf?text=&docid=173687&pageIndex=0&doclang=EN&mode=lst&dir=&o
cc=first&part=1&cid=10899183.
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suprantama kaip prievolé, kuri nepatenka j savoky sutartiné prievolé / bylos, kylancios
is sutarciy apimtj atitinkamai reglamento Roma I 1 str. ir reglamento Briuselis I-bis
7 str. 1 d. prasmémis™.

Siame kontekste taip pat reikia nurodyti, kad ankstesnéje savo praktikoje Teisin-
gumo Teismas prie sutartiniy teisiniy santykiy tarptautinés privatinés teisés prasme
ne kartg priskyré (jiems prilygino) ir tuos, kurie nebuvo kildinami i§ sudarytos su-
tarties.

Teisingumo Teismas Petra Engler*® byloje analizavo, kaip turéty bati kvalifikuo-
jama pardavimy jmonés prisiimta pareiga iSmokéti laiméjima, pasitlytg vartotojui,
siekiant su juo sudaryti sutartj dél prekiy pirkimo-pardavimo. Teisingumo Teismas,
atsizvelges j tai, kad pardavimy jmoné savo iniciatyva j vartotojo nuolatine gyve-
namgajg vieta iSsiunté laiska, kuriame vartotojas jvardijamas kaip prizo laimétojas,
sprendé, jog tokie veiksmai sudaro laisvai prisiimtg prievole. Teisingumo Teismo
vertinimu, bent jau nuo vartotojo sutikimo priimti priza, pardavimy jmonés laisva
valia atliktas veiksmas privalo bati nagrinéjamas kaip veiksmas, galintis bati panasus
i sutartiniais santykiais ji susaistancia prievole.

Teisingumo Teismas vienoje i§ naujausiy byly — Obala i lucice®® - sieké i$siais-
kinti, kaip turéty buti kvalifikuojamas santykis, atsirades tarp transporto priemonés
savininko ir stovéjima vieSajame kelyje administruojancio subjekto, pirmajam ne-
apmokéjus uz transporto priemonés stovéjima kelyje pazymétoje stovéjimo vietoje.
Teisingumo Teismas, atsizvelges | tai, kad bendrosios viesyjy stovéjimo viety naudo-
jimo salygos, jskaitant prievole apmokéti, buvo viesai paskelbtos, pri¢jo i$vada, jog
tarp tokiy asmeny atsirades teisinis santykis gali bati kvalifikuojamas kaip sutartinis.

Pagaliau, nagrinéjamos temos kontekste privalu akcentuoti Martin Peters® byla,
kurioje Teisingumo Teismas i§ esmés analizavo, kaip turéty bati kvalifikuojami aso-
ciacijos ir jos nario santykiai, kilus ginc¢ui dél jo prievolés sumokéti narystés mokestj.
Teisingumo Teismas priéjo i$vada, kad narysté organizacijoje sukuria tarp jai pri-
klausanciy asmeny artimus, tokio paties pobudzio kaip ir tarp sutarties $aliy, rysius,

34 Esant tokiam nesutartinés prievolés apibrézimui, prievolés kvalifikavimas pradedamas analizuojant, ar
prievolé gali bati priskiriama prie sutartiniy prievoliy. Nustacius, kad prievolé priskiriama prie sutarti-
niy prievoliy, tolimesné analizé nebeatliekama.

35 ,Europos Sajungos Teisingumo Teismo 2005 m. sausio 20 d. sprendimas byloje Petra Engler pries Ja-
nus Versand GmbH (Nr. C-27/02)*, InfoCuria, Ziaréta 2021 m. balandzio 3 d., https://curia.europa.eu/
juris/document/document.jsf?text=&docid=49850&pagelndex=0&doclang=EN&mode=Ist&dir=&oc
c=first&part=1&cid=10900840.

36 ,Europos Sgjungos Teisingumo Teismo 2021 m. kovo 25 d. sprendimas byloje Obala i lucice d.o.o.
pries NLB Leasing d.o.o. (Nr. C-307/19)%, InfoCuria, ZiGréta 2021 m. balandzio 3 d., https://curia.euro-
pa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=239289&pagelndex=0&doclang=LT&mode=Ist&di
r=&occ=first&part=18&cid=10901487.

37 ,Europos Sajungos Teisingumo Teismo 1983 m. kovo 22 d. sprendimas byloje Martin Peters Bauun-
ternehmung GmbH prie§ Zuid Nederlandse Aannemers Vereniging (Nr. C-34/82)“, EUR-lex, ziGiréta
2021 m. balandzio 3 d., https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:61982CJ0
034&from=EN.
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ir jog 1§ tokiy rysiy kylancios prievolés traktuotinos kaip susijusios su sutartiniais
teisiniais santykiais. Sis i$aiskinimas priimtas ir vélesnéje Teisingumo Teismo prak-
tikoje®.

Atsizvelgus | minétg Teisingumo Teismo praktika, manytina, kad tinkamiausia
kriptovaliuty sistemy dalyviy santykius tarptautinés privatinés teisés prasme kvalifi-
kuoti kaip sutartinius. Tokia pozicija pagrindZia $ie motyvai. Pirma, kiekvienas daly-
vis prie kriptovaliuty sistemos prisijungia ir j santykius su kitais dalyviais jsitraukia
savanoriskai. Antra, visa informacija (kaip prisijungti prie sistemy, kaip jomis nau-
dotis, kokiu principu jos veikia, kaip dalyviai tarpusavyje komunikuoja ir t. t.) yra vie-
$ai skelbiama ir visiems nusprendusiems prisijungti prieinama. Trecia, kiekvienoje
kriptovaliuty sistemoje dalyviy santykiai faktiskai (ne teisiskai) yra aikiai apibrézti ir
sureguliuoti. Kiekvienas dalyvis atlieka (gali atlikti) atitinkamas funkcijas pagal pro-
tokole numatyta sistemos veikimo principa. Kaséjai atlieka jrodymo darbu funkcija,
uz kurig gauna atlyginima kriptovaliuta; pilnieji mazgai tvirtina operacijas bei jiems
perduodamus blokus ir t. t. Ketvirta, kiekvienas dalyvis gali dalyvauti su kriptovaliuty
sistemy veikla susijusiy sprendimy priémimo procediroje, t. y. spresti dél sistemos
tolimesnio vystymo, pakeitimy protokole ir t. t. Galiausiai, vertinant i§ kitos pusés,
gerokai sunkiau identifikuoti argumentus, kuriy pagrindu kriptovaliuty sistemy da-
lyviy santykiai galéty buti priskirti kitokio (ne sutartinio) pobudzio santykiams.

Todél, atliekant tolimesne kriptovaliuty sistemy dalyviy santykiams taikytinos
teisés nustatymo analize, bus laikomasi prielaidos, kad $ie santykiai ir i$ jy kylancios
prievolés yra sutartinio pobudzio.

4. Taikytinos teisés nustatymas kriptovaliuty sistemy dalyviy
santykiams

Taikytinos teisés nustatymo taisykles sutartiniams santykiams, kaip jau minéta,
jtvirtina reglamentas Roma I. Sio reglamento 3 str. jtvirtina pagrindinj sutartiniams
santykiams taikytinos teisés nustatymo principa - tokiems santykiams taikytina $aliy
pasirinkta teisé. Salims neisreiskus valios dél taikytinos teisés, taikomos bendrosios
kolizinés taisyklés, jtvirtintos reglamento 4 str. 1-4 d. Kiekviena vélesnéje straips-
nio dalyje jtvirtinta taikytinos teisés nustatymo taisyklé taikoma tik tuo atveju, jei
néra taikoma ankstesnéje straipsnio dalyje numatyta taisyklé®. Reglamentas taip pat
numato specialigsias kolizines taisykles tam tikry sutarciy rasims, j kuriy taikymo
apimtj kriptovaliuty sistemy dalyviy santykiai nepatenka. Atitinkamai, §iuo atveju

38 ,Europos Sajungos Teisingumo Teismo 1992 m. kovo 10 d. sprendimas byloje Powell Duffryn plc prie§
Wolfgang Petereit (Nr. C-214/89), InfoCuria, para. 15, ziaréta 2021 m. balandzio 3 d., https://curia.
europa.eu/juris/showPdf jsf?text=&docid=96748&pageIndex=0&doclang=EN&mode=Ist&dir=&occ=
first&part=1&cid=10905259; ,,Europos Sajungos Teisingumo Teismo 2005 m. sausio 20 d. sprendimas
byloje Petra Engler pries Janus Versand GmbH (Nr. C-27/02)“, supra note, 35: para. 47.

39 I8skyrus reglamento Roma I 4 str. 3 d., kurioje daroma i$imtis i§ bendros taisyklés.
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analizuojamiems santykiams aktualios ir Zemiau nagrinéjamos reglamento Roma I
34 str. jtvirtintos kolizinés taisyklés.

4.1. Taikytinos teisés pasirinkimas

Ankstesnéje tyrimo dalyje minéta, kad reguliavimas pirmenybe suteikia $aliy
valiai. Salys santykiams taikyting teise gali pasirinkti bet kurioje sutartiniy santykiy
stadijoje.

Pakankamai akivaizdu, kad dél auksciau isdéstytos kriptovaliuty sistemy dalyviy
santykiy specifikos jprastas susitarimas dél santykiams taikytinos teisés yra objekty-
viai nejmanomas. Vis délto netradiciniai santykiai verc¢ia susimastyti ir apie netradi-
cing, bendruomene atitinkancia, $iems santykiams taikytinos teisés salyga. Kadangi
kriptovaliuty dalyviy santykius reguliuoja protokolas, galbait taikytinos teisés pasi-
rinkimas, kaip pastebi M. Lehmann®, galéty bati jtvirtinamas jame?

Teoriskai tai galéty buti jgyvendinama, taciau praktiSkai — vargu ar jmanoma.
Toks susitarimas visi$kai nederéty su bendruomenés poziariu j kriptovaliuty siste-
mas, pagal kurj jos nepavaldzios jokiai teisinei sistemai ir yra reguliuojamos paciy
dalyviy. Todél itin mazai tikétina, kad taikytinos teisés nuostata j protokolg jtraukty
kriptovaliutos sistemos karéjas ar véliau jos kontrole peréme sistemos dalyviai. Net
jeigu kriptovaliutos sistemos karéjas ir nuspresty tokia nuostatg j sistemos protokola
jtraukti, prie tokios sistemos potencialts dalyviai veikiausiai atsisakyty jungtis. O jau
susiformavusias bendruomenes ne tik lydi minétas pozitris, bet jos, be to, yra perne-
lyg globalios*!, kad gebéty susitarti dél vienos santykiams taikytinos teisés. Dalyviams
paprasciausiai nepavykty suderinti interesy.

Todél reikia pripazinti, kad taikytinos teisés pasirinkimas nors teoriskai ir galéty
bti realizuojamas, bet praktiskai nejmanomas.

4.2. Taikytinos teisés nustatymas pagal reglamento RomaI 4 str. 1-2 d.

Reglamento Roma I 4 str. 1 d. a-h p. numato kolizines normas astuonioms daz-
niausiai rinkoje sudaromoms sutartims. Siekiant nustatyti, ar kazkuri i§ minétuose
punktuose jtvirtinty koliziniy taisykliy yra taikoma kriptovaliuty sistemy dalyviy
santykiams, reikia i$siaiSkinti, ar Sie santykiai gali bati priskiriami prie kazkurios i§
juose numatyty sutarciy rasiy. Nesunkiai atmetus reglamento 4 str. 1 d. a; c-h p.
jtvirtintas kolizines taisykles*?, svarstytinas gali bati tik reglamento 4 str. 1 d. b p.
jtvirtintos kolizinés taisyklés paslaugy teikimo sutarciai taikymas.

40 Matthias Lehmann, ,,Who Owns Bitcoin? Private Law Facing the Blockchain®, European Banking Insti-
tute Working Paper Series 42 (2019): 15, https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=3402678.

41 Bitcoin sistemoje mazgai yra pasiskirste daugiau nei 100 skirtingy valstybiy, ,Global bitcoin nodes
distribution®, Bitnodes, ziaréta 2021 m. balandZio 3 d., https://bitnodes.io.

42 Analizuojami santykiai su $iuose punktuose minimomis sutartimis akivaizdziai negali buti siejami.
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Aigkindamas jurisdikcijy kolizijos sprendimo taisykles, Teisingumo Teismas nu-
rodé, kad paslaugy savoka reiskia tai, kad jas teikianti $alis atlieka tam tikrg veikla uz
atlyginima®. Sis apibrézimas suponuoja, kad minimai kolizinei taisyklei taikyti turi
bati nustatomi du kumuliatyvis kriterijai: veiklos buvimo ir atlygintinumo. Veiklos
buvimo kriterijumi reikalaujama, kad buty atliekami aktyvis veiksmai, o ne papras-
¢iausiai nuo jy susilaikoma*. Atlygintinumo kriterijumi reikalaujama, kad uz akty-
vius veiksmus bity atsiskaitoma. Sio kriterijaus forma, viena vertus, gali bati jprastas
pinigy sumos pervedimas, taciau, kita vertus, jis néra interpretuojamas siaurai bei
apima ir kitas formas, suteikianc¢ias ekonoming nauda® aktyvius veiksmus atliekan-
¢iai $aliais.

Veiklos buvimo kriterijus kriptovaliuty sistemy dalyviy santykiy atzvilgiu pasi-
reiskia per tokiy sistemy dalyviy - kaséjy ir pilnyjy mazgy - atliekamas funkcijas.
Pirma, kaséjai, naudodamiesi savo kompiuteriy pajégumu, sprendzia kriptografines
uzduotis ir randa maiSos kodus, taip sudarydami sglygas bloky jungimui i granding
(t. y. atlieka jrodymo darbu funkcija). Antra, pilnieji mazgai tikrina operacijas ir ka-
séjy jiems transliuojamus blokus, kurie, jeigu yra validas, jungiami j grandine. Svarbu
akcentuoti, kad visi kaséjai kartu yra ir pilnieji mazgai* (taciau ne visi pilnieji mazgai
yra kaséjai). Kitaip tariant, kriptografing uzduotj sprende ir pralaiméje kaséjai daly-
vauja tolimesniame jiems perduoto bloko tvirtinimo procese. Minimos funkcijos ne-
abejotinai yra aktyvas veiksmai, uztikrinantys kriptovaliuty sistemy veikima. Todél
pirmasis — veiklos buvimo - kriterijus yra tenkinamas.

Atlygintinumo kriterijus pirmosios funkcijos atzvilgiu pasireiskia gana akivaiz-
dziai. Kaséjams uz atliekamus veiksmus yra atlyginama dvejopai - tiek kasimo pro-
cese iSgaunama, tiek paciy operacijy iniciatoriy uz jy atliekama sandorj sumokama

43 ,Europos Sajungos Teisingumo Teismo 2009 m. balandZio 23 d. sprendimas byloje Falco Privatstiftung
ir Thomas Rabitsch prie$ Gisela Weller-Lindhorst (Nr. C533/07), InfoCuria, para. 29, Zitréta 2021 m.
balandZio 3 d., https://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=77990&pageIndex
=0&doclang=EN&mode=Ist&dir=&occ=first&part=1&cid=10906393.

44 ,Europos Sajungos Teisingumo Teismo 2016 m. liepos 14 d. sprendimas byloje Granarolo SpA pries
Ambrosi Emmi France SA (Nr. C-196/15), InfoCuria, para. 38, ziaréta 2021 m. balandzio 3 d., https://
curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=181683&pageIndex=0&doclang=EN&m
ode=Ist&dir=&occ=first&part=18&cid=10907390.

45  Pavyzdziui, konkurencinio prana§umo uztikrinima; reklamos medziagos, praktinés patirties (angl. know-
how) ar kity vertingy duomeny perdavima, ,,Europos Sajungos Teisingumo Teismo 2018 m. kovo 8 d.
sprendimas byloje Saey Home & Garden NV/SA prie$ Lusavouga-Maquinas e Acessorios Industriais SA
(Nr. C-64/17)%, InfoCuria, para. 40, Ziuréta 2021 m. balandZio 3 d., https://curia.europa.eu/juris/docu-
ment/document.jsf?text=&docid=200063&pagelndex=0&doclang=EN &mode=Ist&dir=&occ=first&par
t=1&cid=10908136.

46 Paul Torremans ir James ]. Fawcett, Cheshire, North & Fawcett: Private International Law (Oxford Uni-
versity Press, 2017), 256— 57, https://global.oup.com/academic/product/cheshire-north-and-fawcett-
private-international-law-9780199678990?cc=lt&lang=en&.

47 ISimtys gali pasitaikyti tik kaséjy grupése (angl. mining pools). Tokiose grupése kaséjai gali veikti ir
neturédami visos operacijy istorijos, t. y. nebidami pilnaisiais mazgais. Tokiu atveju kaséjai pasikliauja
kitais grupés dalyviais, turinciais visg operacijy istorija, Xu, supra note, 19: 30.
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kriptovaliuta®. Siek tiek daugiau neaiskumy kyla vertinant, ar §is kriterijus tenkina-
mas antrosios funkcijos atzvilgiu. Mazgai (ar tai buty kaséjai, ar pilnieji mazgai, kurie
néra kaséjai) atlyginimo kriptovaliuta uz jos atlikimg negauna. Funkcijos vykdymas
suteikia kity privalumy®: (a) nepriklausomuma - mazgai patys tikrina ir atmeta ne-
validzias operacijas / blokus; (b) pasirinkimo teis¢ nuspresti, kurig i§ bloky grandiniy
naudoti grandinés issiSakojimo atveju; (c) didesnj privatumo laipsnj - i$vengiama
kito sistemos dalyvio tarpininkavimo perduodant operacija j sistema. Vis délto abe-
jotina, ar minéti privalumai gali buti vertinami kaip sukuriantys ekonomine nauda,
su kuria yra siejamas atlygintinumo kriterijus.

Kad ir kokios pozicijos bty prieita dél antrosios funkcijos atlygintinumo, kripto-
valiuty sistemy dalyviy santykiy kvalifikavimui reik§mingesnés jtakos tai neturi. Jie,
autoriaus jsitikinimu, analizuojamos kolizinés taisyklés prasme bet kuriuo atveju gali
bati kvalifikuojami kaip paslaugy teikimo. Kriptovaliuty sistemy dalyviy santykius
neabejotinai charakterizuoja (t. y. svarbiausi aktyvis veiksmai yra) jrodymo darbu
funkcija. Todél, egzistuojant situacijai, kai gali bati nustatoma tokia veikla ir atly-
gintinumas jos atzvilgiu, santykiai turéty bati kvalifikuojami kaip paslaugy teikimo.

Didziausia problematika analizuojamu atveju susijusi ne su santykiy kvalifika-
vimu. Vertinama koliziné taisyklé yra budingiausios pareigos vykdymo koncepcijos
iSraiska*®. Minima koncepcija turéty leisti identifikuoti santykiy svorio centre esancia
pareiga, vykdoma tik vienos i§ santykio $aliy®’. Siuo atveju santykius charakterizuo-
jancia veikla - kasimo funkcija - vykdo ne viena, bet daug globaliai i$siskaidziusiy
$aliy. Vargu ar baty galima vertinti, kad kazkurios vienos i$ jy atliekami veiksmai
yra labiau reik$mingi santykiams nei bet kurios i$ likusiyjy. Visi kaséjai atlieka tq
pacia jrodymo darbu funkcija. Vienintelé galima tokiy veiksmy diferenciacija - juy
atlikimo intensyvumas. Siuo metu vis labiau populiaréja kriptovaliutos kasimas
sutelktiniu badu, jungiantis | vadinamuosius kasimo susivienijimus (angl. mining
pools). Sutelkus kompiuterine galig, tokie susivienijimai geba iskasti didesnj kiekj
bloky, t. y. veikla vykdo intensyviau nei pavieniai kaséjai. Viesai prieinami duome-
nys suteikia galimybe identifikuoti didZiausig bloky kiekj iSkasantj susivienijima®.

48  Siame kontekste pastebétina, kad, pavyzdziui, skolininko mokamos palitkanos uz suteikta kredita Teisin-
gumo Teismo praktikoje buvo pripazintos tinkama atlyginimo forma, ,,Europos Sajungos Teisingumo
Teismo 2017 m. birZelio 15 d. sprendimas byloje Saale Kareda pries Stefan Benké (Nr. C-249/16), In-
foCuria, para. 36, Zitréta 2021 m. balandzio 3 d., https://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?t
ext=&docid=191809&pagelndex=0&doclang=EN&mode=Ist&dir=&occ=first&part=1&cid=11207700.

49 ,Should I run my own node?“, Medium, 2018 m. birzelio 15 d., https://medium.com/bitstamp-blog/
should-i-run-my-own-node-13c3f6a21627.

50 Stefan Leible ir kt., Rome I Regulation: The Law Applicable to Contractual Obligations in Europe, (Sel-
lier, 2009), 37, https://books.google.lt/books?id=hTcTpuDxHxsC&pg=PA17&hl=cs&source=gbs_
toc_r&redir_esc=y#v=onepage&q&f=false; Van Calster, supra note, 31: 3.50.

51 Torremans, supra note: 46: 731-732.

52 ,Hashrate Distribution: An estimation of hashrate distribution amongst the largest mining pools®,
Blockchain, zitiréta 2021 m. balandzio 3 d., https://www.blockchain.com/charts/pools.
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Taciau vien tai, kad kazkuris i§ subjekty pirmauja, atlikdamas kasimo funkcija, ne-
rei$kia, jog batent $io (ir tik $io) subjekto atlieckama funkcija yra budingiausia santy-
kiams. Tai nedaro kity dalyviy atliekamy funkcijy subsidiariomis ar maziau svarbio-
mis. Juo labiau kad kiti kasimo susivienijimai iskasamy bloky skai¢iumi gali atsilikti
nezenkliai, o lyderiaujantys susivienijimai gali keistis pozicijomis. Atsizvelgus j iSdés-
tytas priezastis, manytina, kad kriptovaliuty sistemy dalyviy santykiy modelis nea-
titinka badingiausios pareigos vykdymo koncepcijos. Taikant $ig koncepcija, negali
bati identifikuojama budingiausia pareiga, vykdoma tik vienos i$ santykio $aliy. Ati-
tinkamai, nenustacius tokios pareigos ir ja vykdancios $alies, negali bati nustatoma
viena paslaugos teikéjo jprasta gyvenamoji vieta (taigi ir viena kriptovaliuty sistemy
dalyviy santykiams taikytina teisé).

Verta pastebéti, kad analogiska rezultata, kadangi taip pat jtvirtina badingiausios
pareigos vykdymo rysio kriterijy, suponuoja ir reglamento Roma I 4 str. 2 d. numa-
tyta koliziné taisyklé. Todél Sios kolizinés taisyklés taikymas atskirai nevertinamas.

4.3. Taikytinos teisés nustatymas pagal reglamento Roma I 4 str. 4 d.

Nesant galimybés kriptovaliuty sistemy dalyviy santykiams taikyti paslaugy
teikimo sutarties bei budingiausios pareigos vykdymo koliziniy taisykliy, belieka
iSanalizuoti glaudziausio rysio kolizinés taisyklés taikyma (reglamento Roma I
4 str. 4 d.). Pagal minimg taisykle, sutartiniai santykiai reguliuojami valstybés, su
kuria jie glaudziausiai susije, teisés. Glaudziausio rysio koliziné taisyklé jtvirtina
dviejy etapy testa: pirmuoju etapu jvertinami visi sutartiniams santykiams badingi
objektyvis kriterijai; antruoju etapu nustatoma, kurie i$ jy yra patys reik§mingiau-
si*’. Taikant §j testa, atsiZvelgiama j visus kriterijus, kuriy sarasas néra baigtinis:
tiek tradicinius (jprasta Saliy gyvenamaja vieta, susaistymo sutartiniais santykiais
vietg, jsipareigojimy vykdymo vieta ir kt.), tiek kitus ($aliy pasirinktg sutarties kal-
ba, atsiskaitymo valiutg ir kt.)**. Reik§mingiausi kriterijai (vienas konkretus ar jy
visetas) jprastai leidzia nustatyti su sutartiniais santykiais glaudZiausiai susijusig ir
todél juos reguliuojanciy teisine sistema.

Auksciau Siame straipsnyje ne karta buvo akcentuotas isskirtinis kriptovaliuty
sistemy dalyviy santykiy globaliSkumas, kurj atskleidzia centriniy administrato-
riy nebuvimas, dalyviy i$siskaidymas po visg pasaulj, decentralizuota sprendimy

53 ,Europos Sajungos Teisingumo Teismo 2014 m. spalio 23 d. sprendimas byloje Haeger & Schmidt
GmbH prie§ Mutuelles du Mans assurances IARD (MMA IARD) ir kt. (Nr. C-305/13)%, InfoCuria,
para. 49, zitréta 2021 m. balandZio 3 d., https://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&
docid=158844&pagelndex=0&doclang=EN&mode=Ist&dir=&occ=first&part=1&cid=10909968; ,Eu-
ropos Sajungos Teisingumo Teismo 2013 m. rugséjo 12 d. sprendimas byloje Anton Schlecker prie§
Melitta Josefa Boedeker (Nr. C64/12)“, InfoCuria, para. 40, Ziaréta 2021 m. balandzio 3 d., https://
curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=140944&pageIndex=0&doclang=EN&m
ode=Ist&dir=&occ=first&part=18&cid=11024437.

54 Riihl, supra note: 8: 172.
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priémimo sistema ir kt. Privatis tarptautiskesni santykiai veikiausiai Siai dienai néra
zinomi. Atitinkamai, nenuostabu, kad doktrinoje egzistuoja net ir krastutiné pozicija,
jog kriptovaliuty sistemos yra visiSkai denacionalizuotos ir nesusijusios su jokiomis
konkrec¢iomis valstybémis, dél to, tokios pozicijos $alininky nuomone, nejmanoma
pritaikyti glaudziausio rysio kolizinés taisyklés™. Vis délto tokia pozicija (nebutinai
visais atvejais kaip galutiné iSvada, taciau, autoriaus manymu, kaip galima argumen-
tacija) néra visiskai jtikinanti. Tam tikrais ry$iais kriptovaliuty sistemos i§ tiesy yra
susaistytos (susaistytos labiau) tik su konkre¢iomis valstybémis. Arba, kitaip tariant,
ne visi analizuojamiems santykiams budingi objektyvus kriterijai gali bati (gali buti
vienodai) siejami su visomis valstybémis. Keletas tokiy, manytina, reik§émingiausiy,
kriterijy nagrinéjami zemiau.

4.3.1. Intensyviausiai atliekamos kasimo funkcijos vieta

Ankstesniame $io straipsnio skyriuje minéta, kad vieSai prieinami duomenys
suteikia galimybe identifikuoti didziausia indélj j sistemos veikla jne$antj subjekta.
Neapsiribojant tuo, kaip pastebi A. Dickinson, vie$y duomeny analizé taip pat leidzia
nustatyti ir valstybe, kurioje kasimo funkcija vykdoma intensyviausiai*® (t. y. valstybe,
kuriai badingas didZiausias joje reziduojanciy kaséjy bendras iskasamy bloky skai-
¢ius arba didziausia joje lokalizuoty kaséjy bendra maisos galia®’). Puikiu pavyzdziu
siame kontekste gali bati populiariausia kriptovaliutos sistema Bitcoin. Sioje sistemo-
je daugiau nei 60 % bloky yra iskasami Kinijos Liaudies Respublikoje (toliau — Kini-
ja) veikianciy ar joje jsteigty / administruojamy kasimo susivienijimy®. Tai leidzia
teigti, kad kriptovaliutos sistemos Bitcoin dalyviy santykius charakterizuojanti veikla
(kasimo funkcija) yra labiausiai susijusi su viena konkreéia valstybe - Kinija. Ir tai,
manytina, yra vienas i§ kriterijy, indikuojanciy reik§émingg analizuojamy santykiy su
konkrecia valstybe sasaja.

Siame kontekste vis délto reikia pastebéti, kad analizuojamas kriterijus ne visada
gali turéti vienoda svorj. Jei pateikto pavyzdzio - kriptovaliutos sistemos Bitcoin —
atveju itin zenklia proporcija didZiausia kasimo veiklos dalis kone visada (i$skyrus
tam tikrus trumpus periodus®) buvo budinga tai paciai valstybei, tai kity kriptova-

55 Lehmann, supra note: 40: 14; Barbara Graham-Siegenthaler ir Andreas Furrer, ,, The Position of Block-
chain Technology and Bitcoin in Swiss Law*, Jusletter (2017): 9, https://jusletter.weblaw.ch/juslis-
sues/2017/891/the-position-of-bloc_6c¢88d13bf7.html__ ONCE&login=false.

56 Dickinson, supra note: 10: 113-114.

57 Sie duomenys yra glaudZiai susije - kuo didesné maisos galia, tuo didesné tikimybé iskasti bloka.

58 Vertinti vie$ai skelbiami keturiy dieny duomenys, ,Hashrate Distribution®, supra note, 52.

Panasius duomenis atspindi ir $iek tiek ankstesni skai¢iavimai, ,,Bitcoin mining is still huge in China
despite new ban in Inner Mongolia“, SupChina, 2021 m. kovo 9 d., https://supchina.com/2021/03/09/
bitcoin-mining-is-still-huge-in-china-despite-new-ban-in-inner-mongolia/.

59 Dickinson, supra note: 10: 114-115.
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liuty sistemy (maZzesniy, labiau jautriy pokyciams) atveju gali taip ir nebdti. Siuo
aspektu lyderiaujanti valstybé gali keistis. Tai lemti gali jvairiausios prieZastys: kaséjy
peréjimas j kitus susivienijimus, susivienijimy zlugimas, naujy atsiradimas, nepalan-
kaus teisinio reguliavimo valstybéje jsigaliojimas ir t. t. Nataralu, kad, nenustacius
pastovumo vienos i$ valstybiy atzvilgiu, intensyviausiai atliekamos kasimo funkcijos
vietos kriterijui didelé reik§mé neturéty buti suteikiama.

Vis délto, apibendrinant darytina i$vada, kad intensyviausiai atliekamos kasimo
funkcijos vieta gali buti reik§mingas kriterijus, indikuojantis kriptovaliuty sistemy
dalyviy santykiy ir konkrecios valstybés sasaja.

4.3.2. Didziausios pilnyjy mazgy koncentracijos vieta

Nors kriptovaliuty sistemy dalyviy santykius charakterizuoja batent kaséjy vyk-
doma kasimo veikla, pilnieji mazgai taip pat atlieka svarby vaidmenj - tvirtina i siste-
ma patenkanéias operacijas ir jiems perduodamus blokus. Si pilnyjy mazgy vykdoma
veikla, kaip jau buvo minéta, prisideda prie tinkamo ir sklandaus kriptovaliuty sis-
temy veikimo. Tokig veikla vykdantys pilnieji mazgai, nors ir pasiskirsto daugelyje
valstybiy, kazkurioje vienoje vis tiek yra susitelke labiausiai. Tinkamas pavyzdys gali
bati minéta kriptovaliutos sistema Bitcoin. Joje mazgai yra pasiskirste ne maziau nei
100 skirtingy valstybiy, tac¢iau daugiausia jy - Jungtinése Amerikos Valstijose (to-
liau - JAV)®. Tokia didziausia pilnyjy mazgy koncentracijos vieta, manytina, taip
pat priskirtina prie reiksmingy kriterijy, indikuojanciy kriptobendruomeniy nariy
santykiy su konkrecia valstybe sasaja.

Kaip ir pries$ tai analizuoto kriterijaus, didziausios pilnyjy mazgy koncentracijos
vietos reik§mé atskirais atvejais gali buti nevienoda. Pateikto pavyzdzio - kriptovaliu-
tos sistemos Bitcoin - atveju pilnyjuy mazgy kiekis JAV tik $iek tiek daugiau nei 1 %
virsija pilnyjy mazgy kiekj Vokietijoje®'. Tai reiskia ne tik itin nedidele persvara, bet
ir tai, kad $iuo aspektu dominuojanti valstybé gali greitu metu kisti. Kity kriptovaliu-
ty sistemy atveju situacija gali buti visiskai kitokia — pavyzdziui, vienoje konkrecioje
valstybéje gali stabiliai reziduoti absoliuti dauguma pilnyjy mazgy. Pakankamai aki-
vaizdu, kad minimais atvejais didZiausios pilnyjy mazgy koncentracijos vietos krite-
rijui nebudingas lygiavertis reik§mingumas.

Pagaliau, $iame kontekste atkreiptinas démesys j tai, kad j §j kriterijy, nors ir na-
grinéjant kitokio pobiidzio ginca, teismy praktikoje jau buvo atsizvelgta. In re Tezos®
byloje JAV Kalifornijos $iaurinés apygardos teismas, be kita ko, sieké nustatyti, ar

60 ,,Global bitcoin nodes distribution®, supra note, 41.

61 Atitinkamai 19,33 % ir 18,14 % visy kriptovaliutos sistemos Bitcoin pilnyjy mazgy, ,,Global bitcoin
nodes distribution®, supra note, 41.

62 ,Jungtiniy Amerikos Valstijy Kalifornijos Siaurinés apygardos teismo 2018 m. rugpjucio 7 d. spren-

dimas byloje In re Tezos securities litigation (Nr. 17-cv-06779-RS)*, ziaréta 2021 m. balandzio 3 d.,
https://securities.stanford.edu/filings-documents/1064/DLSI00_03/201887_r01x_17CV06779.pdf.
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JAV teisé (The Securities Exchange Act) yra taikoma Sveicarijoje jsteigtos jmonés
(vienos i$ atsakoviy), platinusios Zetonus JAV rezidentams pirminio virtualiosios
valiutos platinimo biidu (angl. initial coin offering) (toliau — ICO), atzvilgiu®. Siuo
tikslu teismas, atsizvelgdamas j ankstesnius precedentus, vertino, kurioje vietoje jvy-
ko bloky grandinéje registruota zetony jsigijimo operacija. Teismas nutaré, kad tokia
vieta yra JAV. Sj ieskovams palanky sprendimg teismas grindé argumenty visuma,
i$ kuriy vienas - toks, kad ieskovy jnasai kriptovaliuta Ether ICO metu tapo neat-
$aukiami tik tada, kai juos patvirtino sistemos mazgai, susitelke JAV labiau nei bet
kurioje kitoje valstybéje.

Taigi, autoriaus vertinimu, didziausios pilnyjy mazgy koncentracijos vietos kri-
terijus yra vienas i$ reik§mingy kriptovaliuty sistemy dalyviy santykiy ir konkrecios
valstybés sasajos indikatoriy.

4.3.3. Pagrindinio (-iy) sistemos vystytojo (-y) jprasta gyvenamoji vieta

Didziojoje daugumoje programiniy jrangy nei$vengiama klaidy, sutrikimy ir (ar)
saugumo spragy. Nuo tinkamos programinés jrangos prieziiiros, operatyvaus testavi-
mo ir savalaikio tobulinimo priklauso, ar ji iliks patraukli jos naudotojams, ar jy bus
iSkeista j kitg programine jranga. Jokia iSimtis ir kriptovaliuty sistemos. Tarp naudo-
tojy populiariausios kriptovaliuty sistemos yra nuolat atnaujinamos / tobulinamos.
Siuo aspektu svarbiausias indélis tenka pavieniams programuotojams (jy grupéms),
siilantiems (sitilancioms) galimus pakeitimus tokiy sistemy atviruosiuose koduose.
Labiausiai prie kriptovaliuty sistemy tobulinimo prisidedancius programuotojus net
finansiskai remia sékminga sistemy veikla suinteresuoti asmenys.

Aktyviausiy kriptovaliuty sistemy vystytojy (programuotojy) tapatybés dazniau-
siai yra Zinomos. Viesai prieinami duomenys jprastai net leidzia nustatyti labiausiai
prie kriptovaliutos sistemos vystymo prisidedantj subjekts. Pavyzdziui, pagal i§sau-
goty pakeitimy skaiciy (angl. number of commits) W. J. van der Laan zenkliai pir-
mauja tarp visy kriptovaliutos sistemos Bitcoin protokolg palaikanc¢ios programos
»Bitcoin core“ kontributoriy®. Sio asmens lyderysté tapo tokia akivaizdi, kad $iy
mety pradzioje pats W. J. van der Laan prane$é nusprendes sumazinti jsitraukima,
idant tolimesnis sistemos vystymas netapty centralizuotas®. Nors kriptovaliuty sis-
temy vystytojai (programuotojai) neturi realios sprendimy priémimo galios (spren-
dimai sistemose priimami dalyviy konsensuso mechanizmo badu), jy jtaka / veiklos
svarba negali bati visiSkai ignoruojama. Todél pagrindinio (-iy) sistemos vystyto-

63 Jaak Poldma, ,Dragged to the U.S. Courts (Part 1): Jurisdiction and the Location of Blockchain Nodes®,
Lexology, 2018 m. lapkri¢io 28 d., https://www.lexology.com/library/detail.aspx?g=eec8ebcd-a999-
49da-aa49-9f19eb63e861.

64 ,Bitcoindevelopment*, Bitcoin, zitréta2021 m. balandzio 3 d., https://bitcoin.org/en/development#dev-
communities.

65 ,,Laanwj’s blog®, Github, ziaréta 2021 m. balandzio 3 d., https://laanwj.github.io/2021/01/21/decentra-
lize. html.
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jo (-u) jprasta gyvenamoji vieta, autoriaus vertinimu, yra dar vienas reik§mingas kri-
terijus, kriptovaliuty sistemy dalyviy santykius siejantis labiau tik su viena konkrecia
valstybe - pateikto pavyzdzio (kriptovaliutos sistemos Bitcoin) atveju su Nyderlandy
Karalyste.

Taigi, manytina, kad pagrindinio (-iy) kriptovaliutos sistemos vystytojo (-u)
jprastos gyvenamosios vietos kriterijus taip pat yra vienas i§ reik§mingy analizuoja-
my santykiy ir konkrecios valstybés sasajos indikatoriy.

Idealiu atveju visi auks$¢iau nurodyti kriterijai nukreipia j vieng valstybe. Jeigu
taip néra (kaip, pavyzdziui, analizuotos kriptovaliutos sistemos Bitcoin atveju), na-
grinéti kriterijai pagal turima reik§minguma, autoriaus vertinimu, rikiuojami tokia
eilés tvarka:

(i) Intensyviausiai atliekamos kasimo funkcijos vieta. Santykius charakterizuo-
janciai veiklai, autoriaus jsitikinimu, turéty bati suteikiama pirmenybé. Tai
labiausiai atitikty Europos Sajungos lygmeniu jtvirtinto reguliavimo ideé-
ja / principa.

(ii) Didziausios pilnyjy mazgy koncentracijos vieta. Pagal reikiminguma an-
trajai i§ dviejy dalyviy kriptovaliuty sistemose atliekamy funkcijy taip pat
turéty buti suteikiama derama reik§mé. Be $ios funkcijos tinkamo atlikimo
kriptovaliuty sistemy dalyviy santykiai taip pat nesusiklostytuy.

(iii) Pagrindinio (-iy) sistemos vystytojo (-u) jprasta gyvenamoji vieta. Kriptova-
liutos sistemos vystymas, nors ir svarbus, tiesiogiai sistemy veiklai palaikyti
néra butinas. Todél, manytina, $is kriterijus yra maziausiai reik§mingas i§
visy trijy analizuoty.

Pagaliau, reikia pabreézti, kad teisés doktrinoje pastebimi ir kiti galimi sasajos su
konkrecia valstybe kriterijai, pavyzdziui, kriptovaliutos sistemos karéjo jprasta gyve-
namoji vieta bei pagrindiniy sistemos vystytojy réméjo (-y) jprasta gyvenamoji vie-
ta®. Taciau né vienas i$ $iy subjekty neturi jokios ap¢iuopiamos jtakos atitinkamos
kriptovaliutos sistemos atzvilgiu®’. Todél, autoriaus vertinimu, nustatant analizuo-
jamy santykiy glaudziausig sasaja su konkrecia valstybe, bent jau jprastais atvejais
minétiems kriterijams neturéty buti suteikiamas reik§mingesnis vaidmuo. | juos ga-
léty bati atsizvelgiama kaip j papildomus ($alutinius) kriterijus.

4.3.4. Sgsajos silpnumo ir nenumatomumo problema
Néra didesniy abejoniy, kad auks¢iau nagrinéti kriterijai leidzia nustatyti, jog

analizuojami santykiai yra labiau susije su viena kazkuria valstybe nei su visomis li-
kusiomis. Vis délto svarbu pastebéti, kad tam tikrais atvejais identifikuojama sasaja

66 Ng, supra note: 9: 337-338.

67 Karéjas, padares kriptovaliutos sistemg prieinamg visiems, praranda bet kokig jos kontrole. O pagrin-
dinio (-iy) sistemos vystytojo (-y) réméjas didesnés jtakos nejgyja jau vien dél to, kad norinciyjy remti
tokius vystytojus yra apstu.



176 Taikytinos teisés nustatymas kriptovaliuty sistemy dalyviy santykiams

gali bati silpna ir lengvai nenuspéjama. Tikrai ne kiekvienu atveju gali biti nustatyta,
kad daugiau nei pusé santykius charakterizuojancios veiklos yra vykdoma vienoje
konkrecioje valstybéje (kaip yra analizuotos kriptovaliutos sistemos Bitcoin atveju)
(ar kita stipri sgsaja pagal kitus du kriterijus). Kriptovaliuty sistemy dalyviy santykiy
sasaja su viena konkrecia valstybe tam tikrais atvejais gali bati nezymiai stipresné uz
sasaja su likusiomis valstybémis, be to, dél Sios priezasties santykiy dalyviams lengvai
nenumatoma. Todél natiiraliai kyla klausimas, ar tokiais atvejais reglamento Roma I
4 str. 4 d. jtvirtinta glaudZziausio rysio koliziné taisyklé turéty bati taikoma? Ar net
silpna ir lengvai nenumatoma sgsaja tam yra pakankama?

Vieno teisingo atsakymo j $iuos klausimus veikiausiai néra. Atsakyti j juos galima
tik analizuojant kiekviena individualy atvejj, t. y. susipazinus su konkrecia faktine
situacija. Taciau tokiais atvejais svarbu nepamirsti keleto svarbiy aspekty. Kriptova-
liuty sistemos yra tikslingai kuriamos jas kuo labiau denacionalizuojant (samoningai
siekiama vengti bet kokiy sgsajy su bet kuria valstybe). Vertinant tai, ieskoti jprasto
pobiudzio santykiams badingos stiprios sasajos su viena konkrecia valstybe net ir ne-
bity racionalu. Be to, glaudziausio rysio kolizinés taisyklés atmetimas reiksty, kad
reglamentas Roma I kriptovaliuty sistemy dalyviy santykiams taikytinos teisés nu-
statyti neleidzia. Taigi, kartu ir tai, kad tokiems santykiams taikoma lex fori (teismo
vietos valstybés teisé)®. Tokiu atveju jokio teisinio aiSkumo taikytinos teisés konteks-
te i$vis nebuty - i$ anksto numatyti santykiams taikytinos teisés buty nejmanoma.
Toks galutinis rezultatas, autoriaus vertinimu, yra dar maziau pageidaujamas nei
glaudzZiausio rysio kolizinés taisyklés taikymas esant salyginai silpnai sgsajai su ati-
tinkama valstybe. Todél, pries atmetant kolizinés taisyklés taikymo galimybe, visada
reikéty jvertinti minétus aspektus.

I$vados

1. Decentralizuotumas ir paskirstytinumas yra atviryjy kriptovaliuty sistemy
bruozai, lemiantys globaly, virtualy ir teisi$kai neapibrézta tokiose sistemose
dalyvaujanciy subjekty santykiy pobudj. Toks santykiy pobudis pirmiausia
verdia susimastyti, ar teisiné intervencija j juos pageidaujama, bei, priéjus prie
teigiamo atsakymo, kelia nemenky i$$ukiy tarptautinés privatinés teisés sri-
tyje, pradedant nuo susiklostanciy santykiy kvalifikavimo, baigiant koliziniy
taisykliy taikymu.

2. Kriptovaliuty sistemy dalyviy santykiai, nors dalyviy ir nesaisto sudaryta su-
tartis, Europos Sgjungos tarptautinés privatinés teisés prasme kvalifikuotini
kaip sutartiniai. Siy santykiy atzvilgiu taikytinos teisés nustatymo taisykles
jtvirtinta reglamentas Roma I.

3. Taikytinos teisés kriptovaliuty sistemy dalyviy santykiams pasirinkimas teo-
riskai gali bati realizuojamas, taciau praktiskai yra nejmanomas. Viena ver-

68 Dickinson, supra note: 10: 116.
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tus, tokio susitarimo atsiriboti nuo bet kokios valstybés siekiantys kriptoben-
druomeniy nariai nepageidauja. Kita vertus, tokios bendruomenés yra perne-
lyg globalios, kad gebéty rasti kompromisg ir susitarti dél vienos konkrecios
santykiams taikytinos teisés.

4. Nors kriptovaliuty sistemy dalyviy santykiai gali bati kvalifikuojami kaip pas-
laugy teikimo, reglamento Roma I 4 str. 1 d. b p. jtvirtinta koliziné taisyklé
$iems néra taikoma. Minima koliziné taisyklé yra budingiausios pareigos vyk-
dymo koncepcijos israiska. Kriptovaliuty sistemy dalyviy santykiuose budin-
giausia jiems pareiga vykdo ne viena, bet daug globaliai issiskaidziusiy $aliy.
Kadangi taip pat jtvirtinamas budingiausios pareigos vykdymo rysio krite-
rijus, kriptovaliuty sistemy dalyviy santykiams néra taikoma ir reglamento
Roma I 4 str. 2 d. jtvirtinta taikytinos teisés nustatymo taisykleé.

5. Kriptovaliuty sistemy dalyviy santykiams taikytina teisé gali bati nustatoma
tik pagal reglamento Roma I 4 str. 4 d. jtvirtintg glaudziausio rysio testa. Nu-
statant, su kuria valstybe tokie santykiai yra glaudziausiai susije, turéty bati
atsizvelgiama j intensyviausiai atliekamos kasimo funkcijos vietos, didziau-
sios pilnyjy mazgy koncentracijos vietos ir pagrindinio (-iy) sistemos vysty-
tojo (-y) jprastos gyvenamosios vietos kriterijus. Idealiu atveju kriterijai nu-
kreipia | vieng valstybe. Jeigu taip nenutinka, kriterijai pagal reik§minguma
rikiuojami tokia eilés tvarka, kokia buvo i$vardyti.

DETERMINING THE LAW APPLICABLE TO
RELATIONSHIPS BETWEEN PARTICIPANTS IN
CRYPTOCURRENCY SYSTEMS

Denas Grigaitis
Mykolas Romeris University, Lithuania

Summary. Increasingly popular cryptocurrency systems are creating global and
virtual relationships that are not formalized in any way. The unique nature of these
relationships complicates the determination of the law applicable to them, rendering it
difficult both to classify such relationships (on which the choice of instrument for iden-
tifying the governing law depends) and to apply specific rules regarding the conflict of
laws. The purpose of this article is to ascertain whether the choice of law rules adopted
at the level of the European Union make it possible to determine the law applicable to
the relationships between participants in cryptocurrency systems. This research revealed
that such relationships are to be given a contractual characterization under the Euro-
pean Union’s private international law framework, and therefore the law governing them
shall be identified by the Rome I Regulation. The author found that the law applicable to
the relationships between participants in cryptocurrency systems may be determined by
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applying the closest connection test, considering such objective factors as: the place where
the mining activity is centred; the location of the highest concentration of full nodes; and
the place of habitual residence of the lead developer of the cryptocurrency system.

Keywords: cryptocurrency systems; applicable law; blockchain technology; private
international law; relationships between participants in cryptocurrency systems; rules of
the conflict of laws.
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