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Santrauka. Duomeny subjekty teisiy apsauga didele dalimi priklauso nuo tinka-
my jy jgyvendinimo mechanizmy. Skaitmeniniame amziuje duomeny tvarkymas tapo
itin placios aprépties, todél asmenims vis sunkiau ne tik suprasti Siuos procesus, bet ir
juos kontroliuoti. Siekiant suSvelninti galios disbalansqg tarp duomeny subjekty ir duo-
meny valdytojy, asmenims buvo suteiktos tam tikros teisés, sudarancios didesng gali-
mybe kontroliuoti, kaip tvarkoma jy asmeniné informacija. Viena pagrindiniy duome-
ny subjekto teisiy, jtvirtinta dar 1995 m. spalio 24 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyvoje 1995/46/EB dél asmeny apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo
tokiy duomeny judéjimo, yra duomeny subjekto teisé susipaZinti su savo duomenimis.
2016 m. balandzio 27 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2016/679
dél fiziniy asmeny apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny
judéjimo ir kuriuo panaikinama Direktyva 95/46/EB (Bendrasis duomeny apsaugos
reglamentas) svarbiausi pakeitimai taip pat susije su vienu i$ asmens duomeny

1 Sisstraipsnis finansuojamas pagal Europos Sajungos Teisiy, lygybés ir pilietiskumo programa (2014-2020).
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apsaugos reformos tiksly - duomeny subjekto teisiy stiprinimu, todél, greta esamy,
jtvirtinamos naujos duomeny subjekto teisés: teisé j duomeny perkeliamumg, teisé
bati pamirstam, teisé apriboti duomeny tvarkymg, teisé nesutikti su automatizuotu
sprendimy priémimu. Straipsnyje atskleidZiamas vienos is pagrindiniy duomeny
subjekto teisiy - teisés susipaZinti — bei naujy duomeny subjekto teisiy turinys,
jvertinami praktiniai Siy duomeny subjekto teisiy jgyvendinimo aspektai.

Reiksminiai ZodZiai: asmens duomeny apsauga, duomeny subjektas, duomeny
subjekto teisés, Bendrasis duomeny apsaugos reglamentas.

Ivadas

Nuo 2018 m. geguzés 25 d. pradétas taikyti 2016 m. balandzio 27 d. Europos Par-
lamento ir Tarybos reglamentas (ES) 2016/679 dél fiziniy asmeny apsaugos tvarkant
asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo ir kuriuo panaikinama Di-
rektyva 95/46/EB (Bendrasis duomeny apsaugos reglamentas) (toliau - Reglamentas
(ES) 2016/679).

Skaitmeniniame amziuje duomeny tvarkymas tapo itin placios aprépties, todél
asmenims vis sunkiau ne tik suprasti §iuos procesus, bet ir juos kontroliuoti. Siekiant
susvelninti galios disbalansg tarp duomeny subjekty ir duomeny valdytojy, asme-
nims buvo suteiktos tam tikros teisés, sudarancios didesne galimybe kontroliuoti,
kaip tvarkoma jy asmeniné informacija. Atitinkamai svarbiausi Reglamento (ES)
2016/679 pakeitimai taip pat susije su vienu i§ asmens duomeny apsaugos reformos
tiksly — duomeny subjekto teisiy stiprinimu, todél, greta esamuy, jtvirtinamos naujos
duomeny subjekto teisés: teisé j duomeny perkeliamumeg, teisé biiti pamirstam, teisé
apriboti duomeny tvarkymg, teisé nesutikti su automatizuotu sprendimy priémimu.
Taip pat jtvirtinamas duomeny subjekty atstovavimas - duomeny subjektas turi teise
jgalioti ne pelno jstaiga, organizacija ar asociacija, kuri tinkamai jsteigta pagal vals-
tybés narés teise ir kurios jstatais nustatyti tikslai atitinka vie$ajj interesa, kuri vei-
kia duomeny subjekto teisiy bei laisviy apsaugos srityje, kiek tai susij¢ su jy asmens
duomeny apsauga, jo vardu pateikti skunda ir jo vardu naudotis jam tam tikromis
Reglamente (ES) 2016/679 numatytomis teisémis®.

2019 m. antrojoje puséje Valstybinés duomeny apsaugos inspekcijos (toliau —
VDAI) iniciatyva atliktas reprezentatyvus Lietuvos gyventojy nuomonés tyrimas®
apie asmens duomeny apsaugg parodé, kad daugiau nei pusé respondenty Zino apie

2 ,Apie asmens duomeny apsaugos reforma®, ziaréta 2020 m. rugséjo 7 d., https://vdai.lrv.lt/It/asmens-
duomenu-apsaugos-reforma/apie-asmens-duomenu-apsaugos-reforma.

3 ,2019 m. Lietuvos gyventojy tyrimas apie asmens duomeny apsauga - i$laikyti auksti Zinanciy apie
savo teises ir pareigas asmens duomeny apsaugos srityje rodikliai®, ziiréta 2020 m. rugséjo 7 d., https://
vdai.Irv.It/It/naujienos/2019-m-lietuvos-gyventoju-tyrimas-apie-asmens-duomenu-apsauga-islaikyti-
auksti-zinanciu-apie-savo-teises-ir-pareigas-asmens-duomenu-apsaugos-srityje-rodikliai.
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jstatymy jiems suteiktas teises ir nustatytas pareigas asmens duomeny apsaugos sri-
tyje. Sitaip atsaké 68 proc. tyrimo dalyviy. Paminétina, kad $is rodiklis aukstesnis
tarp skaitmenine prasme aktyvesniy Zmoniy. Jis siekia net 73 proc. tarp 18-45 mety
Lietuvos gyventojy. Daugiau kaip pusé (57 proc.) respondenty apie asmens duomeny
apsauga suzino i$ televizijos, 52 proc. - i§ internetinés Ziniasklaidos, 30 proc. - i§ kity
asmeny, 20 proc. — i§ socialiniy tinkly.

VDAI 2019 m. gauty skundy analizé rodo, kad duomeny subjektai aktyviai nau-
dojasi savo teise j pazeisty teisiy gynima: apie 7 proc. visy VDAI gauty skundy suda-
ro asmeny skundai dél teisiy pazeidimy. Dazniausiai skundai teikiami dél teisés susi-
pazinti su savo duomenimis pazeidimo, taip pat dél teisés buti pamir$tam ir nesutikti
su duomeny tvarkymu netinkamo jgyvendinimo.

Sio mokslinio straipsnio tikslas yra atskleisti vienos i§ pagrindiniy duomeny su-
bjekto teisiy — teisés susipazinti — bei naujy duomeny subjekto teisiy turinj, jverti-
nant praktinius $iy duomeny subjekto teisiy jgyvendinimo aspektus.

Mokslinio straipsnio objektas - Reglamentu (ES) 2016/679) jtvirtintos naujosios duo-
meny subjekty teisés bei teisé susipazinti, kaip viena kertiniy duomeny subjekto teisiy.

Atkreiptinas démesys, kad straipsnyje pristatomos naujosios duomeny subjekto
teisés doktrinoje yra dar mazai tyrinétos, o moksliniy tyrimy, kuriuose bty sistemis-
kai vertinamos visos naujos teisés, inter alia, pateikiant duomeny apsaugos priezii-
ros institucijos pozitrj, néra.

Atliekant tyrima taikyti dokumenty analizés, loginiai (savoky interpretacijos,
apibendrinimo) ir sisteminis tyrimo metodai.

1. Teisé susipazinti su savo duomenimis - fundamentiné duomeny
subjekto teisé

Prie$ pradedant atskiry duomeny subjekto teisiy analize deréty pazyméti, kad duo-
meny subjekto savoka Reglamente (ES) 2016/679 taip ir lieka atskirai nei$skirta, ta-
¢iau gali bati suprantama i§ asmens duomeny apibrézimo, pateikto Reglamento (ES)
2016/679 4 straipsnio 1 punkte. I$ jo galima suprasti, jog duomeny subjektas yra fizinis
asmuo, kurio asmens duomenys yra tvarkomi duomeny valdytojo arba duomeny tvar-
kytojo. Taigi duomeny subjektu galima laikyti fizinj asmenj, kurio tapatybé nustatyta
arba kurio tapatybe tiesiogiai arba netiesiogiai galima nustatyti, naudojantis jvairiais
identifikatoriais, tokiais kaip vardas, pavardé, asmens identifikavimo numeris, buvimo
vietos duomenys, interneto identifikatorius ir pan. Kitaip tariant, tai asmuo, kurio tapa-
tybé nustatyta arba jg galima nustatyti pagal vieng ar kelis to fizinio asmens fizings, fizi-
ologinés, genetings, psichinés, ekonominés, kultarinés ar socialinés tapatybés pozymius.

Viena pagrindiniy duomeny subjekto teisiy, kuri buvo jtvirtinta dar 1995 m. spa-
lio 24 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvoje 1995/46/EB dél asmeny apsau-
gos tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo, yra duomeny
subjekto teisé susipazZinti su savo duomenimis. Butent dél Sios teisés netinkamo jgy-
vendinimo VDALI skyré pirmaja bauda (2 395 eurus) savivaldybés jmonei. Minétu
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atveju bauda skirta todél, kad, asmeniui kreipusis j jmone ir pareiskus norg susipa-
zinti su toje imonéje tvarkomais jo asmens duomenimis, jmoné tinkamai nejgyven-
dino $ios jo teisés. Pirmiausia atsakyme ji nenurodé konkre¢iy duomenuy, o tik tai,
kokio tipo asmens duomenis tvarko. Jmoné nesilaiké atsakymo pateikimo terminy
ir vietoje vieno ménesio atsaké po daugiau kaip Sesiy ménesiy. Be kita ko, jmoné at-
sakyma pateiké su klaidomis, nes nurodé ne visus, o tik dalj duomeny. Nesutikdama
su VDALI sprendimu skirti bauda, jmoné pateiké skunda Vilniaus apygardos admi-
nistraciniam teismui (toliau ir - VAAT), praSydama panaikinti VDAI sprendimus.
VAAT 2019 m. rugpjtcio 8 d. sprendimu pareiskéjo skunda atmete.

Analizuojant teisés susipazinti su asmens duomenimis turinj reikia pazyméti, kad
ji reiskia ne tik tai, jog duomeny subjektas turi teise susipazinti su savo duomenimis
ir gauti jy kopijas, bet ir susipazinti su bet kokia kita susijusia papildoma informacija,
kaip antai, asmens duomeny tvarkymo tikslu naudojamy asmens duomeny katego-
rijomis ir pan. Todél duomeny subjektui paprasius nurodyti, kokiu tikslu duomeny
tvarkytojui reikalinga vienokia ar kitokia informacija, jis turi gauti argumentuotg ir
pagrista atsakyma. Deja, bet praktikoje pasitaiko situacijy, kai duomeny subjektui
nepateikiamas pagrijstas ir aiskus atsakymas, kokiu tikslu tvarkomi asmens duome-
nys, arba tvarkomy asmens duomeny kiekis yra perteklinis.

VDAL, vadovaudamasi VDAI direktoriaus 2019 m. vasario 4 d. patvirtintu VDAI
2019 m. prevenciniy patikrinimy planu Nr. 3R-100(1.41.) ir 2019 m. geguzés 21 d.
patvirtintu 2019 m. prevenciniy patikrinimy plano pakeitimu Nr. 3R-428(1.41.), at-
liko duomeny kiekio mazinimo principo jgyvendinimo, tvarkant asmens duomenis
nuomos sutarties sudarymo ir vykdymo tikslu, ir duomeny subjekty informavimo
apie asmens duomeny tvarkyma patikrinimus, kuriy metu tikrintos Lietuvos Respu-
blikoje registruotos ir veiklg vykdancios bendrovés, teikian¢ios nuomos paslaugas.

Minimo patikrinimo metu nustatyta jvairiy pazeidimy, kuriuos bendrovés jpa-
reigotos per 1-2 mén. laikotarpj pasalinti, kaip antai, buvo nustatyta, kad bendrovés
tvarko vairuotojo pazyméjimo antrosios pusés, kurioje gali bati nurodyti ir asmens
sveikatos duomenys, kopijas, kai automobiliy nuomos sutartys yra sudaromos nuo-
toliniu bidu, naudojantis specialia programéle. Viena bendrové nurodé, kad vairuo-
tojo pazyméjimo kopija jai reikalinga tam, kad asmens nuotrauka galéty sulyginti
su esancia vairuotojo pazyméjime, patikrinti teise vairuoti suteikian¢io dokumento
galiojima bei jsitikinti, kokios kategorijos transporto priemone asmuo turi teis¢ vai-
ruoti. VDAI sprendime pazymeéjo, kad visi $ie duomenys yra nurodyti pirmojoje
pazyméjimo puséje, todél nesuprantama, kam nuomos sutarties sudarymo tikslu
reikia tvarkyti abi dokumento puses. Juo labiau kad antroje vairuotojo pazyméjimo
puséje kartais yra nurodoma asmens kraujo grupé, o tai priskirtina prie specialiy
kategorijy asmens duomeny, ir $iy duomeny tvarkymas bendrovei néra butinas*.

4 ,,VDAI nuomos paslaugas teikianciy bendroviy tikrinimy apibendrinimas dél duomeny kiekio mazinimo
principo jgyvendinimo, tvarkant asmens duomenis nuomos sutarties sudarymo ir vykdymo tikslu, bei duo-

meny subjekty informavimo apie asmens duomeny tvarkyma*, Zitiréta 2020 m. rugséjo 5 d., https://vdai.lrv.
It/uploads/vdai/documents/files/Nuomos%20paslaugu%20teikeju%20tirkinimai%202019-11-13.pdf.
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Arba, pavyzdziui, i§ duomeny subjekto, kuris naudodamasis jmonés interneto
svetaine nusprendé i$sinuomoti automobilj, reikalaujama pateikti mokéjimo korte-
lés nuotrauka. Siekiant i$siai$kinti, kokiu tikslu jmonei reikalinga mokéjimo kortelés
nuotrauka su joje esanciais asmens duomenimis, gautas atsakymas, kad mokéjimo
kortelés nuotraukos pateikimas yra normali praktika.

Atkreiptinas démesys, kad duomeny tvarkytojas asmeniui, kurio duomenys tvar-
komi, pagal jo praSyma turi pateikti visg saugomg informacija, pavyzdziui, interne-
tiné parduotuveé, kurioje apsiperka duomeny subjektas, turi pateikti, kada asmuo,
kurio duomenys tvarkomi, pirma kartg pradéjo naudotis paslaugomis, kada ir kg pir-
ko, kokias prekes grazino bei kada ir kokia suma pinigy grazinta ar atsisakyta priimti
grazintas prekes ir pan.

Duomeny subjektas, turédamas prieiga prie asmeniniy duomenuy, gali nustatyti,
ar duomenys yra tikslas. Todél batina jj informuoti ne tik apie faktinj duomeny tvar-
kyma, bet ir apie asmens duomeny kategorijas, pagal kurias Sie asmens duomenys yra
tvarkomi, pavyzdziui, vardas, IP adresas, kreditinés kortelés numeris ir kt. Tad duo-
meny subjektas pirmiausia turi teise i§ duomeny valdytojo gauti patvirtinimg apie
tai, ar su juo susije asmens duomenys yra tvarkomi, o jei tokie duomenys tvarkomi,
tuomet turi teise susipazinti su $iais asmens duomenimis ir gauti informacija apie: in-
formacija, turimg apie duomeny subjekta; duomeny tvarkymo tikslus; kai duomeny
subjekto asmens duomenys renkami ne tiesiogiai i§ paties duomeny subjekto, visa tu-
rimg informacijg apie jy Saltinius; kai jmanoma, numatoma asmens duomeny saugo-
jimo laikotarpj arba, jei nejmanoma, kriterijus, taikomus tam laikotarpiui nustatyti;
duomeny gavéjus arba duomeny gavéjy kategorijas, kuriems buvo arba bus atskleisti
duomeny subjekto duomenys, visy pirma - duomeny gavéjus treciosiose valstybése
arba tarptautinése organizacijose.

2019 m. antrojoje puséje VDAl iniciatyva atliktas reprezentatyvus Lietuvos gyvento-
jy nuomoneés tyrimas apie asmens duomeny apsauga. Tyrimo duomenys atskleidé, kad,
pusés apklausos dalyviy nuomone, nors naujos taisyklés jpareigoja, taciau duomeny val-
dytojai, t. y. imoneés, jstaigos ir fiziniai asmenys, tvarkantys asmens duomenis su profe-
sija susijusiais tikslais, néra informave jy apie turimus duomenis ir jy perdavima kitiems
asmenims. 28 proc. respondenty teigé, kad duomeny valdytojai yra informave, kam per-
duoda duomenis, taciau nepranesé, kokiais tikslais tai daroma. 22 proc. tyrimo dalyviy
teigé, kad duomeny valdytojai informavo, kam ir kokiu tikslu perduoda duomenis’.

Duomeny subjektas turi teise susipazinti tik su savo asmens duomenimis, todél
butina jsitikinti asmens, prasancio leisti susipazinti su savo asmens duomenimis, ta-
patybe, ypac kai tai susij¢ su interneto paslaugomis ir interneto identifikatoriais, pvz.,
jmoné, administruojanti internetine parduotuve, gavusi asmens prasyma susipazinti
su savo asmens duomenimis ir siekdama nustatyti asmens tapatybe, turéty sutikrinti
jmonéje tvarkomus $io asmens duomenis su prasyme pateiktais duomenimis (jei kyla

5 ,2019 m. Lietuvos gyventojy tyrimas apie asmens duomeny apsauga - i$laikyti auksti Zinanciy apie
savo teises ir pareigas asmens duomeny apsaugos srityje rodikliai®, supra note, 3.
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abejoniy, jmoné gali paprasyti asmens pateikti papildomos informacijos, reikalingos
duomeny subjekto tapatybei patvirtinti).

2. Teisé reikalauti i$trinti duomenis (teisé biti pamir$tam)

Reglamento (ES) 2016/679 17 straipsnis numato, kad duomeny subjektas turi tei-
s¢ reikalauti, jog duomeny valdytojas istrinty su juo susijusius asmens duomenis. Si
teisinio reguliavimo naujové dar kitaip jvardijama kaip teisé buti pamirstam. Moks-
linéje literatiroje i$ esmés laikomasi pozicijos, kad duomeny subjekto teisé reikalauti
iStrinti duomenis grindziama asmens poreikiu pac¢iam nuspresti dél savo gyvenimo
be pasmerkimo praeities jvykiy atzvilgiu, ypac¢ kai asmens veiksmai jvyko pries ilga
laikg ir nebeturi jokio rysio su dabartiniu duomeny subjekto gyvenimu®.

Igyvendindamas $ig Reglamentu (ES) 2016/679 jam suteiktg teise, duomeny sub-
jektas turi teise reikalauti, kad duomeny valdytojas nedelsdamas istrinty su juo su-
sijusius asmens duomenis, taip pat ir internetinéje erdvéje. Savo ruoztu duomeny
valdytojas yra jpareigotas asmens duomenis i$trinti.

Reglamento (ES) 2016/679 17 straipsnio 1 dalis jtvirtina atvejus, kai duomeny
valdytojas privalo nedelsdamas i$trinti asmens duomenis:

 duomeny subjektas at$aukia sutikimg ir néra jokio kito teisinio pagrindo tvar-
kyti jo duomenis, pavyzdziui, asmuo nusprendzia prisijungti prie vienokio ar
kitokio klubo ar pan., kurj po kurio laiko nusprendzia palikti. Tokiu atveju jis
turi teise paprasyti klubo istrinti jo asmens duomenis;

« duomeny subjektas nesutinka su duomeny tvarkymu;

o duomeny subjekto asmens duomenys buvo tvarkomi neteisétai;

« asmens duomenys nebéra reikalingi, kad bty pasiekti tikslai, kuriais jie buvo
renkami arba kitaip tvarkomi;

o jei yra nustatyta teisiné prievolé, kurios laikantis pagal Europos Sajungos ar
valstybés narés teise asmens duomenys turi bati istrinti.

Atkreiptinas démesys, kad teisé biti pamirStam néra absoliuti. Tai reiskia, kad
turi buti saugomos ir kitos teisés bei jgyvendinamos nustatytos pareigos, todél duo-
meny subjekto teisé reikalauti i$trinti duomenis gali bati nejgyvendinta, kai:

« Kkiti asmenys siekia pasinaudoti teise j saviraiSkos ir informacijos laisve;

« duomeny valdytojai yra jpareigoti tvarkyti duomeny subjekto asmens duome-
nis pagal teisés aktus, kad atlikty uzduotj, vykdoma vie$ojo intereso labui, arba
vykdydami jmonei pavestas vie$osios valdzios funkcijas;

o tvarkyti duomeny subjekto duomenis butina profilaktinés arba darbo medici-
nos tikslais, dél viesojo intereso priezas¢iy visuomenés sveikatos srityje ir spe-
cialiy kategorijy asmens duomenis;

6  Alessandro Mantelero, ,The EU Proposal for a General Data Protection Regulation and the Roots of

the ‘Right to Be Forgotten™, Computer Law & Security Review 29, 3 (June, 2013): 229-235, https://
papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=2473151.
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« duomeny subjekto asmens duomenys tvarkomi archyvavimo tikslais dél vieso-

jo intereso, moksliniy ar istoriniy tyrimy arba statistiniais tikslais;

o siekiama pareiksti, vykdyti arba apginti teisinius reikalavimus.

Taigi jeigu duomeny subjektas pateikty prasyma elektroniniy pinigy jstaigai, kad
buty uzdarytos visos kliento vardu atidarytos saskaitos ir i$trinti visi asmens duome-
nys, duomeny valdytojas to padaryti negaléty, kadangi jstaigos veikla reglamentuo-
jantys teisés aktai, kaip antai, Pinigy plovimo ir terorizmo finansavimo prevencijos
jstatymas’, jpareigoja saugoti su klientu susijusius duomenis tam tikra laikg (pvz.,
5 ar 8 metus). Duomeny subjekto duomenis jstaiga galés istrinti tik pasibaigus teisés
aktuose numatytiems terminams.

Atkreiptinas démesys, kad tuo atveju, jei duomeny subjekto asmens duomenis
tvarkantis subjektas nusprendzia, jog i$trinti asmens duomenis néra pagrindo, jis vis
tiek turi duomeny subjekta apie tai informuoti ir paaiskinti tokio sprendimo prie-
zastis bei pranesti apie jo teise apskusti tokj sprendima kreipiantis j VDAI ar teisma.

Svarbu pastebéti, kad duomeny subjekto teisiy apimtis skiriasi priklausomai nuo
to, ar asmens duomenys tvarkomi Zurnalistikos tikslais, ar ne. Jei duomenys tvarkomi
zurnalistikos tikslais, dauguma normy, jtvirtinan¢iy duomeny subjekto teises, yra
netaikomos (pvz., teisé buti pamir§tam). Pagal Lietuvoje nustatyta teisinj reguliavi-
ma, Reglamento (ES) 2016/679 17 straipsnyje jtvirtintai teisei reikalauti i$trinti duo-
menis (teisei biti pamir$tam) galioja i$imtis, todél prasyti, kad i$ internetinés erdvés
buty pasalinta atitinkama su asmeniu susijusi nebeaktuali, nebereik§minga, pertek-
liné informacija, galima, ta¢iau i tokj prasyma néra pareigos reaguoti. Net teistumo
i$nykimas néra pakankama faktiné aplinkybé, galinti jpareigoti interneto svetainés
valdytoja ,,pamirsti“ teista asmenj. Svarbu pastebéti, kad 2020 m. kovo mén. Ispanijos
teismas i§ dalies patenkino ,,Google“ apeliacija dél nutarties, kuria §i JAV bendrové
buvo jpareigota i$trinti naujieny straipsnius apie vieng seksualiniu smurtu kaltintg
psichologa, taciau teiséjai Sjkart nutaré, jog interneto milziné paieskos rezultaty sara-
$o pradzioje turi rodyti informacija, kad §is vyras buvo isteisintas®.

Nacionalinés teismy praktikos Reglamento (ES) 2016/679 nuostaty, reglamen-
tuojanciy teis¢ buti pamir$tam aiskinimo ir taikymo klausimais, kol kas néra.

Nagrinéjamo klausimo kontekste galima paminéti vieng i§ Europos Sgjungos Tei-
singumo Teismo (toliau — ESTT) byly’, kurioje pirma karta paminéta teisé buti pa-

7 ,Lietuvos Respublikos pinigy plovimo ir terorizmo finansavimo prevencijos jstatymas“, LRS, Ziaréta
2020 m. rugpjucio 19 d., https://e-seimas.lrs.lt/portal/legal Act/It/TAD/TAIS.41300/asr.

8  Ispany teismas: ,Google“ paieskos rezultaty pradzioje turi informuoti apie i$teisinima, Ziaréta 2020 m.
rugpjuacio 20 d., https://www.Irt.It/naujienos/mokslas-ir-it/11/1149318/ispanu-teismas-google-paies-
kos-rezultatu-pradzioje-turi-informuoti-apie-isteisinima.

9  ,Europos Sgjungos Teisingumo Teismo 2014 m. geguzés 13 d. sprendimas byloje Google Spain SL ir
Google Inc. pries Agencia Espariola de Proteccion de Datos (AEPD) ir Mario Costeja Gonzdlez Audiencia
Nacional, Nr. C131/12, EU:C:2014:317, zitiréta 2020 m. rugpjtcio 28 d., http://curia.europa.eu/juris/
document/document.jsf;jsessionid=3DE4DODEB6C2945DF45CFEECFC53E4C9?text=&docid=15206
5&pagelndex=0&doclang=LT&mode=Ist&dir=&occ=first&part=1&cid=7643024.
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mir§tam. Google Spain byloje Ispanijos pilietis skundési, kad, nar§ydamas internete
ir paieskos lange suvedes savo vardg ir pavarde, pastebéjo, jog paieskos rezultatuose
pateikiama nuoroda j populiaraus dienrascio straipsnius, kurie buvo publikuoti pries
daugiau nei desimtmetj, ir juose pateikiama informacija apie asmeniui priklausiusio
turto varzytynes, vykdytas dél asmens jsiskolinimy kreditoriams. Skunde asmuo prasé
»ipareigoti dienrastj arba panaikinti $iuos puslapius, arba pakeisti taip, kad juose ne-
belikty jo asmens duomeny, arba panaudoti tam tikrus paieskos varikliy teikiamus $iy
duomeny apsaugos jrankius. Jis taip pat prasé jpareigoti ,,Google Spain® arba ,,Google
Inc.“ pasalinti arba paslépti jo asmens duomenis, kad $ie nebiity pateikiami paieskos
rezultaty sgrase ir nuorodose j dienrastj. Asmuo tvirtino, kad visa skola, dél kurios
jam taikytas arestas, sumokéta jau prie$ daug mety ir nebéra poreikio jj toliau minéti'.
I ESTT buvo kreiptasi su praSymu priimti prejudicinj sprendimg. ESTT sprendi-
me konstatavo: kadangi paieskos variklio veikimas gali daryti didelj neigiama poveikj
pagrindinéms teiséms j privaty gyvenima ir asmens duomeny apsaugg ir $is poveikis
yra papildomas, palyginti su tuo, kurj daro tinklalapiy rengéjai, $io paieskos variklio
eksploatuotojas, kaip asmuo, kuris nustato $ios veiklos tikslus ir badus, turi uztikrinti,
kiek tai patenka j jo atsakomybés, kompetencijos ir galimybiy sritj, kad $i veikla atitikty
Direktyvos 95/46 reikalavimus ir joje numatytos garantijos galéty tapti visiskai veiksmin-
gos, o veiksminga ir visapusisSka duomeny subjekty ir visy pirma jy teisés j privataus gy-
venimo gerbima apsauga - i$ tiesy jgyvendinta (2014 m. geguzés 13 d. sprendimo Google
Spain ir Google, C-131/12, EU:C:2014:317, 38 punktas). Taigi teisé buti pamir$tam ,,néra
absoliuti ir nesglygoja atitinkamos informacijos pasalinimo i$ originaliy $altiniy, t. y. tie-
siogiai i§ svetainiy, kuriose ji paskelbta, — jgyvendinant $ig teis¢ informacija pasalinama
tik i§ paieskos variklio pateikiamy rezultaty saraso ir taip apribojamas $ios informacijos
prieinamumas bei sklaida“"'. Kaip pabrézé ESTT, asmuo ,gali prasyti, kad atitinkama
informacija nebebiity pateikiama placiajai visuomenei jtraukiant $ig informacija j tokj re-
zultaty sgrasg, $ios teisés i§ principo yra virSesnés ne tik uz paieskos variklio eksploatuo-
tojo ekonominj interesg, bet ir uz $ios visuomenés interesa turéti prieiga prie $ios infor-
macijos atlikus paieska pagal $io subjekto asmenvardj. Taciau taip nebuty tuo atveju, kai
dél konkreciy aplinkybiy, kaip antai $io subjekto padéties vieSajame gyvenime, paaiskéty,
kad $iy pagrindiniy teisiy apribojima pateisina virSesnis $ios visuomenés interesas turéti
jtraukimo j atitinkamus sgrasus suteikiamg prieiga prie atitinkamos informacijos.“*2.

10 ,Europos Sagjungos Teisingumo Teismo 2014 m. geguzés 13 d. sprendimas byloje Google Spain SL ir
Google Inc. pries Agencia Espanola de Proteccion de Datos (AEPD) ir Mario Costeja Gonzalez Audien-
cia Nacional, Nr. C131/12, EU:C:2014:317, zitiréta 2020 m. rugpjacio 28 d., http://curia.europa.eu/juris/
document/document.jsf;jsessionid=3DE4DODEB6C2945DF45CFEECFC53E4C9?text=&docid=15206
5&pagelndex=0&doclang=LT&mode=Ist&dir=&occ=first&part=1&cid=7643024, 15 punktas.

11 Vitalija Tamaviciate, ,, Teisé bati (ne)pamirstam: kokias teisés istrinti savo duomenis ribas nustato
Europos Sajungos Teisingumo Teismas?“ i§ Lietuvos teisé¢ 2019: Esminiai pokyciai (Vilnius: Mykolo
Romerio universitetas, 2019), 122.

12 ,Europos Sgjungos Teisingumo Teismo 2014 m. geguzés 13 d. sprendimas byloje Google Spain SL ir
Google Inc. pries Agencia Espaiola de Proteccion de Datos (AEPD) ir Mario Costeja Gonzdlez Audiencia
Nacional, Nr. C131/12, EU:C:2014:317°, supra note, 10: 90 punktas.
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Tad paieskos sistemos eksploatuotojas yra atsakingas ne dél to, kad asmens
duomenys nurodomi treciyjy asmeny paskelbtame tinklalapyje, o dél nuorodos i
$j puslapj teikimo, ypa¢ dél to, jog atlikus paieska pagal fizinio asmens asmenvar-
dj internautams pateikiamame rezultaty sarase paskelbiama nuoroda j $j puslapj,
nes toks aptariamos nuorodos paskelbimas minétame sarase gali smarkiai pakenkti
atitinkamo asmens pagrindinéms teiséms j privataus gyvenimo gerbima ir su juo
susijusiy asmens duomeny apsaugg. Asmenys gali prasyti ,,Google® ir kity paieskos
varikliy i$trinti nuorodas j informacijg, paskelbta apie juos, jeigu $i informacija
yra ,nebeaktuali, neadekvati, nebereik§minga ir pertekliné“. Paieskos varikliai turi
pareiga tokias nuorodas pasalinti, nors paciose svetainése — naujieny portaluose,
tinklarai¢iuose — ta informacija islieka. Si teisé néra absoliuti — paieskos variklis
gali atsisakyti iStrinti nuoroda, jeigu saviraiSkos laisvés interesas reikalauja $ig in-
formacija Zinoti.

Igyvendindami aptariamg ESTT sprendimg daugelis paieskos varikliy jsidie-
gé asmeny uzklausy dél informacijos pasalinimo procediras, antai ,,Google“ yra
sukarusi internetine informacijos pasalinimo uzklausos forma", kuria uzpildZius
»Google“ bendrové jvertina pateiktos uzklausos pagrjstuma ir apie priimta spren-
dimg informuoja uzklausos formoje nurodytu elektroninio pasto adresu'. Be to,
»Google“ skelbia nuolat atnaujinama uzklausy vertinimo apzvalgg ir kasmeting skai-
drumo ataskaita®, kurioje remiantis 2019 m. duomenimis skelbiama, kad po perzit-
ros pasalinty URL procentiné verté sudaro 52,4 proc. uzklausy, per 2020 m. pirmajj
pusmetj tenkintas panasus uzklausy skaic¢ius (50,1 proc.).

Praéjus daugiau kaip penkeriems metams nuo teisés prasyti pasalinti ,nebeak-
tualig, neadekvacia, nebereik§mingg ir pertekling“ informacija suteikimo, 2019 m.
rugséjo 24 d. ESTT priémé sprendimus Google v CNIL' ir GC ir kt. v CNIL bylose"’,
kuriais pateiké naujy jzvalgy apie teisés buti pamirs§tam taikyma.

13 ,Personal Information Removal Request Form®, ziaréta 2020 m. rugséjo 4 d., https://support.google.
com/legal/contact/Ir_eudpa?product=websearch.

14 Pazymeétina, kad VDAI savo interneto svetainéje yra i$platinusi pranesima ,,Kaip jgyvendinti teis¢ buti
pamirstam ,,Google“ sistemoje?*, kuriame pateikiama nuoroda j uzklausos forma, ziaréta 2020 m. rug-
séjo 4 d., https://www.ada.lt/go.php/lit/21-kaip-igyvendinti-teise-buti-pamirtam-google-sistemoje-.

15 ,Uzklausos pasalinti turinj remiantis Europos privatumo jstatymu®, ziaréta 2020 m. rugséjo 5 d., https://
transparencyreport.google.com/eu-privacy/overview?site_and_content_types=country:LT&lu=delisted_
urls&delisted_urls=start:1577750400000;end:1593475199999;country.

16 ,Europos Sgjungos Teisingumo Teismo 2019 m. rugsé¢jo 24 d. sprendimas byloje Google LLC pries
Commission nationale de I'informatique et des libertés (CNIL), Nr. C-507/17, ECLI:EU:C:2019:772¢,
zitiréta 2020 m. rugpjacio 28 d., http://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=21
8105&pageIndex=0&doclang=It&mode=req&dir=&occ=first&part=1&cid=7301554.

17 ,Europos Sgjungos Teisingumo Teismo 2019 m. rugséjo 24 d. sprendimas byloje GC ir kt. pries Com-
mission nationale de 'informatique et des libertés (CNIL), Nr. C-136/17, ECLI:EU:C:2019:773, Zitiréta
2020 m. rugpjucio 28 d., http://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=218106&p
ageIndex=0&doclang=LT&mode=Ist&dir=&occ=first&part=1&cid=7645045.
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Vienoje i§ byly'® ESTT priéjo prie iSvados, kad tuo atveju, kai paieskos sistemos
eksploatuotojas tenkina prasyma pasalinti nuorodas, jis privalo jas pasalinti ne is visy
savo sistemos versijy, bet i$ jos versijy, apimanciy visas valstybes nares, ir, jeigu bati-
na, kartu imtis priemoniy, kurios tenkina teisinius reikalavimus ir leidzia veiksmin-
gai uztikrinti, jog interneto vartotojams, atliekantiems paieska pagal duomeny sub-
jekto asmenvardj vienoje i$ valstybiy nariy, buty uzkirstas kelias naudojantis tokios
paieskos rezultaty sarasu turéti prieigg prie nuorody, dél kuriy pateiktas pragymas jas
pasalinti, arba jie bent jau bty nuo to labai atgrasomi.

Kitoje byloje' ESTT, nagrinédamas teisés biti pamirstam taikyma specialiy ka-
tegorijy, jtvirtinty Reglamento 9 straipsnyje, asmens duomeny atvejais, kurioje kele-
tas asmeny reikalavo, kad ,,Google savo paieskos rezultatuose nerodyty nuorody i
svetaines, kuriose yra straipsniy ar turinio, kurj apie juos paskelbé treciosios Salys®.
»Google atsisaké patenkinti reikalavimus, savo pozicija grisdama tuo, kad duome-
nys yra svarbiis visuomenés interesams. ESTT savo sprendime nurodé, kad tuomet,
kai paieskos sistemos eksploatuotojas gauna prasyma panaikinti nuoroda j tinklalapj,
kuriame yra paskelbti tokie jautras duomenys, toks eksploatuotojas, atsizvelgdamas
i duomeny subjekto pagrindiniy teisiy j privataus gyvenimo gerbima ir j asmens duo-
meny apsauga, suvarzymo laipsnj ir remdamasis visomis reik§mingomis konkretaus
atvejo aplinkybémis bei viesojo intereso priezastimis, turi patikrinti, ar $ios nuorodos
jtraukimas j rezultaty sgra$a, rodomg atlikus paieska pagal to asmens asmenvardj,
yra nei$vengiamai butinas siekiant apsaugoti internauty, potencialiai suinteresuoty
atlikus tokig paieska gauti prieigg prie Sio tinklalapio, informacijos laisve?.

Placiau apie teise bati pamir§tam paieskos varikliuose yra pasisakiusi Europos
duomeny apsaugos valdyba (toliau - EDAV), kuri yra nepriklausoma Europos jstaiga,
jsteigta Reglamentu (ES) 2016/679, ir kuri prisideda prie nuoseklaus duomeny apsau-
gos taisykliy taikymo visoje Europos ekonominéje erdvéje (EEE). 2019 m. pabaigoje
EDAV patvirtino gaires 5/2019 dél teisés biiti pamirstam paieskos varikliuose*.

18 ,Europos Sgjungos Teisingumo Teismo 2019 m. rugsé¢jo 24 d. sprendimas byloje Google LLC pries
Commission nationale de I'informatique et des libertés (CNIL), Nr. C-507/17, ECLI:EU:C:2019:772¢,
supra note, 16.

19 ,Europos Sgjungos Teisingumo Teismo 2019 m. rugséjo 24 d. sprendimas byloje GC ir kt. pries Com-
mission nationale de I'informatique et des libertés (CNIL), Nr. C-136/17, ECLI:EU:C:2019:773%, supra
note, 17.

20 Satyrinis vietos politiko montazas; straipsnis, kuriame vienas i§ asmeny buvo apibadintas kaip Scien-
tologijos baznycios vieSujy rysiy pareigiinas; teisminis verslininko ir politiko tyrimas; straipsnis apie
teistumg uZz nepilnameciy seksualinj prievartavima.

21 ,Europos Sgjungos Teisingumo Teismo 2019 m. rugséjo 24 d. sprendimas byloje GC ir kt. pries Com-
mission nationale de U'informatique et des libertés (CNIL), Nr. C-136/17, ECLI:EU:C:2019:773%, supra
note, 17, 68 punktas.

22 ,Guidelines 5/2019 on the criteria of theRight to be Forgotten in the search engines cases under the
GDPR(part 1). Adopted on 2 December 2019, ziaréta 2020 m. rugpjucio 30 d., https://edpb.europa.eu/
sites/edpb/files/consultation/edpb_guidelines_201905_rtbfsearchengines_forpublicconsultation.pdf.
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Paminétinas ir kitas svarbus su teise bati pamirs$tam susijes aspektas - tai uz nu-
sikalstamy veiky padaryma (nu)teisty asmeny siekis bati pamirstiems visuomenés
informavimo priemonése. Zurnalisty etikos inspektoriaus tarnyba savo 2019 m. atas-
kaitoje pazymi, kad Reglamentu kaip jrankiu pakeisti savo gyvenimo istorija mégina
naudotis butent §i duomeny subjekty kategorija, taciau ,,ziniasklaida naudojasi spe-
cifinémis teisémis, garantijomis ir i§imtimis i§ bendry asmens duomeny apsaugos
taisykliy. Nors teisé bati pamir§tam yra jtvirtinta Reglamente, ta¢iau Lietuva Sios
teisés taikymui, kai asmens duomenys tvarkomi jgyvendinant saviraiskos ir informa-
cijos laisve, yra jtvirtinusi i$imtj. Kai asmens duomenys tvarkomi zurnalistikos tikslu,
Reglamento 17 straipsnis (,,Teisei buti pamir§tam®) yra netaikomas. Net teistumo
iSnykimas néra pakankama faktiné aplinkybé, galinti jpareigoti interneto svetainés
valdytoja ,,pamirsti“ teista asmenj. Pasigirsta vis astresniy diskusijy ir klausimy, ar
pagristai jstatymy leidéjas jtvirtino praktiskai absoliucia ,teisés buti pamir§tam® is-
imtj Lietuvoje. Net jei apie zmogy skelbiama praradusi aktualumg, nebereik§minga
ar pertekliné informacija, dél Lietuvoje jtvirtinto iSimtinio teisinio reguliavimo, jis
negali veiksmingai pasinaudoti teise reikalauti istrinti duomenis.“”. Vienintelis atve-
jis, kai teisé buti pamir$tam turi bati praktiskai realizuojama, yra tada, kai duomeny
subjektas atSaukia sutikimg tvarkyti jo asmens duomenis ir toks sutikimas buvo vie-
nintelis pagrindas tvarkyti jo duomenis.

3. Teisé apriboti duomeny tvarkyma

Reglamento (ES) 2016/679 18 straipsnis numato duomeny subjekto teis¢ esant
tam tikriems atvejams reikalauti, kad duomeny valdytojas apriboty duomeny tvar-
kyma. I esmés §i teisé yra alternatyva duomeny subjekto teisei reikalauti istrinti
asmens duomenis, todél pasinaudodamas $ia teise duomeny subjektas gali apriboti
tai, kaip duomenis tvarkantis subjektas naudojasi duomeny subjekto duomenimis.
Pavyzdziui, jmonés informacinéje sistemoje konkretaus asmens byloje pazyméta, kad
asmens duomeny tvarkymas apribotas, tokiu buadu uzblokuojama galimybé $io as-
mens duomenis pakeisti, pateikti kitoms jmonéms, istrinti ir pan.

Tai néra absoliuti teisé, tad ji taikoma tik esant tam tikroms aplinkybéms. Taigi
duomeny subjektas turi teise reikalauti, kad jmoné apriboty duomeny tvarkyma, kai
yra vienas i§ Reglamento (ES) 2016/679 18 straipsnio 1 dalyje numatyty atvejy:

a) asmens duomeny subjektas uzgincija duomeny tikslumg tokiam laikotarpiui,
per kurj duomeny valdytojas gali patikrinti asmens duomeny tikslumg, pa-
vyzdziui, duomeny subjektas uzgincija, kad davé sutikimg tvarkyti jo el. pasto
adresg tiesioginés rinkodaros tikslais. Kol jmoné tikrina, ar toks sutikimas yra
duotas, duomeny subjektas gali reikalauti, kad jo duomeny tvarkymas $iuo
tikslu baty apribotas;

23, Zurnalisty etikos inspektoriaus tarnybos 2019 mety veiklos ataskaita, ziiréta 2020 m. rugpjicio 30 d.,
http://www.zeit.1t/data/public/uploads/2020/04/2019-metu_-veiklos-ataskaita.pdf.
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b) asmens duomeny tvarkymas yra neteisétas ir duomeny subjektas nesutinka,
kad duomenys bty istrinti, ir vietoj to praso apriboti jy naudojimg;

¢) duomeny valdytojui nebereikia asmens duomeny $iy duomeny tvarkymo
tikslais, taciau jy reikia duomeny subjektui, siekian¢iam pareiksti, vykdyti
arba apginti teisinius reikalavimus, pavyzdziui, mobiliojo ry$io operatorius
saugo informacija apie duomeny subjekto atliktus skambucius ne ilgiau kaip
puse mety, t. y. praéjus 6 ménesiams $ie duomenys istrinami. Zinodamas, kad
informacijos apie duomeny subjekto atliktus skambucius duomeny subjektui
reikés siekiant jrodyti, kad tam tikru laiku skambino tam tikru numeriu, gali
pareikalauti, jog operatorius apriboty atitinkamy duomeny tvarkyma, t. y.
nei$trinty duomeny subjektui reikalingy gauti duomeny;

d) duomeny subjektas papriestaravo dél duomeny tvarkymo, kol bus patikrinta,
ar duomeny valdytojo teisétos priezastys yra vir§esnés uz duomeny subjekto
priezastis.

Atkreiptinas démesys, kad kai duomeny tvarkymas yra apribotas remiantis pir-
miau nurodytais pagrindais, tokius duomeny subjekto asmens duomenis duomeny
valdytojas gali tvarkyti, iSskyrus saugojima, tik gaves duomeny subjekto sutikima
arba siekiant pareiksti, vykdyti arba apginti teisinius reikalavimus, arba apsaugoti
kito fizinio ar juridinio asmens teises, arba dél svarbaus vie$ojo intereso.

4. Teisé | duomeny perkeliamumg

Reglamento (ES) 2016/679 20 straipsnis numato duomeny subjekto teis¢ esant
tam tikroms sglygoms gauti su juo susijusius asmens duomentis, kuriuos jis pateiké
duomeny valdytojui susistemintu, jprastai naudojamu ir kompiuterio skaitomu for-
matu, ir turi teis¢ persiysti tuos duomenis kitam duomeny valdytojui, o duomeny
valdytojas, kuriam asmens duomenys buvo pateikti, turi nesudaryti tam kliaciy.

Duomeny perkeliamumo teisé yra nauja teis¢, jtvirtinta Reglamente (ES)
2016/679, kurios atsiradimas siejamas su siekiu sustiprinti naudotojo pasirinkimo
teise, suteikianti jam daugiau kontrolés ir jgalinimo.

Kadangi teise j duomeny perkeliamuma suteikiama galimybé tiesiogiai perduoti
asmens duomenis i$§ vieno duomeny valdytojo kitam, tikimasi, kad teisé { duomeny
perkeliamuma taip pat bus svarbi priemoné, padésianti skatinti laisvg asmens duo-
meny srauta Europos Sgjungoje ir duomeny valdytojy konkurencijg. Ji padés pereiti
nuo vieno paslaugy teikéjo prie kito ir taip skatins naujy paslaugy karima, kaip nu-
matyta bendrosios skaitmeninés rinkos strategijoje*.

Si teisé suteikia duomeny subjektui galimybe gauti asmens duomenis, kuriuos
pats duomeny subjektas pateiké duomenis tvarkanciam subjektui, susistemintu,
jprastai naudojamu ir kompiuterio skaitomu formatu. Si teisé taip pat reiskia, kad, jei

24 ,Guidelines on the right to ,data portability (wp242rev.01), ziaréta 2020 m. rugséjo 5 d., https://
ec.europa.eu/newsroom/article29/item-detail.cfm?item_id=611233.
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technigkai jmanoma, duomeny subjektas gali reikalauti, jog jo duomenis tvarkantis
subjektas tuos duomenis persiysty kitai jmonei ir nesudaryty klit¢iy tokiam perda-
vimui, pavyzdziui, duomeny subjektas nori pakeisti finansy jstaiga ir siekia pasinau-
doti mokéjimo saskaitos perkélimo mechanizmu. Vykdydama duomeny subjekto
prasyma finansy jstaiga turés naujajai duomeny subjekto pasirinktai finansy jstaigai
perduoti informacijg apie visus arba kai kuriuos duomeny subjekto atliktus ar gautus
lésy pervedimo nurodymus, operacijas duomeny subjekto saskaitoje ir pan. Taciau
finansy jstaiga neprivalés perduoti naujajai duomeny subjekto pasirinktai finansy
jstaigai informacijos, kurig ji surinko atlikdama duomeny subjekto, kaip kliento, pa-
tikra pagal pinigy plovimo prevencijos teisés aktus.

Svarbu pazyméti, kad $i teisé taip pat néra absoliuti ir taikoma, kai savo asmens
duomenis duomeny subjektas pateiké savo sutikimu arba duomeny subjekto asmens
duomenys yra tvarkomi vykdant sutartj. Tai reiskia, kad jeigu duomeny subjekto
duomenis tvarkantis subjektas juos tvarko dél jam jstatymu nustatytos pareigos, tei-
sés j duomeny perkeliamuma jgyvendinti nebus galima. Tad finansy jstaigos nepri-
valo atsakyti j prasyma perkelti asmens duomenis, tvarkomus vykdant jy prievoles
uzkirsti kelig pinigy plovimui bei kitiems finansiniams nusikaltimams ir juos aptikti,
kadangi duomenys tokiu atveju tvarkomi jstatymy pagrindu.

Taip pat reikia atkreipti démesj, kad teisé j duomeny perkeliamuma taikoma, kai
duomenys tvarkomi automatizuotomis priemonémis ir kai tai techni$kai jmanoma.
Teisé | duomeny perkeliamuma taikoma tik asmens duomenims. Tai reiskia, kad ji
netaikoma anonimizuotiems duomenims. Ta¢iau pseudonimizuoti duomenys, ku-
riuos galima aiskiai susieti su asmeniu, pavyzdziui, kai tas asmuo pateikia atitinkamg
identifikatoriy, patenka j $ios teisés taikymo sritj.

Pazymétina, kad savo teise j duomeny perkeliamuma asmuo naudojasi nedary-
damas poveikio jokiai kitai teisei. Kaip pabréziama teisés j duomeny perkeliamuma
gairése, duomeny subjektas gali ir toliau naudotis duomeny valdytojo paslauga ir
pasinaudoti jos teikiamais pranasumais net ir po duomeny perkélimo operacijos.
Duomeny perkeliamumas pats savaime nesukelia pareigos i$trinti duomenis i§ duo-
meny valdytojo sistemy ir neturi poveikio pradiniam persiysty duomeny saugojimo
laikotarpiui. Duomeny subjektas gali naudotis savo teisémis, kol duomeny valdytojas
dar tvarko duomenis®.

5. Teisé reikalauti netaikyti vien automatizuoto atskiry sprendimy
priémimo, jskaitant profiliavima

Reglamento (ES) 2016/679 21 ir 22 straipsniai jtvirtina duomeny subjekto teise
reikalauti, jog jo atzvilgiu nebiity taikomas vien tik automatizuotu duomeny tvarky-
mu, jskaitant profiliavima, grindziamas sprendimas, dél kurio duomeny subjektui kyla
teisinés pasekmés arba kuris duomeny subjektui daro didelj poveikj panasiu badu.

25 ,Guidelines on the right to ,,data portability (wp242rev.01), supra note, 24.
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Sprendimy priémimas tik automatizuotu budu reiskia, kad sprendimai bus
priimami technologinémis priemonémis, be jokio Zzmogaus jsikisimo.

Profiliavimas atliekamas tada, kai vertinami asmens asmeniniai aspektai, kad
buty padarytos prognozés, net jeigu nebus priimtas joks sprendimas. Pavyzdziui, jei-
gu jmoné vertina duomeny subjekto asmens savybes (kaip antai, amziy, lytj ar agj)
arba skirsto j tam tikras kategorijas, tai rei$kia, kad taikomas profiliavimas.

Profiliavimas ir automatizuotas sprendimy priémimas yra jprasta praktika jvai-
riuose sektoriuose, pvz., bankininkystés, finansy, mokesciy ir sveikatos priezitros,
kurj i§ esmés salygojo technikos pazanga, didelis duomeny srautas, dirbtinio intelek-
to diegimas. Nors automatizuotas sprendimy priémimas leidzia duomeny valdytojui
sumazinti iSteklius, didinti na§uma, taciau toks sprendimo priémimo badas gali tu-
réti didelj poveikj asmeny teiséms ir laisvéms.

Kaip teigiama Automatizuoto atskiry sprendimy priémimo ir profiliavimo pagal
Reglamenta 2016/679 gairése Nr. WP251%, ,,[p]rofiliavimas gali sustiprinti esamus
stereotipus ir socialine segregacija. Dél jo asmuo gali buti visam laikui priskirtas tam
tikrai kategorijai ir apribotas tariamais jo pomeégiais. Dél to gali sumazéti jo pasirin-
kimo laisvé, pvz., galimybé rinktis tam tikrus produktus arba paslaugas, kaip antai
knygas, muzika ar naujieny santraukas. Profiliavimu pagristos prognozés kartais gali
buti netikslios. Be to, kartais dél jo gali buti atimta galimybé naudotis tam tikromis
paslaugomis ar jsigyti tam tikry prekiy ir atsirasti nepagrjsta diskriminacija.“ Norint
i$vengti $iy negatyviy padariniy, Reglamente 2016/679 ir yra jtvirtintos naujos nuos-
tatos, kuriomis siekiama $alinti profiliavimo ir automatizuoto sprendimy priémimo
keliamus pavojus.

Organizacijos gali gauti duomenis apie asmenis i§ jvairiy $altiniy. Pavyzdziui,
imoné gali rinkti informacija apie duomeny subjekta i§ vaizdo stebéjimo sistemuy,
taip pat rinkti duomenis apie duomeny subjekto ieSkomg informacijg internete (pa-
gal duomeny subjekto naudojamus paieskos Zodzius), remtis paciy asmeny tiesiogiai
suteiktais duomenimis (pvz., atsakymais j klausimyng), stebédama asmenis pagal
gautus duomenis (pvz., vadovaudamasi programinés jrangos surinktais vietos nu-
statymo duomenimis), tokiu badu rinkdama duomenis apie subjekto pirkimo jpro-
¢ius, gyvenimo buda ir elgesj duomeny subjektui naudojantis mobiliuoju telefonu,
socialiniais tinklais ir kt. Taip pat gali bati atsizvelgiama j jau sudaryta asmens profilj
(pvz., kredito reitinga). Tad remiantis duomeny valdytojo svetainés naudojimu arba
nar$ymu joje kuriami asmeny elgesio arba rinkodaros profiliai.

Reglamento 2016/679 22 straipsnio 2 dalis nustato, kad automatizuotas atskiry
sprendimy priémimas, jskaitant profiliavima, galimas tik tada, jeigu sprendimas:

a) yra batinas siekiant sudaryti arba vykdyti sutartj tarp duomeny subjekto ir

imonés;

26 ,Guidelines on Automated individual decision-making and Profiling for the purposes of Regulation
2016/679 (wp251rev.01), ziaréta 2020 m. rugséjo 5 d., https://ec.europa.eu/newsroom/article29/item-
detail.cfm?item_id=612053.
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b) yra leidziamas teisés aktais, kurie taikomi jmonei ir kuriais taip pat nustato-
mos tinkamos priemonés asmens teiséms bei laisvéms ir teisétiems intere-
sams apsaugoti; arba

c) yra pagrijstas aiSkiu duomeny subjekto sutikimu.

Automatizuotas atskiry sprendimy priémimas, grindziamas specialiy kategorijy
asmens duomeny (pvz., sveikatos duomeny) tvarkymu, galimas tik tada, jei:

o duomeny subjektas davé aisky sutikimg; arba

o tvarkyti duomenis butina dél svarbaus vie$ojo intereso priezas¢iy, remiantis
jstatymais.

Abiem Siais atvejais priimtas sprendimas turi apsaugoti duomeny subjekto teises
ir laisves tinkamomis apsaugos priemonémis. Tad duomeny valdytojas turi infor-
muoti duomeny subjekta apie jo teise reikalauti zmogaus jsiki$imo ir sudaryti reika-
lingus procediirinius susitarimus.

Isskyrus atvejus, kai automatizuotas sprendimas pagrjstas jstatymu, duomeny
valdytojas privalo:

« informuoti duomeny subjekta apie automatizuotg sprendimy priémima, jskai-
tant informavimg apie tokiam sprendimy priémimui taikoma logika, taip pat
$io proceso reik§me ir numatomas pasekmes;

o suteikti duomeny subjektui teise reikalauti, kad automatizuota sprendima per-
zitréty asmuo, pareiksti savo nuomone dél tokio sprendimo bei gauti sprendi-
mo paaiskinima;

o suteikti duomeny subjektui galimybe gin¢yti automatizuotg sprendima.

Tad jeigu duomeny valdytojas, pvz., draudimo bendrové, automatizuotai priima
sprendimg dél vienos ar kitos sutarties sudarymo, pvz., kelioniy draudimo sutarties,
su tam tikru asmeniu (pvz., bendrovéje nustatytas algoritmas veikia taip, kad j vyres-
nio kaip 70 mety amziaus grupe patekes asmuo yra nedraudziamas), tas asmuo tu-
réty bati informuojamas apie automatizuoty sprendima bei jam turéty buti suteikta
galimybé gincyti sprendima ir prasyti, kad ji perziaréty zmogus.

VDAI 2019 m. atliktuose patikrinimuose” atskleidé, jog tikrintos bendrovés (Sio
patikrinimo metu - bendrovés, teikian¢ios nuomos paslaugas) duomeny subjektams
daznu atveju nepateiké informacijos, kad esama Reglamento (ES) 2016/679 22 straips-
nio 1 ir 4 dalyse nurodyto automatizuoto sprendimy priémimo, jskaitant profiliavi-
ma, ir, bent tais atvejais, prasminga informacija apie loginj jo pagrindima, taip pat
tokio duomeny tvarkymo reik$me ir numatomas pasekmes duomeny subjektui.

I$vados

1. Siuo metu Reglamentas (ES) 2016/679 sukiiré nuoseklig teising sistema, su-
teikiancig duomeny subjektams teises ir sukuriancia jy jgyvendinimo mecha-

27 VDAI direktoriaus 2019 m. vasario 4 d. patvirtintu VDAI prevenciniy patikrinimy planu Nr. 3R-100(1.41.)
ir 2019 m. geguzés 21 d. patvirtintu 2019 m. prevenciniy patikrinimy plano pakeitimu Nr. 3R-428(1.41.).
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nizma, bei veiksmingas teisinés gynybos priemones, kurios prieinamos kiek-

vienam fiziniam asmeniui.

2. Teisé susipazinti su asmens duomenimis - viena kertiniy duomeny subjekto
teisiy, kurios turinj sudaro duomeny subjekto teisé susipazinti su savo duo-
menimis, gauti jy kopijas, taip pat susipazinti su bet kokia kita susijusia papil-
doma informacija, tokia kaip asmens duomeny tvarkymo tikslas, naudojamy
asmens duomeny kategorijos ir pan. Duomeny subjektas turi teise reikalauti,
kad duomeny valdytojas argumentuotai nurodyty, kokiu tikslu jam reikalingi
vienokie ar kitokie duomeny subjekto asmens duomenys. Tac¢iau nurodyta
teisé gauti kopija negali daryti neigiamo poveikio kity teiséms ir laisvéms. 1§
teisés susipazinti su savo asmens duomenimis i$plaukia kity teisiy jgyvendi-
nimas, nes duomeny subjektui gali prireikti tikslinti tvarkomus asmens duo-
menis, suprasti, kokie jo asmens duomenys yra saugomi, ir pan. Deja, prak-
tikoje pasitaiko situacijy, kai duomeny subjektui nepateikiamas pagristas ir
aiSkus atsakymas, kokiu tikslu tvarkomi jo asmens duomenys, arba tvarkomy
asmens duomeny kiekis yra perteklinis.

3. Duomeny subjektas turi teise reikalauti, kad duomeny valdytojas nedelsda-
mas iStrinty su juo susijusius asmens duomenis, kartu ir internetinéje erdvéje.
Teisé buti pamir§tam - instrumentas, skirtas savo asmens duomeny naudo-
jimui kontroliuoti, néra absoliuti ir nesglygoja informacijos apie duomeny
subjekta pasalinimo i$ originaliy $altiniy, ji leidzia apsunkinti $ios informa-
cijos prieinamuma bei sklaida, i$imant jg i§ paieskos varikliy pateikiamo re-
zultaty sgraso. ESTT, spresdamas bylas dél teisés buti pamir§tam jgyvendi-
nimo elektroninéje erdvéje naudojamuose paieskos varikliuose, nepateiké
vertinimo gairiy, kurios paieskos varikliams padéty islaikyti pusiausvyrg tarp
asmens teisés j privatumg ir visuomenés teisés. Paieskos varikliy diskrecijai
palikta teisé vertinti, kokia informacija laikytina ,neadekvacia, ne(be)reiks-
minga arba pertekline®.

4. Kitos Reglamente 2016/679 jtvirtintos naujos duomeny subjekto teisés — teisé
apriboti duomeny tvarkyma, teisé j duomeny perkeliamuma, teisé nesutikti,
teisé nesutikti su automatizuotu sprendimy priémimu - taip pat jtvirtintos
siekiant stiprinti duomeny subjekto teisiy apsauga, naudotojo pasirinkimo
teise, suteikiant jam daugiau kontrolés ir jgalinimo:

o kaip teisés reikalauti i$trinti asmens duomenis alternatyva, duomeny sub-
jektas gali pasinaudoti teise apriboti tai, kaip duomenis tvarkantis subjek-
tas naudojasi duomeny subjekto duomenimis. Priezastys jgyvendinti $ig
teise gali buti labai jvairios: tiek duomeny subjekto duomeny tikslumo
uzgincijimas, duomeny tvarkymo neteisétumas, duomeny subjekto pries-
taravimas dél duomeny tvarkymo, paties duomeny subjekto interesas is-
saugoti duomenis, nors jie duomeny valdytojui nebereikalingi, ir kt.;

o kai duomenys tvarkomi automatizuotomis priemonémis ir kai tai tech-
niskai jmanoma, duomeny subjektas, pasinaudodamas teise | duomeny
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perkeliamuma, gali prasyti, kad vienas duomeny valdytojas tiesiogiai
perduoty asmens duomenis kitam valdytojui. Si teisé suteikia duomeny
subjektui galimybe gauti asmens duomenis, kuriuos pats duomeny su-
bjektas pateiké duomenis tvarkanciam subjektui, susistemintu, jprastai
naudojamu ir kompiuterio skaitomu formatu. Duomeny subjektas net ir
po duomeny perkélimo operacijos gali toliau naudotis duomeny valdyto-
jo paslauga ir pasinaudoti jos teikiamais pranasumais;

automatizuotas sprendimy priémimas ir asmeny profiliavimas - jpras-
ta praktika jvairiuose sektoriuose, kuriuose kaupiami didelés apimties
asmens duomenys. Toks sprendimy priémimas duomeny valdytojui
yra naudingas, kadangi sudaro galimybes sumazinti zmogiskuosius ir
materialinius i$teklius, leidzia didinti veiklos efektyvumga. Vis délto toks
sprendimo priémimo budas kelia pavojy dél galimo neigiamo poveikio
asmeny teiséms ir laisvéms, todél duomeny subjektui suteikta teisé reika-
lauti netaikyti vien automatizuoto atskiry sprendimy priémimo, jskaitant
profiliavima. Jgyvendinant $ia teise itin reik§mingas vaidmuo tenka duo-
meny subjekto informavimui apie tokj sprendimy priémimo buda, nes
tik Zinodamas, kad jo atzvilgiu sprendimas priimamas automatizuotai, jis
galés reikalauti Zzmogaus jsiki$imo j sprendimo priémimo procesa.

5. Aptariamos duomeny subjekto teisés gali bati apribojamos, jeigu toks apri-
bojimas atitinka Reglamento (ES) 2016/679 23 straipsnyje nustatytus reika-
lavimus.
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Abstract. Protecting the data rights of a subject depends to a large extent on the

existence of appropriate enforcement mechanisms. This article explores one of the
basic rights of the data subject, the right of access and the new rights of the data sub-
Ject, and evaluates the practical aspects of the implementation of these data subject ‘s
rights. In the digital age, data processing is ubiquitous, which makes it increasingly
difficult for individuals to understand these processes, and also control them. In view
of the power imbalance between data subjects and data controllers, individuals have
been granted certain rights, giving them more control over the processing of their
personal information. One of the fundamental rights of the data subject, which was
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enshrined in Directive 95/46/EC of the European Parliament, and of the Council of
24 October 1995 on the protection of individuals with regard to the processing of
personal data and on the free movement of such data, is the data subject’s right of
access to their data. The main amendments to Regulation (EU) 2016/679 are also
related to one of the objectives of the personal data protection reform - strengthen-
ing the rights of the data subject, therefore new rights of the data subject are intro-
duced alongside existing rights, including: the right to data portability, the right to
be forgotten, the right to restrict data processing; the right to object to automated
decision-making.

Keywords: Personal Data Protection, Data Subject, the Rights of the Data Subject,
General Data Protection Regulation.
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