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Anotacija. Straipsnyje baudziamuoju teisiniu, filosofiniu, medicininiu bei teologiniu
aspektais analizuojami Zmogaus gyvybés pradzios ir pabaigos momentai. AtskleidZiant nevie-
nareikSmiskai traktuojamas bei vertinamas Siy reiskiniy sampratas straipsnyje formuluojami
aspektai, lemiantys gmogaus gyvybés pradzios ir pabaigos momenty traktavimg baundziamo-
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Joje teiséje bei Siy sampraty vienodo suvokimo biitinumo reikSme nusikalstamy veiky kvali-
Sfikavimui kaip nuzudymy.

Reiksminiai Zodziai: Zmogaus gyvybés pradzia, Zmogaus gyvybés pabaiga, nuzudymas,
veikos kvalifikavimas.

[vadas

Lietuvos, kaip ir kity demokratiniy Saliy teisé¢je, Zmogaus gyvybé pripaZjstama
auksciausia vertybe. Ji yra unikali vertybé, visy kity zmogaus vertybiy salyga ir pa-
grindas'. Ne veltui §i prigimting ir, nesuklysime pasakydami esminé¢, zmogaus teisé yra
tapusi didziosios dalies demokratinio pasaulio valstybiy, taip pat ir Lietuvos, konstituci-
nés kontrolés objektu. Demokratiné teisiné valstybé kaip esmine vertybe iSkelia zmogy
ir didziausig vert¢ jam turinCius gérius. Toks géris yra gyvybé, kuri demokratingje tei-
sinéje valstybéje turi biiti konstituciSkai ginama visose jos egzistavimo bei vystymosi
stadijose?.

Lietuvos Respublikos Konstitucijos 19 straipsnyje nustatyta, kad Zmogaus teis¢ j
gyvybe saugo jstatymas. Taigi jstatymy leidéjui kyla pareiga nustatyti teisiniy priemo-
niy, uztikrinan¢iy Zmogaus teisés j gyvybés apsauga, sistema. Biitent Lietuvos Res-
publikos baudziamajame kodekse yra numatyta baudziamoji atsakomybé uz neteiséty
veiksmy, kuriais késinamasi i zmogaus gyvybe, inter alia nuzudyma, padaryma.

Nuzudymas — tai vienas i§ pavojingiausiy nusikaltimy, sukeliantis neatkuriamy (ne-
atstatomy) padariniy — zmogaus mirti. Tiek baudziamosios teisés moksle, tiek teismy
praktikoje kyla nemazai probleminiy klausimy dél tam tikry nuzudymo pozymiy turi-
nio, §io nusikaltimo atskyrimo nuo kity panasiy nusikalstamy veiky, taip pat sutapties
su kitais nusikaltimais ir apskritai pac¢ios nuzudymo sampratos. Vienas i$ diskutuotiny
klausimy — eutanazijos baudZiamumas.

Itin daug diskutuojama ir dél to, kas laikytina Zmogaus gyvybés pradzia ir pabaiga.
Gimimas ir mirtis néra momentiniai aktai, o procesai, kuriuos sudarancius laiko tarps-
nius galima vertinti kaip asmens gyvybés pradZios arba pabaigos jrodymus. Si aplinky-
bé labai apsunkina Zmogaus gyvybés pradZzios ir pabaigos momenty kriterijy apibrézi-
ma. Baudziamosios teisés moksle nesutariama, nuo kurio momento zmogaus gyvybé
saugoma baudZiamosios teisés normomis, t. y. kas yra laikytinas ,,gyvu Zmogumi‘* kaip
nuzudymo dalyku (nukentéjusiuoju). Minéto klausimo sudétinguma lemia ir tai, kad Sis
aspektais. Biitent Siame straipsnyje autoriai ir nagrinéja tam tikrus zmogaus gyvybés
pradzios ir pabaigos aspektus nuzudymo pozymiy kontekste.

1 Baranskaité, A.; Prapiestis, J. Sterbehilfe. Fundamental Rights in Europe and North America. Supplement 13
,Lithuania®, B 1. Edited by Universitdt Osnabriick, Germany. Leiden/Boston: Martinus Nijhoff Publishers,
2008, p. 33.

2 Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 28 maja 1997 r. Sygn. akt K 26/96.
Orzecznictwo Trybunalu Konstytucyjnego. 1997, Nr. 2, poz. 19.
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Zmogaus gyvybé biologiniu pozitiriu — nuolatinis, nenutriikstamas medziagy apy-
kaitos procesas, kuriam pasibaigus, baigiasi ir Zzmogaus gyvybé. Nuzudymo savoka
neatsiejama nuo zmogaus gimimo ir mirties. Visais atvejais svarbu teisingai nustatyti
zmogaus gimimo ir mirties momentus. Tai ypac aktualu norint teisingai kvalifikuoti nu-
7udyma ir atskirti jj nuo kity nusikalstamy veiky (pavyzdziui, neteiséto aborto). Sie du
klausimai, ypa¢ gimimo momento nustatymas, sukelia tam tikry keblumy, o medicinos
ir teisés literatiiroje tebéra ginco dalykas.

1. Zmogaus gyvybés pradzios momento problematika
kvalifikuojant nuzudymus

Nuzudymu yra késinamasi j Zzmogaus gyvybe. Biitent nuzudymo dalyku (nukentéju-
siuoju) gali bati tik gyvas zmogus. Siame kontekste kyla klausimas, nuo kurio momento
Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso (toliau — ir BK) normomis yra saugoma
zmogaus gyvybé, t. y. kas yra laikoma zmogaus gyvybés, kurios neteisétas nutraukimas
traktuojamas kaip nuzudymas, pradzia. Teisingje literatiroje® kol kas yra skiriamos trys
pagrindinés zmogaus gyvybés, kuri yra ginama pagal BK normas, pradzios teorijos, t. y.
gyvybe asmuo turi nuo: a) vaisiaus pradéjimo momento; b) tam tikro vaisiaus vystymosi
momento; ¢) gimimo momento. Kiekviena i$ §iy teorijy turi savo pranasumy ir trilkumy,
jos yra viena kitg papildancios, taciau vienos, kuri biity universali ir tinkama nustatant
gyvybés pradzios momentg, néra.

Egzistuoja nemazai teorijy*, kurios skirtingai sprendzia klausima, koks momentas
laikytinas Zzmogaus gyvybés pradzia. ,,Gimdymo pradzios® teorijos Salininkai (J. No-
cius®, A. Péstininkas®, A. Klimka’, E. F. Pobegailo®, A. Schonkeé ir H. Schréderis’) zmo-
gaus gyvybés pradzios momentu laiko gimdymo pradzig. Jy teigimu, prasidéjus fiziolo-
giniam gimdymo procesui, nors naujagimis dar néra i$¢j¢s iS js¢iy, jis jau yra zmogus.

V. N. Kudriavcevas ir S. V. Borodinas'® Zzmogaus gimimo pradzia pripazjsta mo-
menta, kai visas gyvybingas kitidikio kiinelis atsiskiria nuo motinos kitino (,,Pasirodymo
1§ motinos js¢iy* teorija).

3 Kavolitinaité, E. Zmogaus gyvybés teisinés apsaugos koncepcijos. Teisés problemos. 2005, 2(48); Sharapov, R.
Nachalo ugolovno-pravovoj okhrany zhizni cheloveka: opyt juridicheskovo analiza. Ugolovnoje pravo.
2005, 1.

4 Esama nuomoniy, jog gyvybés pradzig reikéty sieti su zmogaus smegeny funkcionavimo pradzia, apvaisi-

nimu, embrionine gemalo bikle, pirmuoju jkvépimu ar judesiu motinos js¢iose ir pan. (zr.: Docka, P. Nuo

aborto iki zmogzudystés. Justitia. 1999, 3: 16—19).

Nocius, J. Nusikaltimai Zmogui. Mokomoji priemoné. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 1998, p. 9.

Péstininkas, A. Nusikaltimai asmeniui. Vilnius: Mintis, 1984, p. 6.

Klimka, A. Baudziamoji atsakomybé uz nusikaltimus gyvybei ir sveikatai. Vilnius: Mintis, 1964, p. 5.

[e IR B V)]

Ugolovnoe pravo Rossii: uchebnik dlja vuzov v 2-kh tomakh. Osobennaja chastj. Krasikov, Ju. A., et al.

Moskva: NORMA, 2000, Tom 2, s. 13.

9 Schénke, A.; Schroder, H. Strafgesetzbuch. Kommentar. 26 Auflage. Miinchen: Verlag C. H. Beck, 2001,
p. 1672.

10 Kommentarij k Ugolovnomu kodeksu Rossijskoj Federacii. Borodin, S. V., et al. Moskva: Jurist, 1997,

s. 265.



1126 Albertas Milinis, Agné Baranskaité, Armanas Abramavicius. Probleminiai Zmogaus gyvybés pradzios ir pabaigos...

Kitas Rusijos baudziamosios teisés teoretikas S. Bojarovas'' mano, kad svarbiausias
pozymis nustatant gyvybés pradzios momentg yra vaiko iSstiimimas per gimdos kaklelj
po to, kai vaisius jau yra gyvybingas. Gyvybingumo savybe vaisius jgyja po 28 néstu-
mo savaiciy, taciau visiskai subresta tik néstumo pabaigoje (keturiasdeSimtaja savaite).
S. Bojarovas daro iSvada, kad pirmasis Zmogaus gyvenimo momentas yra kiidikio, kurio
Sirdies plakimas nustatytas, nors vienos kiino dalies pasirodymas i§ motinos organizmo.

Tuo tarpu ,,Pirmojo savarankisko jkvépimo* arba ,,Kvépavimo pradzios* teorijos
Salininkai (K. JovaiSas!'?, V. F. Karaulovas'?, N. G. Kadnikovas', A. Marekas'®) mano,
kad zmogaus gimimo momentas — tai pirmo savarankisko oro jkvépimo momentas.
Zmogus laikomas gyvu nuo to momento, kai naujagimis savarankiskai jkvepia savo
plauciais'e.

Biitina paminéti, jog egzistuoja daugybé gyvybés pradzios teorijy: ,,apvaisinimo*,
,»pirmojo Sirdies duzio®, ,,virkstelés nukirpimo®, , kvépavimo pradzios ir kt. Pavyz-
dziui, R. Sarapovas gyvybés pradzia siiilo sieti su Zmogaus smegeny funkcionavimo
pradzia. Pasak jo, ,,zmogaus gyvybés pradzia siejama su smegeny lasteliy masés (gal-
vos smegeny), kuri lemia vaisiaus gyvybinguma, susiformavimu. Tai jvyksta motinos
jsGiose dar gerokai pries kadikio gimimg (apie penktaji néStumo ménesj)“!’. Todél Sis
autorius zmogaus gyvybés pradzia teisiniu aspektu sitilo laikyti Zmogaus smegeny susi-
formavimo momentg, o tiksliau — 22 néstumo savaite.

Kai kurie Lietuvos baudziamosios teisés teoretikai taip pat skiria ,,pirmojo jude-
sio“ ir ,,virkstelés nukirpimo teorijas“. ,,Pirmojo judesio* teorija teigia, kad vienas i$
svarbiausiy iSoriniy mirties poZymiy yra judesiy nebuvimas, o jeigu zmogus juda, jis
jau yra gyvas. Zmogaus gyvybés pradzia siiloma laikyti pirmajj vaisiaus judes;, kuris
pastebimas keturioliktgja néStumo savaite. Pagal ,,virkstelés nukirpimo* teorijg gyvybés
pradzia yra laikomas momentas, kai nukerpama kiidikio virkstele, taciau kaip teigia
P. Docka, gyvybés pradzig siejantis su gimdymo pradzia, ,.kuidikis nenukirpta virkstele
nuo kidikio nukirpta virkstele skiriasi tuo, kad kai kurias fiziologines funkcijas atlieka
per motinos organizma, taciau potencialiai jis jau gali egzistuoti savarankiskai*'®.

J. Nocius mano, kad gyvybés pradzia reikéty laikyti fiziologinio gimdymo pradzia.
Prasidéjus fiziologiniam gimdymo procesui naujagimis dar néra i$€j¢s i§ jséiy, taciau
jis jau yra zmogus. Vaisiaus nuzudymas motinos js¢iose iki gimdymo pradzios néra
traktuojamas kaip nusikalstama veika zmogaus gyvybei, o vertinamas kaip néStumo nurau-

11 Bojarov, S. Problemy opredelenija nachala zhizni cheloveka v ugolovnom prave. Ugolovnoe pravo. 2004,
4:13-14.
12 JovaiSas, K. Nusikaltimai asmens gyvybei, sveikatai, laisvei ir orumui. Teisés problemos. 1997, 2: 18.

13 Ugolovnoe pravo Rossijskoj Federacii. Osobennaja chastj. Zdravomyslov, B. V., et al. Moskva: Jurist, 1999,
22.

14 Shargorodskij, M. D. Prestuplenija protiv zhizni i zdorovja. Moskva: Juridicheskoe izdateljstvo Ministerstva
justicii SSSR, 1949, p. 251.

15 Marek, A. Kodeks karny. Komentarz. Wydanie II. Warszawa: ABC Dom Wydawniczy, 2005, p. 382.
16 Kodeks karny z komentarzem. Wolter, W., et al. Warszawa, 1973, p. 437.

17  Sharapov, R. Nachalo ugolovno pravovoj okhrany zhizni cheloveka: opyt juridicheskogo analiza. Ugolov-
noe pravo. 2005, 1: 75-77.

18  Docka, P., supra note 4, p. 16—19.
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kimas'. Tokia nuomoné buvo sglygota ir tos aplinkybés, kad 1961 m. redakcijos BK
zmogaus gimimo momentu laiké fiziologinio gimdymo pradzia. Tokia iSvada iSplaukia
i§ BK 106 straipsnio, numaciusio motinos baudziamajg atsakomybe uz ty¢inj savo kiidi-
kio nuzudymg gimdymo metu ar tuoj po gimdymo. Dél Sios prieZasties, nors naujagimis
dar ir neiséjes i8 jséiy, prasidéjus fiziologiniam gimdymui, jis jau laikomas zmogumi.

Vienos nuomoneés dél gyvybés pradZios néra ir uzsienio valstybiy baudZiamosios
teisés moksle. Pavyzdziui, vieni lenky autoriai nurodo, kad teisiniu aspektu gyvybés
pradzia turi biiti laikoma ,,gimdymo sarémiy pradzia, o Cezario pjuvio atveju — gim-
dos atvérimas“?. Kiti autoriai, pavyzdziui, FranciSekas LongSamps de Berjé (Francisze
Longchamps de Bérier?!) teigia, kad gyvybés pradzia galima laikyti du momentus: pra-
déjima arba gimimg. Taciau Lenkijos teisés doktrinoje labiausiai paplitusi koncepcija,
pagal kurig gyvybés pradZios momentu pripazZjstamas pirmas savarankiSkas naujagimio
ikvépimas®. Yra autoriy, kuriy nuomone, Zzmogus yra gyvas dar gerokai iki gimdymo
pradzios. PrieStaraudami anks¢iau nurodytoms nuomonéms jie teigia, kad ,,toks verti-
nimas, kuris nesutampa nei su biologiniu, nei su juridiniu zmogaus gyvybés pradzios
momentu, lemia nepagrista Zmogaus gyvybés apsaugos pradzios nukélima*®. Sios po-
zicijos Salininky nuomone, Zzmogaus gyvybés apsauga turi prasidéti tada, kai vaikas yra
pasirenggs ir gali egzistuoti atskirai nuo motinos organizmo (tai jvyksta pra¢jus daugiau
kaip 22 néstumo savaitéms)*.

Anglijos baudziamosios teisés literatiiroje nurodoma, jog pagal jstatymag gimusiu
gyvu yra laikomas kudikis, atitinkantis dvi sglygas: visas kiidikio kiinas privalo pasi-
rodyti i§ motinos js¢iy, o po to kudikis privalo nors kurj laika egzistuoti nepriklauso-
mai nuo motinos. Néra biitina, kad bambagyslé biity nukirpta. Siuolaikinéje anglosaksy
teis¢je negalima iSskirti vienareikSmisky kriterijy, kurie liudyty savarankiska kidikio
egzistencijg. I§ precedenty teisés matyti, jog kai kurie teiséjai tokiu kriterijumi laike
savarankiska kiidikio kvépavimga, taciau kiti, be savarankisko kvépavimo, svariausiu
savarankisko egzistavimo jrodymu laiké savarankiska kraujotaka. Sis nuomoniy skirtu-
mas islieka. Pastaruoju metu sgvoka ,kudikis, galintis gimti gyvas* teismy praktikoje
nagrinéjant kiidikiy nuZzudymo bylas yra aiSkinama taip, jog tam, kad kiidikis gimty
gyvas, yra reikalingas savarankiskas kvépavimas. Todél manytina, jog ateityje butent
savarankisko kvépavimo kriterijus bus pripazintas lemiamu?. Papildomo savarankiskos
kraujotakos kriterijaus nustatymas néra reikSmingas, kadangi dabar jau Zinoma, jog pra-
¢jus dviems meénesiams nuo pradéjimo, embriono Sirdis turi embrioning kraujotaka, tie-

19 Nocius, J., supra note 5, p. 9.

20  Kodeks karny. Czes¢ szczegdlna. Komentarz do art. 117-277 Kodeksu karnego. Zoll, A., et al. Krakow:
Kantor Wydawniczy Zakamycze, 1999, p. 217; Kodeks karny. Czes¢ szczegolna. Komentarz do art. 117-277
Kodeksu karnego. Zoll, A., et al. 3. wydanie. Warszawa: Wolters Kluwer Polska, 2008, p. 212.

21  Rome TV News Agency Reports [interaktyvus]. [zitréta 2011-07-12]. <http://www.ostatniaszuflada.pl/
content/view/205/63/>.

22 Kodeks karny. Komentarz. Gorniok, O., et al. Dom wydawniczy ABC, 2005, p. 382.
23 Sharapov, R., supra note 17, p. 75-77.

24 Popov, A. N. O nachale ugolovno pravovoj okhrany zhizni v novom tysjachetiletii. 1z: Ugolovnoe pravo v
XXI veke. Moskva, 2002, p. 202—203.

25 Ibid., p. 202-203.
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siogiai nesgveikaujancia su motinos krauju. Teisei nereik§minga, ar kiidikis gim¢ gyvas,
jeigu jis yra negyvybingas, t. y. negebantis iSgyventi kad ir trumpa laiko tarpa.

Savokos ,,gimti gyvam® reik§mé kontroversiskai vertinama net mediky, kurie yra
linke kalbéti apie gyvybinguma, taciau reiskia bendra nuomong, jog jeigu gimes kudikis
negeba kvépuoti, tai jis nelaikomas gimes gyvu.

Negimusio vaisiaus sunaikinimas pagal sunkuma negali biiti prilyginamas nuzu-
dymui (kaip ir bet kuriam kitam nusikaltimui prie$ asmenj, kadangi toks vaisius nelai-
komas asmeniu teisés prasme). Tyc¢inis persileidimo sukélimas sudaro aborto nusikal-
timo sudeétj. Jeigu kudikis gimsta gyvas ir mirSta dél suzalojimy, patirty prie§ gimstant,
asmuo, padares tokius suzeidimus, yra atsakingas uz ty¢inj nuzudyma arba neatsargy
gyvybés atémimg, priklausomai nuo kaltés formos, kuria jis veiké.

Skirtingais istoriniais laikotarpiais baudziamosios teisés mokslininkai ir krimina-
listai §j klausima sprendé¢ skirtingai. Diskutuotinas jis iSlieka ir baudziamosios teisés
moksle. Absoliuti dauguma kriminalisty Zmogaus gyvybés pradzios momentu pripazjsta
fiziologinio gimdymo pradzig arba gimdymo proceso pradzig.

Pavyzdziui, N. I. Zagorodnikovas mang, kad ,,salygine Zzmogaus gyvenimo pradzia
reikéty pripazinti fiziologinio gimdymo pradzig“. Pagrijsdamas §ig savo pozicija jis tei-
gé, jog ,,Sis momentas liudija tai, kad vaisius yra pakankamai subrendes ir jgijes sava-
rankiSkam egzistavimui biitinas savybes, kg patvirtina objektyviis duomenys (gimdymo
pradzia). Nors Siuo momentu vaikas dar gali biti ir nematomas, tac¢iau motinos biukle,
vaisiy supanciy medziagy iSsiskyrimas ir kiti pozymiai neabejotinai rodo, kad naujas
zmogus ateina | pasaulj ir pradeda savarankiska gyvenima.” Didesniam savo koncep-
cijos pagrindimui N. I. Zagorodnikovas pazymi, kad asmens, daran¢io poveikj gims-
tan¢iam kudikiui, sgmongéje yra susidargs supratimas ne apie vaisiy, ne apie néstumo
nutraukimg (néStuma jau nutrauké prasidéjes gimdymas), taciau apima tokius veiksmus
kaip gyvo kiidikio sunaikinimas — nuzudymas?.

Tokj poziiirj visiskai pagrjstai kritikavo B. Saryjevas, pazymédamas, kad pacioje
gimdymo pradzioje kiidikis dar néra matomas, o tai, kad gimdymas prasidéjo, liudija tik
vaisiy supanciy medziagy i$siskyrimas?’. Jeigu nusikaltélis dél nurodyty priezaséiy tuo
momentu negali matyti net gimstancio kuidikio galvos, tai jis negali suvokti kuidikio kaip
gyvos biitybés ir supranta jj tik kaip vaisiy, kuris dar slepiasi moters organizme. Kol
vaisius dar néra pradéjes rodytis i§ motinos js¢iy, veiksmai, nukreipti j jo sunaikinimag
gimdymo proceso metu, negali biiti vertinami kaip nuzudymas. Su §ia nuomone galima
sutikti, taciau, autoriy nuomone, ji yra reikalinga gilesnés argumentacijos. Medicini-
néje praktikoje pirmuoju veiksniu, pranesancéiu apie gimdymo pradzia, daugeliu atveju
yra laikomi reguliartis raumeny susitraukimai, vadinami gimdymo sarémiais. Taciau tai
néra vienintelis pozymis. Pasirodzius nurodytiems simptomams (vieno i$ jy ar simpto-
my sistemos) prasideda gimdymo procesas, kuris, kaip jau minéjome, t¢siasi gana ilga
laika. Dél Sios priezasties gyvybés pradzia laikyti tam tikrus iSankstinius pozymius, pra-
nesancius apie sudétingo ir gana ilgai trunkancio proceso pradzia, autoriy nuomone, yra
nepagrjsta. Fiziologinio gimdymo pradzig sieti su vaisiaus vandeny nutekéjimu yra ne-

26  Zagorodnikov, N. L. Prestuplenija protiv zhizni po sovetskomu ugolovnomu pravu. Moskva, 1961, p. 35.
27  Saryev, B. S. Prestuplenija protiv zhizni i zdorovja. Ashkhabad, 1973, p. 17—-18.



Jurisprudencija. 2011, 18(3): 1123—1143. 1129

visiskai teisinga, kadangi medicinos mokslas nustaté, jog vaisiaus vandeny nutekéjimas
yra nepakankamai patikimas pozymis, patvirtinantis pirmojo gimdymo periodo pradzia.

Reikia sutikti su tvirtinimu, kad gimdymo pradzioje kiidikis néra matomas, jis yra
motinos organizme, todél tiek aplinkiniy, tiek pacios motinos negali biiti suprantamas
kaip gyva bitybé, t. y. kaip zmogus. Negalima atmesti ir kity faktoriy, kurie atima moti-
nai galimybe objektyviai suvokti naujo zmogaus gimimo procesg. Prie tokiy priskirtinas
aukstas emocinés jtampos, kurig sukelia netikrumas dél s€ékmingos gimdymo pabaigos,
baimeé ir fizinis skausmas, laipsnis. Be to, esama motery, kurios nepageidauja gyvo ki-
dikio gimimo, todél taiko jvairius metodus, kuriais siekiama sunaikinti moters js¢iose
esantj kudikj. Biidamos jsitikinusios, kad kudikis gims negyvas, jos vargiai suvokia
ji kaip gyva biitybe. L. 1. Timina, nagrinéjusi atsakomybés uz naujagimio nuzudyma
klausimus, pazymi, kad praktikoje didZioji dalis nuteisty motery, ypac ty, kurios gimdé
pirma karta, pareiske, kad prie§ prasidedant gimdymui ir jo metu jos buvo tikros, kad
kudikis gims negyvas, nes émési jvairiy priemoniy, kad sunaikinty dar js¢iose esantj
vaisiy. Tuomet, kai pamaté gyva biitybg, émé suvokti kudikj kaip gyva zmogy, dél to ir
padaré nuzudyma?.

Bitina pazymeéti, kad, remiantis medicinos mokslo duomenimis, jeigu kudikis ne-
gimé, t. y. visiSkai neiSsilaisvino i§ motinos js¢iy ir nejgijo gyvybés poZymiy, jis yra
vaisius. Nuo gimdymo pozymiy atsiradimo iki kiidikio gimimo motinos organizmas ir
vaisius yra vieninga visuma. Siuo metu vaisius kaip savarankiska ir anatomiskai nepri-
klausoma biitybé neegzistuoja, todél negimes zmogus negali biiti nuzudymo dalykas.

Apibendrinant galima teigti, kad paminéty autoriy pasiiilyti Zzmogaus gyvybeés pra-
dzios nustatymo kriterijai, o biitent fiziologinio gimdymo pradzia arba gimdymo proce-
so pradzia néra priimtini kaip nepakankamai apibrézti, o argumentai, kurie pateikiami
jiems apginti, néra labai jtikinami. Taigi diskutuotina, ar Sie kriterijai gali biti taikomi
pradiniam Zzmogaus gyvybés momentui apibrézti.

Kiti autoriai laikosi nuomonés, kad pradiniu Zmogaus gyvybés momentu reikéty
laikyti vaisiaus pasirodyma gimdymo metu. Todél ir jo gyvybés atémimas Siuo momen-
tu, o tuo labiau véliau, turi biiti pripazjstamas nuzudymu. V. Saryjevas pradiniu zmo-
gaus gyvybés momentu laiko momenta, kai vaisiaus galva pasirodo i§ motinos js¢iy. Jo
nuomone, biitent nuo §io momento bet koks késinimasis atimti vaisiui gyvybe laikytinas
nuzudymu?’. Analogi$kg nuomong i$sako ir S. V. Borodinas®.

Kai kuriy teisés mokslininky nuomonés dél Sios problemos nepasizymi nuoseklu-
mu. Ankstyvuosiuose darbuose A. A. Piontkovskis, analizuodamas nuzudymo ir aborto
ribg, rasé: ,,Skiriamoji riba yra momentas, kai vaisius atsiskiria nuo motinos jsciy. Sis
momentas yra tarytum ,,dialektinis Suolis* vaisiaus vystymesi, kokybinis pakitimas, jo
virtimas zmogumi.* Véliau Sis autorius iSsaké kitokj pozitirj, kuris i§ esmés sutampa
su pozicija mokslininky, Zmogaus gyvybés pradzia laikiusiy kurios nors vaisiaus kiino
dalies pasirodyma i$ motinos js¢iy. Dél to A. A. Piontkovskis rasé: ,,Naujagimio nuzu-
dymu reikia laikyti ne tik atvejus, kai naujagimis yra atsiskyregs nuo motinos jséiy, bet ir

28  Timina, L. I. Otvetstvennostj za detoubijstvo po sovetskomu ugolovnomu pravu. Moskva, 1980, p. 71.
29  Saryev, B. S., supra note 27, p. 17-18.
30  Borodin, S. V. Prestuplenija protiv zhizni. SPb.: Juridicheskij centr ,,Press®, 2003, p. 51.
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tuos, kai nuzudymas padaromas gimdymo proceso metu, t. y. kai gimstantis kidikis dar
néra pradéjes savarankisko gyvenimo ne motinos js¢iose, pavyzdziui, mirting kudikio
suzalojimg j galva prie$ pradedant jam savarankiskai kvépuoti. !

Siuo klausimu dvejopa ir M. D. Sargorodskio pozicija. Viena vertus, Zmogaus gy-
vybés pradzia jis sieja su kvépavimo pradzia, taiau, kita vertus, neatmeta galimybeés
kvalifikuoti veika kaip nuzudyma, jeigu tyCinis kiidikio gyvybés atémimas buvo pada-
rytas gimdymo metu, kai dalis jo dar buvo motinos js¢iose®.

Nurodyty baudziamosios teisés teoretiky pozicija vargiai galima laikyti teisinga,
nes ji néra pakankamai argumentuota. Pagrindiné ir, ko gero, vienintelé prielaida, kuria
remiasi $ios koncepcijos Salininkai, yra subjektyvaus faktoriaus, ar motina suvoké naujo
zmogaus gimimo fakta, buvimas. Atsizvelgdamas j §ig aplinkybe, S. V. Borodinas rasé:
»Akivaizdu, kad motina, sukélusi gimstancio kiidikio mirtj, suvokia, kad jos veiksmai
yra nukreipti j Zmogaus gyvybés atémima, o ne né§tumo nutraukima.*?

Manytina, kad toks tvirtinimas yra gincytinas, nes minéjome, kad gimdymo proce-
sui biidingas auks¢iausias emocinés jtampos laipsnis, kurj sukelia fizinis skausmas ir
emocinis susijaudinimas. Gimdymo metu motina ir kuidikis tampa skausmo, sukeliamo
vienas kitam, $altiniu, tarp juy i§sivysto biologinis antagonizmas ir konfliktas. Skausmo
intensyvumas pasiekia tokj laipsnj, kuris, atrodo, virsSija visa, ka gali iSkesti Zmogus.
Individas patiria didelés energijos kondensacijos ir imaus Sios energijos iSlaisvinimo
rezultatus, visame kiine juntamos stiprios energijos sroves. Visiskai akivaizdu, kad gim-
danti motina savo démesj tuo metu sutelkia i fizinj skausma, draskantj jos kiina, o ne |
kidikio ktino atsiskyrimo nuo jos organizmo padarinius. Vargu ar ji gali aiskiai suvokti,
kokia kiidikio kiino dalis yra iSlaisvinama: galva, ranka ar koja. Todél daugeliu atvejy
motina, kuri yra tokios biiklés, gimstan¢iam naujagimiui jvairias traumas, dél kuriy k-
dikj iStinka mirtis, sukelia netycia. Reikia pridurti, kad gimdymo procesas dar labiau
komplikuojasi patologijos atveju. Todél, remiantis iSdéstytais svarstymais, negalima su-
tikti su autoriy, savo démesj sutelkianciy vien j subjektyvy faktoriy, pozicija.

Démesio verta aplinkybé, kad daugelis koncepcijos, kuri pradiniu zmogaus gyvy-
bés momentu laiko kurios nors kiidikio kiino dalies i$laisvinimo i§ motinos organizmo
momenta, Salininky, kalbédami apie kiidikio kiino dalj, omenyje turi biitent kiidikio
galva. Tuo tarpu mediciningje literatiiroje pazymima, kad tai néra vienintelis vaisiaus
iSlaisvinimo i§ motinos js¢iy btidas. Kadikio galva gali pasirodyti ne pirmiausia, o pas-
kiausia. Nereti atvejai, kai esant netaisyklingai vaisiaus padéciai, gimdymo pradzio-
je pasirodo kiidikio koja ar ranka, o tai savaime apsunkina gimdyma. Vadovaujantis
minéty autoriy svarstymo logika, zmogaus gyvybés pradiniu momentu reikéty laikyti
ir tokius atvejus, kai ,,atsitiktinai* pirmiausiai i§ motinos js¢iy yra i§laisvinama, pavyz-
dziui, kiidikio ranka arba koja. Dél nurodyty priezasciy $io straipsnio autoriams taip pat

31  Piontkovskij, A. A. Ugolovnoe pravo. Osobennaja chastj. Moskva, 1939, p. 154.
32 Shargorodskij, M. D. Otvetstvennostj za prestuplenija protiv lichnosti. Leningrad, 1953, p. 15.
33 Borodin, S. V., supra note 30, p. 51.



Jurisprudencija. 2011, 18(3): 1123—1143. 1131

nepriimtina zmogaus gyvybeés pradzia apibrézianciu faktoriumi laikyti reiskinj, kuriam
buidingas atsitiktinumas.

PrieStaraujant autoriams, kurie pradiniu Zmogaus gyvybés momentu laiko kurios
nors naujagimio kiino dalies pasirodyma i§ motinos js¢iy, reikia pabrézti, kad nuo mo-
tinos kiino iSsilaisvinantis vaisius, nepaisant to, kuri jo kiino dalis pasirodyty i§ jsciy,
neturi savarankisko egzistavimo pozymiy, kurie budingi Zzmogui. Vaisius, kol visiSkai
neatsiskiria nuo js¢iy, su motinos organizmu sudaro nedalomg visuma ir negali biiti va-
dinamas zmogumi. Kadangi baudziamosios teisés literatiiroje visuotinai priimta laikyti,
jog nuzudymo objektas yra kito Zmogaus gyvybé, vaisiaus sunaikinimas tuo momentu,
kai kuri nors jo dalis pasirodo i§ motinos js¢iy, nekvalifikuotinas kaip naujagimio nu-
zudymas. Tokiu biidu iSsakyti svarstymai leidZia pagristai nesutikti su autoriais, kurie
kriterijumi, apibrézianciu zmogaus gyvybés pradzig, laiko kurios nors vaisiaus dalies
i8silaisvinima 1§ motinos js¢iy.

Baudziamosios teisés teorijoje yra ir kitokiy pozicijy Siuo klausimu. Pavyzdziui,
M. M. Grodainskis teigé, kad zmogaus gyvybés pradzia deréty laikyti kvépavimo atsira-
dimg arba visiska kiidikio atsiskyrima nuo motinos js¢iy. Anksciau $ios pozicijos laikési
ir A. A. Piontkovskis, tac¢iau véliau émé reiksti kitokia nuomone. M. M. Grodainskio
nuomon¢ d¢l visisko kudikio atsiskyrimo nuo motinos jsCiy teisinéje literatiiroje nesu-
silauké palaikymo, o buvo, manytume, pagristai kritikuojama. N. I. Zagorodnikovas,
nesutikdamas su minéta pozicija, pazyméjo, kad ,,visisko kudikio atsiskyrimo nuo mo-
tinos js¢iy“ pozymis yra nepakankamai aiSkus, autoriai jo neiSaiskina, o sprgsdami §j
klausimg remiasi grynai mechanine kiidikio padétimi**.

Nemazai baudZziamosios teisés mokslininky yra ir koncepcijos, kuri pradiniu Zmo-
gaus gyvybés momentu laiko kudikio kvépavima, Salininkai. Toks pradinio Zmogaus
gyvenimo momento traktavimas visiskai atitiko medicinos mokslo i§vadas. Taciau biita
ir pagrjsty abejoniy, ar kvépavimas yra vienintelis gyvenimo pradzig patvirtinantis po-
zymis. N. S. Tagancevas yra atkreipes kriminalisty démesj i ta aplinkybe, kad kaidikis,
kuris nekvépavo, galéjo biiti gyvas, jo Sirdis galéjo plakti, funkcionuoti kraujotaka, kii-
dikis galéjo judéti, net skleisti silpnus garsus?®.

Analogiskos nuomonés laikesis S. V. Poznisevas rasé: ,,Labiausiai jtikinantis nau-
jagimio gyvybés poZymis yra kvépavimas. Taciau galimi atvejai, kai kuidikis dar nekvé-
pavo, taiau jau buvo gyvas, tgsé egzistavima, panasy | ta, kuris buvo motinos jsc¢iose,
t. y. per kraujotakos procesa. Nors gyvybés jrodinéjimas tokiais atvejais yra daug sun-
kesnis, taciau jmanomas. D¢l $ios priezasties nederéty tapatinti kvépavimo nebuvimo su
gyvybés nebuvimu. 3¢ Paminéti autoriai, laikydami kvépavima dominuojanéiu gyvybés
pozymiu, atkreipé démes; ir j kitas jos apraiskas (Sirdies plakimag, judéjima, kraujotaka).
Taciau ilgus metus medicinos moksle ir praktikoje pagrindiniu ir vieninteliu gyvybés
pozymiu buvo laikomas kvépavimas. Jeigu gimes kiidikis turéjo tokiy gyvybiniy pozy-
miy kaip Sirdies ritmas, kraujotaka ir kt., taciau nekvépavo, jis buvo laikomas gimes ne-

34 Zagorodnikov, N. 1., supra note 26, p. 35

35  Tagancev, N. S. Prestuplenija protiv zhizni po russkomu pravu. Sankt—Peterburg, 1873, p. 297.

36  Poznyshev, S. V. Ocherk osnovnykh nachal nauki ugolovnogo prava. Osobennaja chastj. Moskva, 1925,
p- 221; Poznyshev, S. V. Osobennaja chastj russkogo ugolovnogo prava. Moskva, 1909, p. 18.
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gyvu. Savaime suprantama, kad tokia Rusijos medicinoje egzistavusi pradiniy Zmogaus
gyvybés pozymiy samprata negaléjo neveikti ir teisés mokslininky. Daugelis jy pradiniu
gyvenimo momentu laiké kvépavima. Ir jie buvo visiskai teistis, kadangi rémési iSva-
domis, padarytomis remiantis medicinos mokslo pasickimais. Zmogaus gyvenimo ir
mirties sagvokos yra medicininés ir jy negalima apibiidinti teisiniais terminais. D¢l to
N. G. Ivanovas teisingai pazymi, kad teisés normos turi biiti grindziamos realiais faktais.
Jeigu teisés normas analizuosime atsietai nuo tikryjy jy priémimo priezasc¢iy ir darysime
iSvadas, tai teisingas ir mokslinis teisiniy klausimy sprendimas taps problemiskas.

Tai aktualu ir sprendziant analizuojamg problema, nes pradinio Zzmogaus gyvybés
momento nustatymas turi biiti grindziamas Siuolaikinio medicinos mokslo pasiekimais.
Tik tokia pozicija bus moksliskai pagrjsta.

Jau minéta, kad teisés mokslininkai abejojo dél jrodomosios kvépavimo kaip gy-
vybinio pozymio reik§més. Kitaip tariant, jie tvirtino, kad kvépavimas néra vienintelis
gyvybés buvimg jrodantis pozymis. Pirmosiomis gyvenimo minutémis kiidikis gali ne-
kvépuoti ir biiti menamos mirties blisenos. Kita vertus, nesant kvépavimo jis gali turé-
ti kity gyvybiniy pozymiy. Tuo tarpu Rusijos medicinoje egzistavo gana paradoksali
praktika, kai nekvépuojantis naujagimis buvo pripazjstamas gimes negyvu, nepaisant to,
kad pastebéti kiti gyvybiniai pozymiai (Sirdies ritmas, kraujotaka ir t. t.). Tokiai prak-
tikai priesinosi ir patys medikai. Dél Siy priezasé¢iy, nelaukdami kol $is klausimas bus
reglamentuotas jstatymu, Rusijos pediatrai ir akuSeriai ginekologai savo pirmajame su-
vaziavime, kuris jvyko 1992 m. rugséjo 11 d. Celiabinske, priémé sprendima pereiti prie
pasauliniy kriterijy ir laikyti gyvu gimusj kiidikj, kuris nekvépuoja, bet jo $irdis plaka.

Siandien gyvu laikomas gimes kiidikis, kuris visikai atsiskyré nuo motinos jséiy, ir
ivykus tokiam atsiskyrimui kvépuoja arba rodo kitus gyvybinius pozymius, tokius kaip
Sirdies plakimas, raumeny judéjimas, nepriklausomai nuo to, ar nukirpta virkstelé ir ar
atsiskyré placenta. Todél kiidikis pripazistamas gime¢s gyvas, jeigu yra nors vienas i$
iSvardyty gyvybiniy pozymiy.

Daugelj mety prioriteta teikiant kvépavimui kaip gyvybés pozymiui, pagaliau pri-
pazintas ir kity kriterijy, kuriy pagrindu galima daryti iSvada, kad kudikis gimé gyvas,
buvimas. Kuo skiriasi kiidikis, kuris gimé gyvas, ta¢iau miré dél to, kad i jo plaucius
negaléjo patekti oras, nuo kiidikio, kuris gimdamas klyké, o paskui miré? Atsakymas j
§j klausimg vienareikSmiskas — skirtumo néra, kadangi baudziamosios teisés prasme visi
gyvybés poZymiai yra vienodai vertingi.

Ivertinus daugelio autoriy nuomones dél zmogaus gyvybés pradzios, galima teigti,
kad atsizvelgiant j biologinio Zmogaus egzistavimo ciklo iSskyrimg j gyvenima motinos
is€iose ir savarankiSka egzistavima, reikéty atskirai kalbéti apie vaisiy, kuris yra pirma-
jame minéto ciklo etape, ir kiidikj, apie kurj galima kalbéti tik prasidéjus gimdymui.
Pritariant tam, kad vaisius gali judéti, jo smegenys funkcionuoja ir jis pats turi gyvybinj
potenciala, nes embrionui biidingi visi Zmogaus pozymiai, reikéty nepamirsti, kad visi
Sie pozymiai nereiskia, jog vaikas gims gyvas, todél reikéty vadovautis juridiniu Zmo-
gaus gyvybés pradzios vertinimu, jtvirtintu jstatymo nuostatose. Isigaliojus Lietuvos
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Respublikos civiliniam kodeksui (toliau ir — CK)¥, fizinio asmens gimimo momentu
pripazjstamas pirmas savarankiskas naujagimio jkvépimas (CK 2.3 straipsnio | dalis).
Si norma nustato bendrajj gimimo momento konstatavimo principa, konkretizuojama
specialiais jstatymais. Tac¢iau pagal Lietuvos Respublikos vaiko gimimo momento nu-
statymo jstatymo®® 2 straipsnj vaiko gimimu laikomas gyvo vaisiaus i§stimimas ar is-
traukimas i§ moters organizmo. [statyme nurodoma, kad vaiko gyvybingumo pozymiai
yra savarankiSkas kvépavimas ar Sirdies plakimas, o pagal $io jstatymo 4 straipsnj vaiko
gimimo momentu pripazjstamas viso gyvybingo vaisiaus pasirodymas i§ moters orga-
nizmo.

Taigi pagal CK zmogaus gyvybés pradzia laikomas savarankiskas naujagimio jkvé-
pimas, o Vaiko gimimo momento nustatymo jstatyme zmogaus gyvybés pradzia pri-
pazistamas viso gyvybingo vaisiaus pasirodymas i§ moters organizmo. Nenagrinéjant
minéty jstatymy nesuderinamumo problemos, verta atkreipti démes;j tik i vieng aspekta:
galima ar negalima tapatinti zmogaus gimimo momenta su Zzmogaus gyvybés pradzia?
Teisinéje literatiiroje teigiama, jog savokos ,,zmogaus gimimas® ir ,,zmogaus gyvy-
bé* néra sinonimai, todél ,,vargu ar sprendziant klausima, nuo kada yra ginama zmo-
gaus teisé | gyvybe, besalygiskai galima remtis Zmogaus gimimo momento nustatymo
kriterijais*®. Taigi manytume, kad savokos ,,zmogaus gimimo momentas‘ ir ,,zmogaus
gyvybés pradzia“ negali biiti tapatinamos.

Galiojan¢iame baudziamajame jstatyme ne tik kad nepateikiama paaiskinimo, nuo
kurio momento zmogus yra laikomas gyvu, bet ir apskritai Siam aspektui neskiriama
démesio, palickant zmogaus gyvybés pradzios momentg nustatyti jstatymo jgyvendi-
namaisiais teisés aktais bei teismy praktikai. Pagrjsta tai ar ne, gerai tai ar blogai — tai
atskiros diskusijos objektas ir Siame straipsnyje jis nebus lieCiamas, kadangi autoriy
nuomone, svarbiausia pateikti pagrista atsakyma, koks momentas turi biiti laikomas
zmogaus gyvybés pradzia.

Lietuvoje vaiko gimimo momentas, kaip minéta, yra reglamentuotas Lietuvos Res-
publikos vaiko gimimo momento nustatymo jstatyme, kurio 4 straipsnio 2 dalyje jtvir-
tinta, kad vaiko gimimo momento konstatavimo kriterijai yra viso gyvybingo vaisiaus
pasirodymas i§ moters organizmo. Remiantis to paties jstatymo 2 straipsnio 2 dalimi
vaiko gyvybingumo poZzymiai yra savarankiskas kvépavimas ir Sirdies plakimas. Va-
dovaujantis Siais kriterijais sprendziama, ar naujagimis gimé gyvas. Taigi akivaizdu,
jog Sis teisés aktas jtvirtina, jog apie zmogy kaip gyva organizmg galime kalbéti nuo to
momento, kai savarankiskai kvépuojantis ir turintis Sirdies plakimg vaisius pasirodo i§
moters organizmo. Tokie kriterijai reiskia, jog visi kiti gimusio kiidikio poZymiai, savy-
bés, t. y. sveikatos buklé (nepilnai i$sivyste vidaus organai, jie su anomalijomis ir pan.),
iSvaizda (pvz., akivaizdziai nejgalus) veikos kvalifikavimui kaip nuzudymo reikSmés
neturi. Tokios pozicijos laikomasi ir teismy praktikoje. Siauliy apygardos teismo nuosp-

37  Lietuvos Respublikos civilinio kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymas. Valstybés zi-
nios. 2000, Nr. 74-2262.
38  Lietuvos Respublikos vaiko gimimo momento nustatymo jstatymas. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 43-1602.

39  Abramavicius, A. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso Specialiosios dalies europeizacijos proble-
mos. Teisé. 2005, 54: 11.
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rendziu® J. G. nuteista pagal BK 129 straipsnio 2 dalies 2, 3 punktus uz tai, kad kieme
esan¢iame lauko tualete pagimdziusi bejégisSkos biklés naujagimj tycia aStriu daiktu
nupjové virkstele ir jmeté naujagimj i tualeto fekalijy duobe, kur kiidikis dél mecha-
ningés asfiksijos, patekus j kvépavimo takus tualeto turiniui, miré. Skysdama pirmosios
instancijos nuosprendj apeliacine tvarka, nuteistoji apeliaciniame skunde nurode, kad
pirmosios instancijos teismas visiSkai neatsizvelgé j tai, kad kiidikis gimé nesveikas —
jam buvo nustatytas galvos smegeny didziyjy pusrutuliy neissivystymas. Lietuvos ape-
liacinis teismas pasisaké, kad BK jtvirtintos teisés normos gina zmogaus teises bei lais-
ves, tarp jy ir teis¢ j gyvybe nuo nusikalstamy veiky nepriklausomai nuo nukentéjusiojo
sveikatos biiklés, todél padarytos nusikalstamos veikos kvalifikavimui neturi jtakos tai,
ar jos padarymo metu nukentéjes asmuo buvo ligotas, ar sveikas. Specialisto i§vadoje
nurodyta, kad naujagimiui nustatyta jgimta yda — galvos smegeny didziyjy pusrutuliy
neissivystymas, taciau Sioje iSvadoje taip pat nurodyta, kad naujagimis gime iSneSiotas
ir gyvybingas. Todé¢l aplinkybé, jog naujagimiui nustatyta jgimta yda, neturi reikSmés
padarytos nusikalstamos veikos kvalifikavimui*!.

Atsizvelgiant i tai, kas iSdéstyta, sitilytina laikytis tokiy pradinio zmogaus gyvybés
momento nustatymo kriterijy: pradiniu zmogaus gyvybés momentu deréty laikyti visis-
ka kudikio atsiskyrimg nuo motinos js¢iy, nepriklausomai nuo to, ar perkirpta virkstelé
ir atsiskyré placenta, ir kai yra pastebétas kvépavimas ar kiti gyvybés pozymiai — Sirdies
plakimas, virkstelés pulsavimas ar raumeny judéjimas. Autoriy jsitikinimu, toks pozit-
ris ] $ig problemg labiausiai atitinka Siuolaikinés medicinos pasiekimy lygj. Taigi jei
tokiam kudikiui yra neteisétai atimama gyvybé, $i veika paprastai turéty buti vertinama
kaip nuzudymas. Jeigu kiidikis gimé be gyvybés poZymiy, taciau motina ar kiti asme-
nys mano, kad jis gimé gyvas, veika, kuria siekiama atimti gyvybe, kvalifikuotina kaip
pasikésinimas nuzudyti.

2. Zmogaus gyvybés pasibaigimo momento problematika
kvalifikuojant nuzudyma

Teismy praktika ir baudziamosios teisés teorija domina ne tik klausimas, nuo kada
reikéty laikyti prasidéjus zmogaus gyvybe, bet ir tai, iki kokio momento ji tgsiasi, nes
mires zmogus, lygiai kaip ir negimes, negali biiti nuzudymo dalyku (nukentéjusiuoju).
Atsizvelgiant | tai, kad nuzudymas gali biiti padaromas arba késinamasi nuzudyti nuo
zmogaus gyvybés pradzios iki mirties, labai svarbu apibrézti ir Zmogaus gyvybés pa-
baiga. Zmogaus gyvybés pabaigos momento nustatymas néra toks problemiskas kaip
gyvybés pradzios momento.

Baudziamosios teisés prasme smurtiné mirtis visada yra jvykis, su kuriuo susij¢ tam
tikri teisiniai padariniai. Objektyviam jy jvertinimui yra svarbus mirties momento ir jos
priezas¢iy nustatymas. Priklausomai nuo to, nuo kurio momento mes teisiskai pripazjs-
tame, kad zmogus yra mires, skirsis teisiniai padariniai. Kadangi mirtis — tai nuosekliai

40  Siauliy apygardos teismo 2008 m. vasario 29 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-36-332/2007.
41  Lietuvos apeliacinio teismo 2008 m. geguzés 14 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1A-221/2008.
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vykstantis biologinis zmogaus organizmo pakitimy procesas, mirties iStikimo momenta
nustatyti gana keblu. Tam tikrame §io proceso etape nukentéjusiajam suteikus efektyvia
medicinos pagalba, jj galima grazinti ] gyvenima. Medicinoje skiriami du mirties etapai:
klinikinis ir biologinis. Klinikiné mirtis — tai grjztamasis mirimo etapas, kuris trunka
8 minutes po to, kai nutriiksta kraujotaka ir kvépavimas. Siam laikui praéjus, jvyksta
nepasalinamas smegeny nukraujavimas, o per Kitas minutes — biologiné smegeny mirtis
(negrjztamasis mirties etapas). Medicinos darbuotojams, taip pat ir teismo medicinos
ekspertams, nekyla abejoniy konstatuojant mirtj, kai nustatomi kiino suzalojimai, kurie
néra suderinami su zmogaus gyvybe. Tuo atveju, jeigu kyla abejoniy dél mirties fak-
to, gydytojai privalo imtis kardinaliy priemoniy reanimuodami zmogy. Galimy teisiniy
padariniy, kurie kyla grazinus zmogy i gyvenimg arba konstatavus prieslaiking mirtj,
variantai pakankamai i§samiai apibrézti teisinéje literatiiroje. Mes aptarsime tik keleta,
uz kuriuos gydytojams kyla baudziamoji teisiné atsakomybé (pavyzdziui, prieslaikinj
mirties nustatyma (ty¢inj arba neatsargy), elementariyjy priemoniy Sirdies veiklai at-
naujinti nesiémima, jeigu akivaizdu, kad tokiy priemoniy taikymas biity buves sé¢kmin-
gas). Asmenj grazinus j gyvenima i$ klinikinés mirties biisenos, kai mirtis buvo sukelta
neteisétais smurtiniais veiksmais, veika baudziamosios teisés poziiiriu yra vertinama
kaip pasikésinimas nuzudyti. Suzalojimy zmogui, esan¢iam klinikinés mirties biisenos,
padarymas gali buiti vertinamas kaip nuzudymas. Pasikésinimas atimti gyvybe jau miru-
siam zmogui, kuris klystant yra laikomas gyvu, turéty biiti latkomas pasikésinimu j ne-
tinkama objekta. Esminés reikSmés baudziamajai teisinei kvalifikacijai Siose situacijose
turi mirties momento nustatymas.

Zmogaus gyvybés pabaiga ilga laikg buvo laikoma klinikiné mirtis, kai nustoja
funkcionuoti Sirdis ir kvépavimas. Esant dabartiniam mokslo lygiui, klinikinés mirties
istiktas zmogus gali biti atgaivintas, gyvybé jam gali bati palaikoma dirbtinai*’. Lietu-
voje zmogaus gyvybés pabaigos momentas reglamentuojamas CK bei Lietuvos Respub-
likos Zmogaus mirties nustatymo ir kritiniy bukliy jstatyme.

Pagal CK 2.3 straipsnio 2 dalj zmogaus gyvybés pabaiga arba mirties momentas
siejamas su dviem savarankiSkais alternatyviais medicininiais kriterijais: negrjZztamu
zmogaus kraujotakos ir kvépavimo sistemy funkcionavimo nutriikimu bei visisku ir ne-
griztamu visy smegeny funkcijy nutrikimu (smegeny mirtimi).

Zmogaus mirties nustatymo ir kritiniy bakliy jstatymo® 2 straipsnio 5 dalyje atkar-
tojamos CK 2.3 straipsnio 2 dalies nuostatos, t. y. nurodoma, jog mirties faktas nustato-
mas negriztamai nutriitkus zmogaus kraujotakai ir kvépavimui arba nustacius Zzmogaus
smegeny mirtj. Gyvybé pasibaigia, kai zmogy iStinka biologiné mirtis. Panasiag nuomo-
ne iSsakeé S. V. Borodinas, teigdamas, jog ,,asmens mirtimi laikoma biologiné mirtis,
pasireiskianti negrjztama organizmo kaip visumos zttimi, pulso didZiosiose arterijose
iSnykimu, kvépavimo sustojimu, centrinés nervy sistemos funkcijy pasibaigimu‘*.

42 Pavilonis, V. Lietuvos Respublikos Konstitucijos II skirsnio Zmogus ir valstybé 19 straipsnio komentaras.
Teisés problemos. 1999, 1-2: 30.

43 Lietuvos Respublikos zmogaus mirties nustatymo ir kritiniy bukliy jstatymas. Valstybés Zinios. 2002,
Nr. 43-1601; 2008, Nr. 68-2567.

44 Borodin, S. V. Otvetstvennostj za ubijstvo: kvalifikacija i nakazanie po rossijskomu pravu. Moskva: Jurist,
1994, p. 7.
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Kadangi teisés aktai nustato du alternatyvius ir savarankiskus medicininius Zmo-
gaus mirties momento nustatymo kriterijus, jie yra lygiaverc¢iai. Mirties faktas ir momen-
tas gali biiti konstatuoti vadovaujantis tiek vienu, tiek kitu kriterijumi*’. Taigi Zmogaus
gyvybés pabaigos riba yra aiskiai jtvirtinta Lietuvos jstatymuose, o galutinis Zmogaus
gyvybés apsaugos momentas baudziamosios teisés priemonémis pagal galiojancius jsta-
tymus sutampa su zmogaus gyvybés pabaiga. Apzvelgus zmogaus gyvybés pradzios
ir pabaigos sampratas baudziamosios teisés doktrinoje bei galiojan¢iuose istatymuose,
manytina, kad baudziamosios teisés reguliavimo sferai priskiriama somatin¢ ir psichiné
zmogaus sveikatos apsauga nuo jo gyvenimo pradzios iki mirties.

Medicinos mokslas pripazjsta, kad mirtis yra ne momentinis, bet tgstinis procesas,
nes skirtingi kiino organai mirsta ne tuo pa¢iu metu. Vienu metu medicinos moksle buvo
susiformavusi pozicija, kad mirtis i8tinka, kai sustoja Sirdies ritmas ir Zmogus liaunasi
kvépaves. Si nuostata netenkino, nes minéti simptomai gali pasireiksti ir tuomet, kai
zmogus yra perdozaves barbitiiraty arba jj iStikusi hipotermija, nors abiem atvejais iSgi-
jimas yra jmanomas.

,Sirdies mirties* koncepcija susiformavo, kol dar nebuvo sukurta technologijy, ku-
rias taikant Sirdies ritmas ir kvépavimas gali bti palaikomi respiratoriumi ventiliuojant
organizma. Jungtinés Karalystés KaraliSkyjy medicinos kolegijy ir jy fakultety konfe-
rencijoje 1976 m. svarstant medicining dilema, kada respiratorius gali biti i§jungtas, kai
pacientas yra komoje arba nereaguoja j aplinka, kriterijumi, pagal kurj galima spresti
apie mirtj, nutarta laikyti smegeny mirtj. Ji iStinka, kai naudojant testus konstatuojamas
neiS§gydomas struktiirinis smegeny pazeidimas ir nustatoma, jog né vienas i§ gyvybiniy
smegeny kamieno centry néra funkcionalus*.

»Smegeny mirties* koncepcija aktuali atliekant Sirdies ir kepeny persodinimo ope-
racijas, nes didziausia s€¢kmingos operacijos tikimybé yra, kai organai paimami i§ dono-
ro, kurio Sirdies veikla néra sustojusi. Angly teoretikai Cardas, Crossas ir DZonsas nuro-
do, kad nesant autoritetingos nuomonés ir jokiy pakitimy medicinos moksle, ,,smegeny
mirtis* laikytina ir teisiniu mirties apibrézimu*’. Taigi chirurgas, i§imantis organg i$
asmens, patyrusio negrjztamus smegeny pazeidimus, bet ventiliuojamo respiratoriumi,
organizmo, nepadaro nusikaltimo Zmogaus gyvybei (né jokio kito nusikaltimo) atjung-
damas respiratoriy, nes toks zmogus teisine prasme jau yra mirgs. Teisiné situacija, kai
gydytojas atjungia respiratoriy pacientui, kurio néra istikusi smegeny mirtis, taciau jis
yra komos biiklés, islieka diskutuotina.

Kita vertus, reikia pazyméti, kad mirties momento sgvokos prasmé medicinos
moksle daznai kito, todél medicinos istorijoje gyvenimo pabaigos (mirties) momentas
buvo suprantamas jvairiai.

Profesorius N. 1. Zagorodnikovas 6-ajame deSimtmetyje parengtoje monografijoje
pazymeéjo, kad ,,apibréziant salyginj mirties momenta medicinos mokslas ir teismo me-

45 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Antroji knyga. Asmenys. Mikelénas, V., et al. Vilnius:
Justitia, 2002, p. 20-21.

46  Card, R. Criminal Law. Twelft Edition. London, Dublin, Edinburg: Card Cross & Jonnes, 1992,
p. 102-103.

47 Ibid., p. 102—103.
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dicinos ekspertai yra vieningi. Tokiu momentu pripazjstamas galutinio Sirdies sustoji-
mo momentas“?®. Vélesniais metais teisingje literataroje reiSkiama prieSinga nuomoné.
Pavyzdziui, zmogaus mirties momentas apibréziamas ne kaip ,,Sirdies veiklos sustoji-
mas*, o kaip ,,negrjztamas Sirdies veiklos ir smegeny nervinio-elektrinio aktyvumo nu-
trikimas®. Pateikto apibrézimo autoriai nurodo du kriterijus: negrjztamg Sirdies veiklos
ir nervinio-elektrinio smegeny aktyvumo nutriikima®. Leningrado universiteto Teisés
fakulteto Baudziamosios teisés katedros mokslininky nuomone, gyvybés pabaigos mo-
mentas sutampa su visiska smegeny veiklos pabaiga, kurig rodo lygi encefalogramos
linija net ir tais atvejais, kai Sirdies veikla dar tesiasi.

Vélesniais metais teisinéje literatiiroje teigta, kad gyvybés pabaigos momentu (mir-
timi) reikia laikyti organizmo audiniy apripinimo deguonimi nutriikimg, sukeliantj ne-
griztamg centrinés nervy sistemos lasteliy suirimo procesa. Visi nurodyti apibrézimai,
nepaisant jy skirtumy, jtvirtina medicinos mokslo suformuluotus vertinamuosius zmo-
gaus mirties momento nustatymo pozymius. Manytina, kad bet kokie bandymai nusaky-
ti mirtj teisinémis kategorijomis vargu ar gali atspindéti objektyvia tiesa. Dél to kritiskai
vertintinas profesoriaus M. 1. Kovaliovo poziiiris, jog galutinj mirties apibrézimg drau-
ge turi suformuluoti medikai ir teisininkai®®. Norétysi dar kartg pabrézti, kad Zmogaus
mirtis — grynai medicinos sagvoka ir jos momento nustatymas yra medicinos, o ne teisés
mokslo kompetencija. Teise, taip pat ir baudziamoji, privalo akumuliuoti Siuolaikinés
medicinos mokslo pasiekimus, kad kiek jmanoma sumazinty klaidy galimybe, taciau
neturi kistis ] jai svetimg zmogiskyjy ziniy sritj.

Didziosios Britanijos baudziamosios teisés doktrinoje taip pat reiSkiama nuomoné,
jog gyvenimo, kai jis nesibaigia dél neteisétos veikos, pabaigos momentas néra galutinai
aiskus®'. Baudziamosios teisés perzitréjimo komisija savo 14 ataskaitoje ,,Nusikaltimai
zmogui‘ rekomendavo nejvesti jstatymu mirties apibrézimo, nes tobulé¢jant medicinos
mokslo zinioms jis gali pasenti ir kliudyti mediky veiklai tokiais atvejais kaip, pavyz-
dziui, organy transplantacija®>. Esama tvirtinimy, kad tokia rekomendacija nepakanka-
ma. Teisé privalanti biiti apibrézta, o jstatymg bet kada galima pataisyti arba papildyti.
Teisinis mirties apibrézimas kur kas labiau priklauso Parlamento nei teismy kompeten-
cijai, taciau nesant jstatyme jtvirtinto mirties apibrézimo, ilgainiui tokj suformuluoja
teismy praktika, negalinti visg laika vengti Sio klausimo sprendimo.

Zmogaus mirties momento nustatymas dar labiau pasunkéja dél transplantologijos
raidos tiek miisy 3alyje, tiek ir uzsienyje. Siuolaikinés medicinos pasiekimai sudaré sa-
lygas organy ir audiniy persodinima taikyti kaip ypatingg gydymo metoda tais atvejais,
kai kiti medicininés pagalbos metodai yra neefektyviis. Sio uzdavinio sprendimas pa-
reikalavo esminiy teisinio reguliavimo pakeitimy visame pasaulyje. Ilga laika mirties
diagnostika buvo sicjama su kvépavimo ir Sirdies ritmo nutrikimu. Siuolaiking trans-

48  Zagorodnikov, N. I, supra note 26, p. 31.

49  Ibid., p.31.
50  Kovaliov, M. I. Pravovye problemy zaschity zhizni, zdorovja i geneticheskogo dostoinstva cheloveka. Mosk-
va, 1998, p. 5-6.

51  Card, R., supra note 46, p. 102—103.
52 Ibid.
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plantologijos praktika remiasi tuo, kad samoningo Zmogaus gyvenimo esme¢ sudaro psi-
chika, kurig jkiinija smegeny veikla, todél smegeny mirtis imta laikyti Zzmogaus mirties
kriterijumi.

Tokj zmogaus mirties momento klausimo sprendimg medicinos bei teisés moksli-
ninkai sutiko gana skirtingai. B. V. Petrovskis tvirtina, kad tikrgja arba biologine mir-
timi gali biti pavadinta tik tokia biisena, kai visy gyvybiniy organy: Sirdies, smegeny,
plauciy, inksty funkcijos yra negrjztamai nutriikusios. Kai kurie i§ $iy organy jau yra
patyre tariamosios arba klinikinés mirties stadija, kurioje juy funkcionavimo atktirimas
dar galimas. Kiti organai dar yra Sioje stadijoje. B. V. Petrovskis su apgailestavimu
konstatuoja, kad ,,smegeny mirtis atitrauké mokslininky, visy pirma, reanimatology,
kurie privalo gilintis | Sirdies bei smegeny veiklos atnaujinimo problemas, démesj nuo
aktyviy tyrimy Sioje srityje. Kita vertus, didzioji dalis medicinos mokslo atstovy tiek
miisy Salyje, tiek ir uzsienyje laikosi visiSkai prieSingos nuomones.

Pavyzdziui, N. Amosovas pabrézia, kad smegeny mirtis reiSkia zmogaus mir-
tj, nors kity organy gyvybingumas dirbtinai gali biiti palaikomas dar keleta ménesiy.
Todél leistina Zzmogaus, kurio smegeny zievé yra mirusi, Sirdj paimti eksperimentinés
chirurgijos tikslams. Jvertindamas teorinés ir praktinés reanimatologijos pasiekimus,
V. A. Negovskis sitilé galvos smegeny mirties momenta laikyti biologinés mirties ekvi-
valentu. Jis pazyméjo, kad visy galvos smegeny, jskaitant ir jy daliy, funkcijy nutriikimo
(smegeny mirties) diagnozavimas pakankamai patikimas tiek moksline, tiek praktine
prasme. Autoriy jsitikinimu, labai apibrézta Siuo klausimu A. M. Gurviciaus iSsakyta
pozicija. Jis pabrézia, kad net ir aukstos kvalifikacijos specialistai gydytojai, kalbédami
apie smegeny mirtj, omenyje turi galvos smegeny Zievés mirtj. Tai didelé klaida. Zmo-
gus gali biiti netekes smegeny zievés, negriztamai netekes samonés, taciau, kaip numato
visy pasaulio valstybiy teisés normos, jis ir toliau lieka Zmogumi. Smegeny mirtis — tai
negrjztamas visy galvos smegeny zuvimas. Todél ir ligonis su pazeistomis smegenimis,
jeigu jam néra diagnozuota smegeny mirtis ir nenustatytas tokios buklés negrjztamu-
mas, negali buti laikomas lavonu. Tai biitina salyga. Be to, A. M. Gurvi¢ius pazymi,
jog turime remtis visy galvos smegeny pazeidimo ir zmogaus kaip biologinés biitybés
mirties lygybés pozicija. Tai yra nustatyta daugelio valstybiy (Svedijos, Pranciizijos ir
kity) juridiniy ir medicininiy institucijy.

Dauguma mediky (teoretiky ir praktiky) yra vieningi mirties momento apibrézimo
klausimu. Jy nuomone, mirties momentas yra visiskas ir negrjztamas visy galvos sme-
geny funkcijy nutritkimas.

Konstruktyviy mirties momento apibrézimy galima rasti Rusijos Federacijos svei-
katos apsaugos ministerijos zinybiniuose aktuose. Viename jy nurodoma, jog mirtis — tai
visiSkas ir negrjztamas visy galvos smegeny funkcijy nutriikimas, kuris yra uzregistruo-
jamas dar nenutrukus Sirdies veiklai bei atliekant dirbting plauciy ventiliacija. Smegeny
mirtis yra ekvivalentiSka zmogaus mirciai.

Toks poziliris | Zmogaus mirties momentg buvo priimtinas ne visiems teisés moks-
lininkams. Daugelis jy reiSké nuoggstavimus dél galimy piktnaudziavimy $ioje medici-
nos srityje. I. I. Gorelik rasé, jog prieslaikinis donoro, kuris dél patirty pazeidimy yra
negyvybingas, mirties konstatavimas — tai nuzudymas. Zmogaus gyvybé yra §venta,
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nepaisant to, kokia — ilga ar trumpa — likusio gyvenimo trukmé. Gydytojai, konsta-
tuojantys mirtj, kuri dar nejvyko, nors ir yra neiSvengiama bei jvyks netrukus, daro
nusikaltima. Analogiskos nuomonés laikosi ir M. D. Sargorodskis, kuris nurodo, kad
nevalia vieno Zzmogaus gyvybés gelbéti kito gyvybés saskaita. Visy zmoniy gyvybé yra
lygiaverte, todeél ir to Zzmogaus, kuris netrukus turi mirti, gyvybe teisé saugo lygiai kaip
ir bet kurio kito.

Neabejotina, jog vienareikSmiskai neleistina paimti mirStan¢iojo Zmogaus organus,
jeigu smegeny mirtis dar nejvyko ar nebuvo konstatuota nustatyta tvarka. Tokie veiks-
mai besalygiskai sudaro nuzudymo sudétj. Probleminis Siuo atveju yra kitas klausimas.
Tai zmogaus, kurj iStiko smegeny mirtis, taciau Sirdies veikla yra nenutrikusi, teisi-
nio statuso nustatymas. Medicinos praktikoje uzfiksuota nemazai atvejy, kai, nepaisant
panaudoty reanimacijos priemoniy, galvos smegeny funkcijy atnaujinti nepavyksta,
ir tai sukelia negrjztama komos buiseng. Palaikant dirbting kraujotaka bei kvépavima
kiti organai — Sirdis, plauciai — toliau tesia veikla, taiau smegenys praranda bet ko-
kius gyvybés pozymius. Tokios biiklés ligonis gali iSlikti ne tik ménesius, bet iStisus
metus. Siandien medicina minéta klausimg sprendzia vienareik§miskai. Konstatavus
negriztama visy galvos smegeny Ziitj ir remiantis jrodymais apie §io proceso negrjzta-
muma, zmogus pripazjstamas mirusiu. Pavyzdziui, Rusijos Federacijos jstatyme ,,Dél
zmogaus organy ir / ar audiniy transplantacijos® nustatytas leidimas iSimti i§ Zzmogaus,
kurio $irdies darbas nenutrikes, organus bei audinius, jeigu konstatuota smegeny mir-
tis. Daugelis Rusijos teisés mokslininky dar gerokai prie§ iSleidziant minéta jstatyma
pripazino teisétu organy ir audiniy i§émimg i§ zmogaus, kuriam konstatuota smegeny
mirtis, taciau Sirdies ir kity organy veikla nenutriiko, kiino. Autoriy nuomone, jie yra
visiskai teisiis, nes individo gyvybé yra pagristai tapatinama su smegeny gyvybe, samo-
ne. Remiantis tuo zmogus, kurio smegeny veikla yra negriztamai nutrtikusi, negali bti
laikomas asmenybe. Teisus profesorius M. 1. Kovaliovas, pazyméjes, kad jeigu Zzmogus
yra tokios biisenos, kai sgmoné visiskai ir negrjztamai uzgesusi, o Siuolaikiné medicina
neturi priemoniy ja atkurti, tai kad ir kiek laiko buity dirbtinai palaikomas kvépavimas ir
Sirdies darbas, subjektas jau lavonas, o ne asmenybé. Visiskas ir negrjztamas Zzmogaus
samoningos veiklos nutrikimas juridine prasme turi biiti laikomas visiska ir galutine
asmenybés mirtimi.

Autoriy nuomone, tiksliausia Zzmogaus mirties momentu laikyti visiska ir negrjz-
tama visy galvos smegeny (jskaitant ir kamiena) funkcijy nutrtkima, kai $io nutrtki-
mo negriztamumas yra konstatuotas teisés akty nustatyta tvarka. Pabréztina, kad tik
negriztama visy smegeny itis sudaro pagrinda konstatuoti Zmogaus mirtj. Zities ne-
griztamumas konstatuojamas esant daugeliui salygy, kurias nustaté medicinos mokslas.
Nuo apibrézto mirties momento atsiranda visi, taip pat ir baudziamieji teisiniai, pada-
riniai. Baudziamoji teisiné Zmogaus gyvybés apsauga visa apimtimi yra jgyvendinama
iki nurodyto mirties momento. Jeigu nukentéjusiajam yra padaromi kiino suzalojimai,
dél kuriy konstatuojamas visiskas ir negriztamas galvos smegeny funkcijy nutrikimas,
taciau $irdis ir kiti organai yra gyvybingi, nustacius kalte, veika, autoriy nuomone, reikia
kvalifikuoti kaip baigtag nuzudyma.



1140

Albertas Milinis, Agné Baranskaité, Armanas Abramavicius. Probleminiai Zmogaus gyvybés pradzios ir pabaigos...

I$vados

1. Zmogaus gyvybés pradzios ir pabaigos momento sgvoky apibrézimas ypaé reiks-
mingas baudziamajai teisei teorine ir praktine prasme. D¢l Sios priezasties visiSkai jma-
noma, kad Siuolaikinés medicinos mokslo, kurio pazanga nei§vengiama, pasiekimai jne§
savus kriterijus | gyvybés ir mirties apibrézimus.

2. Teisinéje literatiroje kol kas yra skiriamos trys pagrindinés Zzmogaus gyvybés
pradzios teorijos: gyvybe asmuo turi nuo vaisiaus pradé¢jimo momento, nuo tam tikro
vaisiaus vystymosi momento arba nuo gimimo momento.

3. Sitilytina pradiniu Zzmogaus gyvybés momentu laikyti visiskg kuidikio atsiskyri-
ma nuo motinos js¢iy, nepriklausomai nuo to, ar perkirpta virkstelé ir atsiskyré placenta,
ir kai yra pastebétas kvépavimas ar kiti gyvybés pozymiai — Sirdies plakimas, virkstelés
pulsavimas ar raumeny judéjimas.

4. Jeigu naujagimio nuzudymas yra padaromas straipsnyje apibréztu pradiniu gyvy-
bés momentu, veikoje yra nuzudymo sudétis. Jeigu kuidikis gimé be gyvybés pozymiy,
tac¢iau motina ar kiti asmenys mano, kad jis gimé gyvas, tai veika, kuria sieckiama atimti
gyvybe, kvalifikuotina kaip pasikésinimas nuzudyti.

5. Zmogaus gyvybeés pabaiga arba mirties momentas siejamas su dviem savarankis-
kais alternatyviais medicininiais kriterijais: negrjZztamu zmogaus kraujotakos ir kvépa-
vimo sistemy funkcionavimo nutriikimu bei visisku ir negriztamu visy smegeny funkci-
juy nutriikimu (smegeny mirtimi), kurie yra lygiaverciai. Mirties faktas ir momentas gali
buti konstatuoti vadovaujantis tiek vienu, tiek kitu kriterijumi. Taigi zmogaus gyvybés
pabaigos riba yra aiskiai jtvirtinta Lietuvos istatymuose, o galutinis Zmogaus gyvybés
apsaugos momentas baudziamosios teisés priemonémis pagal galiojancius jstatymus su-
tampa su zmogaus gyvybés pabaiga.

6. Zmogaus mirties momentu deréty laikyti visiska ir negrjztama visy galvos sme-
geny (jskaitant ir kamiena) funkcijy nutriikima, kai Sio nutrukimo negriztamumas yra
konstatuotas teisés akty nustatyta tvarka.
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PROBLEMATIC ASPECTS OF THE BEGINNING AND END OF HUMAN
LIFE IN THE CONTEXT OF HOMICIDE

Albertas Milinis

Vytautas Magnus University, Lithuania

Agné Baranskaité

Mykolas Romeris University, Lithuania

Armanas Abramavicius

Vilnius University, Lithuania

Summary. Both in criminal law science and in the judicial practice there are a lot of
discussions as to what should be considered as the beginning and end of human life. Birth
and death are not instantaneous acts, but rather processes made up of time-spans that can
be construed as evidence of the beginning or end of a human life. From a biological point of
view the human life is a constant, continuous metabolic process after cessation of which the
human life also ceases. These circumstances very much aggravate the definition of criteria of
the moments of beginning and end of human life. There are disagreements in the criminal
law science with respect to from which moment the human life is to be protected by the
criminal law. Herewith this presupposes also the other problematic question—uwhat is to
be considered a “living human” as a homicide subject (a victim). Complication of the said
question is also determined by the fact that it is related not only to legal but also to medical,
religious, and moral aspects. This article exactly analyses certain aspects of the beginning and
end of human life in the context of the homicide composition attributes. Three main theories
of the beginning of human live that is protected according to the standards of the Criminal
Code are yet distinguished in the juridical literature, i.e. a person is a human being from: a)
the moment of conception; b) a certain moment of the foetal development; c) the moment of
birth. It is suggested in the article to follow the following criteria of establishing the initial
moment of human life: the initial moment of human life should be considered as complete
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separation of the foetus from the mother, regardless whether or not the umbilical cord has been
cut or the placenta detached, and when breathing or other evidence of life such as beating
of the heart, pulsation of the umbilical cord, or voluntary muscle movement are noticed. It’s
the authors’ considered opinion that such attitude towards this problem mostly satisfies the
level of achievements of modern medicine. Judicial practice and the theory of criminal law is
interested not only in the question since when human life should be considered as conceived
but also until what moment the life continues, for dead human just like unborn one cannot
be a subject of homicide (a victim). Establishment of the moment of the end of human life is
not as problematic as the moment of the beginning of life. In the authors’ opinion, it is most
adequate to consider the moment of human death as the complete and irreversible cessation of
Sfunction of the entire brain, including the brain stem, when irreversibility of this cessation is
determined and diagnosed in accordance with the acceptable legal instruments. It should be
emphasized that only irreversible death of the entire brain is the basis for diagnosing human
death. Irreversibility of brain death is diagnosed on the grounds of a number of clinical
conditions defined by medical science.

Keywords: the beginning of human life, the end of human life, homicide, qualification
of the offence.
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