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Santrauka. Straipsnyje analizuojamas Klaipédos krasto teisinis teismy organi-
zacijos reglamentavimas, aptariamos Krasto tiek bendryjy, tiek specializuoty teismy
sistemos, taip pat Krasto teismy santykis su centriniais Lietuvos teismais bei is to san-
tykio kilusios problemos. Straipsnyje remiamasi Vokietijos ir Lietuvos jstatymais, Vy-
riausiojo Tribunolo nutarimais, teiséjy atskiromis nuomonémis, Krasto gubernatoriy
pro memoria, Lietuvos ministry jsakymais, rastais, Krasto Seimelio jstatymais, per
septyniasdesimt Krasto autonominiy institucijy sutartimis, paliepimais, Krasto teismy
skelbimais, Krasto direktorijos rastais, Vokietijos, Lietuvos diplomaty pokalbiais.

Reiksminiai ZodZiai: Klaipédos krasto teismai, specializuoti teismai, administra-
cinis teismas.
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Straipsnyje analizuojamas Klaipédos krasto teisinis teismy organizacijos regla-
mentavimas, aptariamos Krasto tiek bendryjy, tiek specializuoty teismy sistemos,
taip pat Krasto teismy santykis su centriniais Lietuvos teismais bei i$ to santykio ki-

1 Sio straipsnio 1-4 dalys yra detalesné straipsnio, paragyto angly kalba, versija. Angly kalba
parasytas straipsnis ,,Courts in the Memel Territory* yra i$spausdintas Estijos moksly
akademijos leidinyje (Ieva Deviatnikovait¢, ,,Courts in the Memel Territory”, Acta Historica
Tallinnensia 25 (2019): 19-36, http://www.kirj.ee/public/Acta_hist/2019/issue_1/acta-2019-

24-19-36.pdP).
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lusios problemos — Vyriausiojo Tribunolo Klaipédos krasto skyriaus ir Vyriausio-
jo Tribunolo visuotinio susirinkimo kompetencijos atribojimas, byly dél valstybés
tarnautojy padaryty pazeidimy Kraste teismingumas, byly perdavimas Lietuvos bei
Vokietijos teismams, proceso kalba, teiséjy parengimas, Krasto teismy iniciatyva
naudotis Vokietijos teismy precedentais, teiséjy priesaika.

Siy laiky Lietuvos teisés istorijos moksle Klaipédos Krasto teismy sistema buvo
analizuota mazai. Paminétinas P. Zostautaités darbas’. Tarpukario Lietuvoje apie
Krasto teismus be straipsnyje minéty mokslininky rasé R. Valsonokas, V. Burkevi-
¢ius®. Angly kalba tokios literatiiros taip pat néra. Paminétinas Siek tiek susijes M.
Suksi* veikalas. Klaipédos tema yra rase ir vokieciy, ir lenky, ir pranctizy mokslinin-
kai. Taciau taip detaliai, kaip $iame straipsnyje, Krasto teismy sistema bei kilusios
problemos, kai vienoje teritorijoje susiduria daugiau nei dvi teisinio justicijos regla-
mentavimo sistemos, dar nebuvo analizuota.

Straipsnio objektas — Klaipédos krasto teismy sistema ir konfliktiniy situacijy
tarp Krasto autonominiy teismy bei centriniy Lietuvos teismy identifikavimas. Tyri-
mo tikslas — atskleisti Krasto teismy sistema, kompetencija, teiséjy statusg bei nusta-
tyti galimas konfliktiniy situacijy tarp Krasto autonominiy teismy ir centriniy Lietu-
vos teismy priezastis. Siekiant i$sikelto tikslo, jvardijami Krasto bendrosios kompe-
tencijos bei specializuoti teismai, atskleidziama jy genezé, juy kompetencija bei teiséjy
statusg reglamentuojantys teisés aktai, identifikuojamos pagrindinés konfliktinés si-
tuacijos centriniams Lietuvos ir Krasto autonominiams teismams nagrinéjant bylas.

Ragant straipsnj, daugiausia naudojamasi Lietuvos centriniame valstybés archy-
ve rastais dokumentais — Vyriausiojo Tribunolo nutarimais, teiséjy atskiromis nuo-
monémis, Kra$to gubernatoriy pro memoria, Lietuvos ministry, Krasto direktorijos
radtais, Krasto Seimelio jstatymais, Direktorijos paliepimais, Krasto teismy skelbi-
mais, Vokietijos, Lietuvos diplomaty pokalbiais. Naudotasi ir tarpukario Lietuvos
mokslininky atliktais tyrimais, publicistiniais straipsniais. Atliekant tyrimg naudota-
si istoriniu, lyginamuoju, analitiniu metodais.

1. Teismy kompetencijos ir proceso teisinis reglamentavimas
Klaipédos kraste iki 1939 m.

Klaipédos krastas buvo Prusijos dalis, tad jame galiojo 1877 m. sausio 27 d. pri-
imtas Vokietijos Teismy santvarkos jstatymas (vok. Gerichtsverfassungsgesetz fiir das
Deutsche Reich)’. Sis jstatymas priklausé panasiu metu priimty jstatymy, reglamen-

Petronélé Zostautaitée, Klaipédos krastas 1923-1939 (Vilnius: Mokslas, 1992).

3 Rudolfas Valsonokas, Klaipédos problema (Klaipéda: Ake. ,,Rytas”, 1932); Burkevicius, ,,I§
Klaipédos krasto teisingumo zinybos”, Teisé 22, (1932): 93-100.

4 Markku Suksi, Sub-State Governance through Territorial Autonomy (Heidelberg, Dordrecht,
London, New York: Springer, 2011).

5 Dar anksciau galiojo Bendrosios teismo taisyklés Priisijos valstybéms (Ger. Allgemeine
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tuojanciy Vokietijos justicija (vok. Reichsjustizgesetze), grupei, pavyzdziui, Vokietijos
Civilinio proceso kodeksas (vok. Die ZivilprozefSordnung fiir das Deutsche Reich vom
30. Januar 1877), Vokietijos Baudziamojo proceso kodeksas (vok. Die Strafprozessor-
dnung fiir das Deutsche Reich vom 1. Februar 1877), Bankroto kodeksas (vok. Kon-
kursordnung vom 10. Februar 1877) ir t. t.

Taigi, pasirasant Klaipédos krasto Statuta®, Kraste galiojo 1910 m. balandzio 1 d.
redakcijos Vokietijos Teismy santvarkos jstatymas, taip pat Priisijos vykdymo jstaty-
mas (vok. PreufSischen Ausfiihrungsgesetzes vom 24. April 1878). Sie jstatymai galiojo
su pakeitimais, padarytais iki 1920 m. sausio 10 d’.

Krasto autonominés institucijos iki pat 1939 m. taip ir nepriémé Klaipédos
krasto teismy santvarkos jstatymo, numatyto Klaipédos krasto statuto 22 straips-
nyje, tvirtindamos, kad ,auks$c¢iau minétais jstatyminiais nuostatais teismy orga-
nizacija ir kompetencija atitinkamai pritaikinta ypatiskiausiems Klaipédos Krasto
reikalavimams“®.

Autonominé Krasto valdzia ,jstatyminiais nuostatais laiké nuo 1924 m. iki
1939 m. priimty per de$imt paliepimy ir mazdaug tiek pat jstatymuy, kuriais darydavo
minéty vokieciy jstatymy pakeitimus, papildymus, ir kurie galiojo tik Kraste.

Tolesnése pastraipose apzvelgsime Krasto teismy kompetencijos ir teisminio
proceso teisinj reglamentavima, kurj galima isskirti j keleta grupiy: teisés aktai, susije
su teismy organizacija bei vidaus tvarka, teisés aktai, susij¢ su teismy kompetencija,
teisés aktai, reglamentuojantys baudziamajj ir civilinj procesa, taip pat kiti dokumen-
tai, susije su notary veikla, administracine atsakomybe.

1924 m. vasario 29 d.° buvo priimtas paliepimas, susijes su vals¢iy teismy, Preky-
bos teismo, apygardos teismo kompetencija, teismy sprendimy apskundimo tvarka,
revizijos arba kasacijos tvarka.

Krasto direktorijos 1924 m. balandzio 8 d. paliepimas'® buvo susijes su taréjy,
prisiekusiyjy jurisdikcija, vals¢iy teismy vidine struktara.

1924 m. geguzés 23 d. paliepimas'’ reglamentavo notary jgaliojimus zemés per-
leidimo reikaluose.

Gerichtsordnung fiir die PreuBischen Staaten).

6 LLietuvos ir Brity Imperijos, Franciizijos, Italijos ir Japonijos Konvencija dél Klaipédos
Teritorijos”. Vyriausybeés Zinios. 1924, Nr. 169-1186.
7 Jokiibas Robinzonas. Klaipédos krasto konvencijos komentaras, I tomas (Kaunas: Spaudos

fondas, 1934), 590.
8 Klaipédos kasto direktorijos 1930 m. vasario 14 d. rastas. LCVA. F. 383, ap. 7, b. 755, lap. 81.
9 ~Aukstojo Lietuvos Vyriausybés Igaliotinio Klaipédos Krastui Budrio ir Krasto direktorijos
Gailiaus ir Borcherto 1924 m. vasario 29 d. paliepimas liecigs teismy kompetencija”. Klaipédos
krasto valdZios Zinios. 1924, Nr. 22.

10 ,Krasto direktorijos 1924 m. balandzio 8 d. paliepimas dél byly eigos palengvinimo
baudziamajame procese”. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1924, Nr. 33.

11 ,,Aukstojo Lietuvos Vyriausybés Jgaliotinio Klaipédos Krastui Budrio ir Krasto direktorijos
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1924 m. geguzés 23 d. paliepimas' jtvirtino teismy sekretoriaty jsteigima vietoje
teismy rastiniy, numatant teismo sekretoriaus pareigybe vietoje teismo rastininko
pareigybés.

1924 m. birZelio 15 d. paliepimas' buvo susijes su vie$ojo administravimo su-
bjekty, valstybés gynéjy priimtais administracine atsakomybe numatanciais teisés
aktais (,bausmés jsakymai®) ir pranesimais (,,bausmés pranesimai®) apie tuos aktus
bei su teismy sekretoriy vaidmeniu vykdant tuos teisés aktus. 1936 m. liepos 20 d."
buvo priimtas jstatymas, kuriuo buvo kei¢iamos 1924 m. birzelio 15 d. paliepimo
nuostatos dél valstybés gynéjo isleisto baudziamojo jsakymo, o 1936 m. rugséjo 29 d.
buvo isleistas dar vienas vykdymo nuostatas' dél santykio tarp vietos policijos jstai-
gy ir vals¢iaus teismo gynéjo dél atliekamo pazeidéjy persekiojimo. Siais paliepimais
bei jstatymais buvo pildomas, kei¢iamas 1883 m. balandzio 23 d. vokieciy jstatymas,
reglamentuojantis baudziamujy jsakymy priémimag dél nusizengimy (vok. Gesetz,
betreffend den Erlaf$ polizeilicher Strafverfiigungen wegen Uebertetungen).

Procesa baudziamosiose bylose reglamentavo jau minétas Vokietijos Baudzia-
mojo proceso kodeksas bei keli Krasto autonominés valdZios padaryti pakeitimai ar
papildymai. 1924 m. rugpjuacio 16 d. buvo priimtas paliepimas dél byly eigos bau-
dziamajame procese palengvinimo'®. Sj dokumentg sudaré 31 straipsnis pagal Vo-
kietijos Baudziamojo proceso kodekso atitinkamus straipsnius, reglamentuojancius
aresto orderio i§davimo atidéjimo salygas, suimtojo apklausos tvarka, vie$ojo gynéjo
vaidmenj, atidedant aresto orderj, turto konfiskavimo tvarka, teismy sprendimy ap-
skundimo terminus, beturéiy teisés i atstovo paslaugas reikalavimus ir t. t. 1928 m.
geguzés 5 d. buvo priimtas jstatymas'’, kuriuo 1924 m. rugpjucio 16 d. paliepimas
buvo papildytas bylos nagrinéjimo sustabdymo pagrindy nustatymu. 1931 m. rugséjo

Gailiaus ir Borcherto 1924 m. geguzés 23 d. paliepimas, lie€ias jurisdikcijos laisvose bylose”.
Klaipédos krasto valdzios zinios. 1924, Nr. 47.

12, Aukstojo Lietuvos Vyriausybés Jgaliotinio Klaipédos Krastui Budrio ir Krasto direktorijos
Gailiaus ir Borcherto 1924 m. geguzés 23 d. paliepimas apie jtaisyma sekretoriato ir teismo
mokesniy atlikimo eiga”. Klaipédos krasto valdzios Zinios. 1924, Nr. 47.

13, Aukstojo Lietuvos Vyriausybés [galiotinio Klaipédos Krastui Budrio ir Krasto direktorijos
Gailiaus ir Borcherto 1924 m. birzelio 15 d. paliepimas apie teisés eiga bausmés dalykuose”.
Klaipédos krasto valdzios zinios. 1924, Nr. 54.

14, Klaipédos krasto Seimelio 1936 m. liepos 20 d. jstatymas Nr. 82 apie procediirg baudziamosiose
bylose”. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1936, Nr. 82.

15 ,Klaipédos krasto direktorijos 1936 m. rugsé¢jo 29 d. vykdymo nuostatas apie procediira
baudziamosiose bylose”. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1936, Nr. 109.

16  ,,Aukstojo Lietuvos Vyriausybés [galiotinio Klaipédos Krastui Budrio ir Krasto direktorijos
Gailiaus ir Borcherto 1924 m. rugpjtcio 16 d. paliepimas palengvinti byly eiga baudziamajame
procese”. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1924, Nr. 79.

17 ,Klaipédos krasto Seimelio 1928 m. geguzés 5 d. jstatymas Nr. 22 apie 1924 m. rugpjicio 16 d.
paliepimo palengvinti byly eiga baudziamajame procese pakeitima”. Klaipédos krasto valdzios
zinios. 1928, Nr. 53.
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24 d. buvo priimtas jstatymas'® papildyti 1924 m. rugpjacio 16 d. paliepima patvir-
tinant piniginiy baudy isieskojimo priverstiniu badu tvarka. 1929 m. kovo 8 d. jsta-
tymu® buvo pateikti atnaujintos redakcijos vokie¢iy Baudziamojo proceso straipsniai
dél nagrinéjancio byla teiséjo teisiy ir pareigy, teiséjy dalyvavimo ar nedalyvavimo
teismo posédziuose, terminy skaic¢iavimo tvarkos, liudytojo, eksperto priesaikos da-
vimo tvarkos, priesaikos teksto, ikiteisminio proceso tvarkos, teiséjy priimto spren-
dimo formos su jame turincia bati jzangine formule ,Lietuvos Respublikos vardu®,
sprendimo pasira§ymo tvarkos, dél apeliaciniy skundy padavimo apribojimy esant
tam tikroms salygoms, dél vie$ojo administravimo subjekto galimybés turéti atstova
mokesciy ar rinkliavy bylose ir t. t.

Vokie¢iy Baudziamojo jstatymo (vok. Strafgesetzbuch) straipsniai, susije su ar-
kliy, galvijy, automobiliy, motocikly vagystémis, taip pat buvo keiciami®. Bata ir
autonominiy jstatymy, kuriais Vokietijos Baudziamojo kodekso normos buvo pil-
domos, taisomos, pavyzdziui, straipsniai dél nuody ar vaisty gamybos, gabenimo,
prekybos be policijos leidimo?'.

Vokieciy civilinio proceso normos irgi buvo kei¢iamos. 1924 m. rugpjacio 22 d.
paliepima* sudaré 63 straipsniai, kuriais buvo supaprastinamas civiliniy byly nagri-
néjimas, reglamentuojama bylinéjimosi islaidy nustatymo tvarka, teismo posédziy
protokolavimo tvarka, nustatomi procesiniai terminai, teismy sprendimy, nutarimy,
$aukimuy, kitokiy teisminiy dokumenty jteikimo tvarka. 1929 m. kovo 8 d. jstatymu®
buvo kei¢iamas 1924 m. rugpjucio 22 d. paliepimas ir koreguojami Civilinio proceso
kodekso straipsniai, reglamentuojantys turtinio pobudzio byly apskundimo apelia-
cine tvarka, teismo sprendimo jzangine fraze ,Lietuvos Respublikos vardu® bei aps-
kritai teismo sprendimo struktiirg tam tikroms byloms, bylos nagrinéjimo ypatumus
vienai i§ Saliy nedalyvaujant teisminiame procese (,,sprendimas uz akiy®).

18 ,Klaipédos krasto Seimelio 1931 m. rugséjo 24 d. jstatymas pakeisti 1924 m. rugpjtcio 16 d.
paliepimui apie byly eigos baudziamajame procese suprastinima”. Klaipédos krasto valdzios
zinios. 1931, Nr. 119.

19 ,Klaipédos krasto Seimelio 1929 m. kovo 8 d. jstatymas Nr. 31 dél baudziamojo proceso
tvarkos pakeitimo”. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1929, Nr. 24.

20 ,Klaipédos krasto Seimelio 1937 m. rugséjo 24 d. jstatymas Nr. 154 baudziamajam jstatymui
pakeisti”. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1937, Nr. 106.

21 ,Klaipédos krasto guvernéro Odry 1920 m. geguzés 25 d. paliepimas Nr. A70”. Klaipédos
krasto valdzios zinios. 1920, Nr. 34; , Klaipédos krasto Seimelio 1934 m. kovo 26 d. jstatymas
1920 m. geguzeés 25 d. paliepimui Nr. A70”. ,,Klaipédos krasto valdzios zinios. 1934, Nr. 46.

22 ,,Aukstojo Lietuvos Vyriausybés [galiotinio Klaipédos Krastui Budrio ir Krasto direktorijos
Gailiaus ir Borcherto 1924 m. rugpjticio 22 d. paliepimas palengvinti teisés eigg pilietiSkuose
teisés gincuose”. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1924, Nr. 81.

23 ,Klaipédos krasto Seimelio 1929 m. kovo 8 d. jstatymas Nr. 32 dél civilinio proceso”.
Klaipédos krasto valdzios zinios. 1929, Nr. 24.
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1928 m. liepos 31 d. jstatymu* suteikiama teisé Krasto direktorijai vyresniojo
teismo sekretoriaus egzaminus i$laikiusius asmenis jgalioti savarankigkai atlikti kai
kurias teiséjy pareigas nekilnojamojo turto priverstinio pardavimo bylose, bankro-
to bylose, civilinio proceso bylose, pagal Vokietijos Civilinio proceso kodekso 771,
805, 828-863 straipsnius tvarkyti nekilnojamojo turto knygas, sekretoriaty tarnau-
tojus jgalioti vietoje teismo sekretoriaus tvarkyti Zemés knygas. 1928 m. rugpjucio
28 d. nuostatais®® detalizuojamas Jstatymas dél teiséjy pareigy teismo sekretoriams
pavedimo. Po keliy mety nuostatai vél buvo pildomi, jvardijant teismo sekretorius
kéti mokescio™.

Buvo priimty teisés akty, nesusijusiy su byly nagrinéjimo procesu arba teismy
santvarka, pavyzdziui, Teismo i$laidy jstatymas”, paskelbimas dél institucijy, atleidzia-
my nuo zyminiy mokes¢iy teismams®, jstatymas dél taréjy, prisiekusiyjy atlyginimo®.

Kraste galiojo ir kiti Vokietijos teisés aktai, susij¢ tiek su teismais, tiek su ki-
tomis sritimis, pavyzdziui, 1880 m. rugpjucio 2 d. redakcijos Prisijos aukséiausiojo
administracinio teismo jstatymas (vok. PreufSisches Oberverwaltungsgericht), 1880 m.
Lauky ir miSky policijos jstatymas (vok. Die zum Feld- und Forstpolizei-Gesetz vom
1. April 1880), 1909 m. birzelio 7 d. nesgziningos konkurencijos jstatymas (vok. Ge-
setz gegen den unlauteren Wettbewerb: Vom 7. Juni 1909)*, 1899 m. lapkricio 15 d.
paliepimas apie administracine priverstine procediirg i$ieskant pinigines sumas (vok.

24, Klaipédos krasto Seimelio 1928 m. liepos 31 d. jstatymas Nr. 25 apie teiséjy pareigy teismo
sekretoriams pavedima”. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1928, Nr. 72.

25 ,Klaipédos krasto direktorijos 1928 m. rugpjucio 28 d. nuostatai jstatymui Nr. 25 vykdyti”.
Klaipédos krasto valdzios zinios. 1928, Nr. 83.

26 ,Klaipédos krasto direktorijos 1930 m. vasario 21 d. nuostatas vykdomiems 1928 m. rugpjucio
28 d. nuostatams deél Istatymo Nr. 25 papildyti”. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1930, Nr. 21.

27  ,Klaipédos krasto Seimelio 1933 m. kovo 8 d. teismo islaidy jstatymas”. Klaipédos krasto
valdzios zinios. 1933, Nr. 34; Klaipédos krasto direktorijos 1934 m. balandzio 11 d. Teismy
i8laidy jstatymo 171 straipsnio taisyklé”. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1934, Nr. 43.

28 ,Klaipédos krasto direktorijos 1934 m. geguzes 14 d. paskelbimas dél institucijy, atleidziamy
nuo zyminiy mokesciy teismams”. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1934, Nr. 53.

29 ,Klaipédos krasto Seimelio 1936 m. birzelio 16 d. jstatymas Nr. 133 pakeisti 1933 m. kovo 21
d. istatyma Nr. 94 apie posédininky, prisaikinty ir patikimyjy asmeny atlyginima”. Klaipédos
krasto valdzios zinios. 1936, Nr. 82; Klaipédos krasto Seimelio 1933 m. kovo 8 d. jstatymas Nr.
94 pakeisti 1922 m. gruodzio 16 d. paliepima A652 apie posédininky, prisaikinty ir patikimyjy
asmeny atlyginima”. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1933, Nr. 32; ,,Santarvés valstybiy
atstovo G. Pétisné 1922 m. gruodzio 16 d. paliepimas Nr. A625 apie posédininky, prisaikinty ir
patikimyjy asmeny atlyginima”. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1922, Nr. 147.

30  Pastarasis jstatymas buvo pildomas Siais dokumentais: ,,Klaipédos krasto Seimelio 1937 m.
rugpjucio 13 d. jstatymas Nr. 151 apie priedy davimg”. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1937,
Nr. 95; ,,Klaipédos krasto direktorijos 1937 m. gruodzio 30 d. taisykliy pakeitimas 1909 m.
birzelio ménesio 7 d. Istatymui dél nedoringo konkuravimo, 1937 m. rugpjucio 13 d. jstatymo
redakcijai vykdyti”. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1937, Nr. 139.
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der Verordnung vom 15. Ulovember 1899, betreffend das Berwaltungszwangsverfahren
wegen Beitreibung uon Geldbetrigen)® bei daugybé kity teisés akty, kuriuos Krasto
autonominé valdzia ne tik keisdavo, bet kuriais galédavo ir pagristi savo sprendimus.

Pastebétina, kad pries pasirasant Klaipédos krasto statuta, bata prancazy valdi-
ninky priimty sprendimy dél teisminio proceso®?, kuriuose taip pat buvo kei¢iami
tam tikri vokieciy Baudziamojo proceso straipsniai, pavyzdziui, dél viesojo kaltini-
mo, aresto orderio, kaltinamojo akto struktiros, byly atnaujinimo pagrindy ir t. t.
Taip pat bata nemazai paliepimy dél teismy sistemos, kuriuos kituose skyriuose ir
apzvelgsime.

2. Teismy sistema Klaipédos krasto teritorijoje iki 1924 m.

Pagal Vokietijos Teismy santvarkos jstatymo 3-9 skyrius, teismy sistema sudaré
apylinkeés teismai (vok. Amtsgerichte), prisiekusiyjy teismai (vok. Schoffengerichte),
zemiy teismai (vok. Landgerichte), taréjy teismai (vok. Schwurgerichte), prekybos ra-
mai (komerciniai teismai) (vok. Kammern fiir Handelssachen), apeliaciniai teismai
(vok. Oberlandesgerichte), Auk$¢iausiasis teismas (vok. Reichsgericht).

Tuo metu Klaipédos krasto teritorija buvo priskirta Ryty Prisijos provincijai,
kurios sostiné buvo Karaliaucius (vok. Konigsberg).

1879 m. buvo jsteigtas Karaliauciaus apeliacinis teismas (vok. Oberlandesgericht
Konigsberg). | jo jurisdikcijos teritorija pateko septyni zemés teismai, tarp jy Tilzés
zemés teismas (vok. Landgericht Tilsit), taip pat komerciniai teismai Karaliauciuje
ir Klaipédoje. Tilzés zemés teismas apémé Silutés rajong (vok. Kreise Heydekrug),
Klaipéda (vok. Memel), Ragaine (vok. Ragnit), Lankos apskritj (vok. Niedrung), Tilze
(vok. Tilsit). Tuo metu Sioje teritorijoje gyveno 273 569 Zzmoniy. Tilzés Zemés teismo
teritorijon pateko Klaipédos, Priekulés, Rusnés apylinkiy teismai, kuriuose dirbo 31
teiséjas, jame dirbo Teismo pirmininkas, du direktoriai, vienuolika teiséjy, prokuro-
ras®. Pasak J. Robinzono, dalis Krasto gin¢y buvo nagrinéjami Tilzés apygardos teis-
me (tai, kg mes i§vertéme Tilzés zemés teismu), dalis - Klaipédos apygardos teisme*.
Manytina, autorius turéjo galvoje Klaipédos apylinkeés teisma (vok. Amtsgerichte in
Memel).

31 ,Klaipédos krasto Seimelio 1937 m. gruodzio 30 d. jstatymas Nr. 160 1899 m. lapkri¢io 15 d.
paliepimui apie administracing priversting procediira pinigines sumas isieSkant pakeisti”.
Klaipédos krasto valdzios zinios. 1938, Nr. 11.

32 ,Santarvés valstybiy atstovas Odry 1920 rugpjucio 7 d. paliepimas Nr. A112 dél 1877 m.
vasario 1 d. Baudziamojo proceso pertaisymo”. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1920, Nr. 24.

33 Pagal Jahrbuch der deutschen Gerichtsververfassung (Berlin: Carl Heymann‘s Verlag, 1880),
441-444 <http://archive.org/stream/jahrbuchderdeutO0pfafgoog#page/n6/mode/2up>.

34  Jokubas Robinzonas. Klaipédos krasto konvencijos komentaras, I tomas (Kaunas: Spaudos
fondas, 1934), 590.
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Po Pirmojo pasaulinio karo 1920 m. kova Prancizijos vyriausybés paskirtas
Klaipédos krasto gubernatorius generolas D. Odry isleido jsakyma, kuriuo jsteigeé
Klaipédos krasto apygardos teisma (vok. Landgerichts in Memel)*. Jsakymu buvo
nustatyta, kad Krastas sudaro vieng apygarda, o teismy sistema sudaro dvi pakopos:
Klaipédos krasto apygardos teismas ir Rusnés, Silutés, Viesvilés valsc¢iy teismai. Taigi,
Karaliauciaus apeliacinis teismas bei Tilzés zemés teismas nustojo savo jurisdikcijos.

Taciau Krastui reikéjo aukstesnés instancijos teismo dél gincy, kuriy vienos $alys
galéjo gyventi Kraste, o kitos — kitose teritorijose. Todél 1920 m. kovo 15 d. buvo
priimtas generolo D. Odry jsakymas dél teisminiy reikaly*, kuriame buvo jtvirtinta,
kad turi bati kuo greiciau (vok. sobald als moeglich) jsteigtas Vyriausiasis teismas
Klaipédos krastui bei atitinkami teismai Karaliau¢iuje, Berlyne, Leipcige.

Taigi, 1920 m. rugpjacio 30 d. atstovas Klaipédos krastui ir atstovas Gdanskui
susitaré jsteigti laiking Vyriausiajj teismg Gdanskui ir Klaipédai*” (vok. Obergericht
fiir Danzing u. Memel). Siam teismui buvo patikéta buvusioji Karaliauc¢iaus apeliaci-
nio teismo, Berlyno teismo bei Auks¢iausiojo teismo baudziamuyjy byly funkcija. Jis
turéjo spresti tik po 1920 m. sausio 10 d. iskeltas bylas. Teisma sudaré penki teiséjai
kartu su pirmininku. 1920 m. rugséjo 14 d. ir spalio 19 d. i$¢jo jsakymai®, kuriais
buvo nustatytas laikinasis laikinojo Vyriausiojo teismo Gdanskui ir Klaipédai teis-
minis procesas. Teismo sprendimai turéjo bati nebeskundziami. Taigi, nuo 1920 m.
rugpjucio Krasto teismy sistema tapo tripakopé: Vyriausiasis teismas Gdanskui ir
Klaipédai, Klaipédos krasto apygardos teismas ir vals¢iy teismai. Taciau V. Burke-
vic¢ius pastebéjo, kad suprasti, ar realiai Vyriausiasis teismas Gdanskui ir Klaipédai
veiké, sudétinga, nes i§ Krasto valdzZios Ziniy apie jo veikla nieko negalima pasakyti*.
Vienaip ar kitaip oficialiai $is teismas veikeé $iek tiek vir§ mety.

1922 m. vasario 1 d. pradéjo veikti Vyriausiasis Klaipédos krasto teismas* (vok.
Obergerichts in Memel), kuriam buvo suteikta Vyriausiojo teismo Gdanskui ir Klai-

35  ,Generolo D. Odry 1920 m. kovo 3 d. jsakymas Nr. 77 dél Klaipédos Krasto Apygardos
Teismo jsteigimo”. Klaipedos krasto valdzios zinios. 1920, Nr. 2.

36  ,Ferordnung betreffend Reuregelungl gerichtlicher Angelegenheiten”. Klaipédos krasto
valdzios zinios. 1920, Nr. 3.

37  ,Atstovo Klaipédoje Odry ir atstovo Gdanske Reginald Tower 1920 m. rugpjtcio 30 d.
suderéjimas Nr. 78 apie Laikinj Vyriausj Suda Danskai ir Klaipédai”. Klaipédos krasto
valdzios zinios. 1920, Nr. 35.

38 ,,Generolo Santarvés valstybiy atstovo Odry paliepimas Nr. A186”. Klaipédos krasto valdzios
zinios. 1920, Nr. 40; ,,Generolo Santarvés valstybiy atstovo Odry paliepimas Nr. A152”.
Klaipédos krasto valdzios zinios. 1920, Nr. 53.

39  Vilius Burkevicius, ,,Klaipédos Krasto Vyriausiasis Teismas 1920-1933 m.”, Teisé 24 (1933):
324.

40  ,Santarvés valstybiy atstovo G. Pétisné 1921 m. rugséjo 24 d. paliepimas Nr. A314 apie
isteigima Vyriausiojo Teismo Klaipédoj”. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1921, Nr. 110;
»antarvés valstybiy atstovo G. Pétisné 1922 m. sausio 30 d. paliepimas Nr. A399 dél
Vyriausiojo Teismo Klaipédoj pirmos veikimo dienos”. Klaipédos krasto valdzios zinios.
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pédai jurisdikcija. Teismas veiké Klaipédoje ir jj sudaré penki teiséjai kartu su pir-
mininku. Jis veiké iki 1924 m. kovo 1 d. Per dvejus $io teismo veikimo metus buvo
priimta nemazai jsakymuy, susijusiy su Teismo organizacija bei kompetencija. Atlikes
$iy jsakymy tyrima, V. Burkevicius padaré keleta iSvady: teismas nebuvo galutinés
instancijos, buvo didinamas teiséjy skaicius, buvo taikomai Vokietijos santvarkos
jstatymai su kai kuriais pakeitimais, kartais teismo pirmininko pareigas galéjo eiti
Krasto direktorijos pirmininkas, buvo jsteigtas Vyriausiojo teismo prezidiumas, ats-
kiras nuo apygardos teismo, prireikus Vyriausiojo teismo teiséjai galéjo buti kviecia-
mi eiti apygardos teismo teiséjy pareigas, teiséjai galéjo vienas kita pakeisti*!.

Deja, duomeny apie teisminj procesa nebuvo. Manytina, jis vyko pagal Vokie-
tijos jstatymus, nes, pavyzdziui, 1922 m. gruodzio 22 d. buvo priimtas palengvinimo
teisiy dalykuose paliepimas®, susijes su Baudziamojo proceso kodeksu arba, kaip
tada verté, su Bausmiy jstatymy knyga (vok. Strafprozessordnung). Paliepime yra
minimi, manytina, 1877 m. Vokietijos baudziamojo proceso kodekso straipsniai®.
Maza to, ir vélesniuose paliepimuose minimi Vokietijos jstatymai, pavyzdziui, 1924
m. balandzZio 8 d. paliepime dél byly eigos palengvinimo baudziamajame procese**
minimas Vokietijos jstatymas dél prekybininky pareigy saugant uzsienio vertybiy
popierius®ir t. t.

1922, Nr. 15.

41  Vilius Burkevicius, ,,Klaipédos Krasto Vyriausiasis Teismas 1920-1933 m.”, Teis¢ 24 (1933):
p. 324-325; taip pat: ,,Santarvés valstybiy atstovo G. Pétisné 1921 m. spalio 9 d. paliepimas
Nr. A354 dél atsiSaukimo priesz ciwilinius Nusprendimus I instancijos Klaipédos Kraszto
Teismo”. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1921, Nr. 128; ,Santarvés valstybiy atstovo G.
Pétisné 1921 m. gruodzio 27 d. priedas Nr. A874”. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1922,
Nr. 2; ,,Santarvés valstybiy atstovo G. Pétisné 1922 m. birzelio 29 d. paliepimas Nr. A491”.
Klaipédos krasto valdzios zinios. 1922, Nr. 76; ,,Igaliotinio Klaipédos krastui Simonaicio ir
Krasto direktorijos 1923 m. spalio 23 d. paliepimas apie teismy Paskelbimus”. Klaipédos krasto
valdzios zinios. 1923, Nr. 114; ,]galiotinio Klaipédos krastui Simonai¢io ir Krasto firektorijos
1923 m. spalio 27 d. paliepimas kaslink bendro Wyriausio ir Kraszto Teismy Prezidiumo
Paszalinimo”. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1923, Nr. 114; ,Krasto direktorijos 1923
m. spalio 27 d. paskelbimas”. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1923, Nr. 114; ,, Auksztojo
Lietuwos Wyriausybés Igaliotinio Klaipédos Krasztui Pavaduotojo Budrio 1923 m. balandzio
27 d. paliepimas kaslink Pawadinimo Wyriausio Teismo Nariy Pagalbos Teis¢jais Kraszto
teisme”. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1923, Nr. 47.

42, Santarvés valstybiy atstovo G. Pétisné 1922 m. gruodzio 22 d. paliepimas Nr. A661 dél
palengvinimo teisiy dalykuose”. Klaipédos krasto valdZios zinios. 1923, Nr. 2.

43 Vok. Die Strafprozessordnung  (1877).  <https://www.hinterkaifeck.net/wiki/index.
php?title=Gesetze: Die Strafprozessordnung (1877) >.

44, Vyriausybés jgaliotinio Klaipédos krastui J. Budrio ir Krasto direktorijos paliepimas dél byly
eigos palengvinimo baudziamajame procese”. Klaipedos krasto valdzios zinios. 1924, Nr. 33;
,-/Apygardos teismo prezidento Scholz 1924 m. balandzio 8 d. vykdomieji nustatymai prie 1924
balandzio 8 d. paliepimo”. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1924, Nr. 37.

45  Vok. Gesetz, betreffend die Pflichten der Kaufleute bei Aufbewahrung fremder Werthpapiere
(1896).
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Bendrosios jurisdikcijos teismai, veike Klaipédos krasto teritorijoje ir buve Ryty
Prasijos provincijos teisminés sistemos dalimi (1879-1920%)

Karaliaudiaus apeliacinis teismas
Tilzés Zemés teismas, komerciniai teismai Karaliauc¢iuje ir Klaipédoje
Klaipédos, Priekulés, Rusnés apylinkiy teismai

Bendrosios kompetencijos teismai Klaipédos krasto teritorijoje (1920-1922)

Vyriausiasis teismas Gdanskui ir Klaipédai
Klaipédos apygardos teismas
Rusnés, Silutes, Vievilés valséiy teismai

Bendrosios kompetencijos teismai Klaipédos krasto teritorijoje (1922-1924)

Vyriausiasis Klaipédos krasto teismas
Klaipédos apygardos teismas
Vals¢iy teismai

3. Teismy sistema priémus Laikinojo Lietuvos teismy ir jy darbo
sutvarkymo jstatymo pakeitimus

Po to, kai Ambasadoriy konferencija priémé nutarima apie Klaipédos krasta*,
kuriuo ir buvo perduotos Lietuvai suvereno teisés j Krasta, Lietuvos valdzia padaré
pakeitimus Laikinojo Lietuvos teismy ir jy darbo sutvarkymo jstatyme®. Analogiski
pakeitimai buvo paskelbti Krasto valdzios ziniose*.

Po savaités, kai buvo paskelbti minéti pakeitimai, 1924 m. vasario 29 d. buvo
priimtas paliepimas dél Krasto teismy kompetencijos®. I$ $io paliepimo i$ryskéja ir
Krasto teismy sistema, kurioje nebelieka Vyriausiojo Klaipédos krasto teismo.

Taigi, pirmgja instancija bylas nagrinéjo vals¢iy teismai (vok. Amtsgerichte).
Vals¢iy teismai buvo Zemiausios instancijos teismai, kuriy veiklos teritorija neapsiri-
bojo vienu vals¢iumi: Klaipédos vals¢iaus teismo veiklos teritorija apémé Klaipédos
miestg ir dalj Klaipédos apskrities, Silutés vals¢iaus teismo — Silutés apskritj, kiek
jis neapémé Rusnés vals¢iaus teismo jurisdikcijos, dalj Pagégiy apskrities, Prieku-

46  ,,Pasiuntiniy konferencijos nutarimas apie Klaipédos krasta”. Klaipédos krasto valdzios zinios.
1923, Nr. 22.

47  ,Laikinojo Lietuvos teismy ir jy darbo sutvarkymo jstatymo pakeitimas”. Vyriausybés zinios.
1924, Nr. 151-1078.

48  ,,Aukstojo Lietuvos Vyriausybés [galiotinio Klaipédos Krastui Budrio ir Krasto direktorijos
Gailiaus ir Borcherto 1924 m. kovo 13 d. paliepimas”. Klaipedos krasto valdzios zinios. 1924,
Nr. 23.

49  ,,Aukstojo Lietuvos Vyriausybés Igaliotinio Klaipédos Krastui Budrio ir Krasto direktorijos
Gailiaus ir Borcherto 1924 m. vasario 29 d. paliepimas lieCias teismy kompetencija”. Klaipédos
krasto valdzios zinios. 1924, Nr. 22.
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lés valsc¢iaus teismo — Klaipédos apskrities dalj, kiek ji nepriklausé vals¢iaus teismui
Klaipédoje, Rusnés valsciaus teismo — dalj Silutés rajono, Viesvilés vals¢iaus teismo
- Pagégiy apskritj, kiek ji neapéme Silutés teismo jurisdikcijos®.

Vals¢iy teismuose galéjo bati vienas ir daugiau teiséjy. Vienas i§ teiséjy budavo
teismo direktoriumi. Pagal teiséjy ir teismo tarnautojy kiekj didziausi Kraste buvo
Klaipédos ir Silutés vals¢iy teismai.

Vals¢iy teismai spresdavo civilines bylas dél veiky, uz kurias griez¢iausia bausmeé
budavo iki de$imties mety laisvés atémimo, pagal Vokietijos 1876 m. Baudziamojo
istatymo knyga (vok. Strafgesetzbuch fiir das Deutsche Reich), jsigaliojusia 1872 m.

Baudziamosios bylos buvo nagrinéjamos vieno teiséjo arba teiséjo ir taréjy, tuo
metu vadinamy ,,prisédais“. Vienas teisé¢jas nagrinédavo bylas, ikeltas privataus kal-
tinimo tvarka, ir kai uz veikg grésdavo ne didesné kaip pusés mety laisvés atémimo
bausmeé, taip pat kitas prokuratiros sitilomas bylas. Vieno teiséjo ir dviejy taréjy ko-
legija nagrinédavo bylas, nepatenkancias j vieno teiséjo jurisdikcija™.

Taréju galéjo buti Lietuvos pilietis, turintis ,,Klaipédos krasto vietos gyventojo
pozymj, vyras ar moteris, sukakes 30 mety amziaus, iSgyvenes tame paciame kaime,
dvare ar mieste nemaziau kaip du metus ir kuriam fizinis arba psichinis luo$umas
nekliudo tas pareigas eiti“*% Taréjai dalyvaudavo tose baudziamosiose bylose, kuriy
sprendimui reikédavo ne vieno teiséjo, bet teiséjy kolegijos. Tokiu atveju bylas nagri-
nédavo valsciaus teis¢jas ir du taréjai. Prokurorui reikalaujant galéjo bati skiriami ir
du teiséjai. Taréjo ir teiséjo balsas beveik visais atvejais budavo vienodos reik§més™.

Civilines bylas vals¢iy teismuose spresdavo vienas teiséjas. Bylas, kuriose komer-
cinio gin¢o dalykas buvo daugiau nei 1000 lity, pagal J. Robinzong, nagrinédavo netgi
ne valsciy teismai, bet ,,Klaipédos prekybos teismas visam krastui® (vok. Handelsger-
icht in Memel)* (nors tokio neoficialiuose Saltiniuose Kraste nebuvo) trijy teiséjy
sudétimi, pirmininkaujant Klaipédos apygardos teismo teiséjui ir dalyvaujant dviem
teiséjams, besispecializuojantiems komerciniuose gin¢uose. Prekybos teismo teiséjais
ir ju pavaduotojais biidavo skiriami pirkliai, konsulai*. I§ dokumenty spestina, kad
Prekybos teismas veiké kaip pirmosios ir antrosios instancijos teismas.

Vals¢iy teismai atlikdavo ir civilinés baklés akty keitimo sprendimus®.

50  Zr.: Teisininky kalendoriai 1927-1939 metams (Kaunas: Teisininky draugija).

51  Zr.: Vilius Remeikis, ,,Teismy santvarka Klaipédos kraste”, Policija 19 (1936): 367.

52 Ibid., p. 368.

53  Placiau apie taréjus zr.: Ibid., p. 367-369; Jokubas Robinzonas. Klaipédos krasto konvencijos
komentaras, I tomas (Kaunas: Spaudos fondas, 1934), 570.

54  Jokiibas Robinzonas. Klaipédos krasto konvencijos komentaras, I tomas (Kaunas: Spaudos
fondas, 1934), 570.

55 ,Klaipédos krasto direktorijos 1932 m. gruodzio 20 d. nutarimas dél prekybos teismo teiséjy ir
ju pavaduotojy paskyrimo®. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1932, Nr. 153.

56  Pavyzdziui, Klaipédos vals€iaus teismas 1938 m. priémé sprendima asmeniui pavarde Jakszas
raSyti ,,Jakschies®. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1939, Nr. 3.
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Apeliacine instancija buvo numatytas Klaipédos apygardos teismas (vok.
Landgericht in Memel). Klaipédos apygardos teismo veiklos teritorija buvo visas Klai-
pédos krastas, sudares vieng teismo apygarda. Teismg sudaré Civilinis skyrius bei
du Baudziamieji skyriai Klaipédoje ir Silutéje. Tadiau, remiantis kitais altiniais, be
$iy skyriy dar buvo Prekybos arba Komerciniy gin¢y skyrius”. Teismui vadovavo jo
pirmininkas®, skyriams - direktoriai*.

Apeliacija Klaipédos apygardos teismui buvo galima paduoti, jei ginc¢o dalykas
virgijo 80 lity.

Klaipédos apygardos teismo baudziamieji skyriai buvo apeliacinés instancijos
vals¢iy teismy sprendimams. Juose teiséjas priimdavo sprendimus kartu su dviem ta-
réjais.

Civilinis skyrius taip pat buvo apeliaciné instancija civilinéms byloms, iSnagriné-
toms vals¢iy teismy. Juose sprendimus priimdavo trys teiséjai, o apeliacinius skundus
komerciniuose gincuose nagrinédavo du teiséjai ir vienas teis¢jas, besispecializuojan-
tis komerciniuose gin¢uose (vok. Handelsrichter)®.

Klaipédos apygardos teismas veikdavo ir kaip pirmosios instancijos teismas kai
kuriose civilinése bylose bei sunkiy nusikaltimy bylose. Siose sprendimai bidavo
priimami prisiekusiujy teismo, galédavusio organizuoti ir i§vaziuojamuosius posé-
dzius®'. Prisiekusiyjy teismo kolegija sudarydavo trys teiséjai ir $esi prisiekusieji, tuo
metu vadinami ,,posédininkais“ (vok. Schiffen), kurie spesdavo ir teisés, ir kaltés, ir
bausmés klausimus®. Taigi, prisiekusiyjy teismas reiskeé Klaipédos apygardos teisma,
kai $is nagrinédavo bylas pirmaja instancija. Prisiekusieji buvo skiriami specialios
komisijos i$ vietos valdzios sudaryto asmeny sgraso.

Pagal Klaipédos krasto statuto 23 straipsnj, Krasto teiséjais asmenis skirdavo
Krasto direktorija. Asmenys badavo skiriami teiséjais visam gyvenimui. Tai turéjo
bati jgije aukstajj teisinj i§silavinima ir atlike ne maziau kaip trejus metus darbo prak-
tikos teisme bei islaike tam tikrus egzaminus asmenys®.

Paliepime yra raSoma ir apie revizijos skunda, t. y. skundg, paduodamg aukstes-
nés instancijos teismui nei Klaipédos apygardos teismas, manytina, turétas mintyje
Vyriausiasis Tribunolas. Ir tai yra logiska, nes, pagal Laikinojo Lietuvos teismy ir juy
darbo sutvarkymo jstatyma, nuo 1924 m. kovo 1 d. Lietuvos auks¢iausios instanci-

57  Robinzonas Jokibas, supra note 8, p. 570. Jokiibas Robinzonas. Klaipédos krasto konvencijos
komentaras, I tomas (Kaunas: Spaudos fondas, 1934), 570.

58  Klaipédos apygardos teismui vadovavo Karl Scholz, dr. Hermann Riffart.

59  Direktoriais tarnavo dr. Artur Fink, Michel Tolischus, Erwin Spach, Herbert Kork.

60  R. Vikeris, ,,Klaipédos krasto teismy veikimo ir organizaciniai trikumai”, Teisé 27 (1934):
266.

61 Detaliau apie prisiekusiuosius zr.: Vilius Remeikis, ,,Teismy santvarka Klaipédos kraste”,
Policija 19 (1936): 385.

62  Pagal: Vilius Remeikis, ,, Teismy santvarka Klaipédos kraste”, Policija 19 (1936): 367.

63 Vilius Remeikis, ,, Teismy santvarka Klaipédos kraste”, Policija 19 (1936): 367.
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jos teismo, Vyriausiojo Tribunolo, jurisdikcija apémé ir Klaipédos krasta. Taip buvo
isteigtas Vyriausiojo Tribunolo Klaipédos krasto skyrius.

Statuto 23 straipsnyje jtvirtinta, kad Krasto teiséjus skirs Direktorija iki mirties
(»jie bus nepasalinami), o teiséjy drausmeés klausimus spres Vyriausiojo Tribunolo
Krasto skyrius. Statuto 24 straipsnyje taip pat minimas Vyriausiojo Tribunolo Klai-
pédos krasto skyrius. Sis turéjo bitti ne tik teiséjy drausmés teismu, bet jame turéjo
bati ir specialus skyrius Krasto teismy priimtiems sprendimams.

Taigi, Vyriausiojo tribunolo Klaipédos krasto skyrius disponavo keliy tipy juris-
dikcija Krasto teismy atzvilgiu. Pirma, tai buvo kasaciné instancija civilinéms Klai-
pédos apygardos teismo i$nagrinétoms byloms. Taip pat tai buvo kasaciné instancija
baudziamosiose bylose Baudziamosios kameros ar Klaipédos krasto Prisiekusiyjy
sprendéjy teismo sprendimams. Skundus dél Krasto teismy sprendimy nagrinédavo
maziausiai trys teiséjai, kuriy kvalifikacija turéjo atitikti Krasto teisinj reguliavima.
Laikinojo Lietuvos teismy ir jy darbo sutvarkymo jstatymo pakeitimai nustaté, kad
kasacijos skundas galéjo buti paduodamas, jei ieskinio verté buvo zemesné nei 1000
lity. Teismingumo ar kompetencijos byloms ieskinio verté nebuvo taikoma.

Antra, Vyriausiasis Tribunolas turéjo atlikti ir kitus veiksmus, kuriuos iki tol at-
likdavo Vyriausiasis Klaipédos krasto teismas, taip pat nagrinéti bylas, kuriy nespéjo
i$nagrinéti Vyriausiasis Krasto teismas.

Tredia, tai buvo disciplinos teismas Krasto teismy teiséjy atzvilgiu.

Vyriausiojo Tribunolo teiséjus skirdavo valstybés vadovas visam gyvenimui, ta-
¢iau pries juos paskiriant buvo batina Klaipédos apygardos teismo nuomoné®. Juos
galéjo pavaduoti Klaipédos apygardos teismo arba valsc¢iy teiséjai, atitinkantys tam
tikrus reikalavimus. Klaipédos krasto prisiekusieji advokatai buvo laikomi prisieku-
siaisiais prie Vyriausiojo Tribunolo®.

Lietuvos jstatymy leidéjas, nustatydamas Vyriausiojo Tribunolo jurisdikcijg Lai-
kinajame Lietuvos teismy ir jy darbo sutvarkymo jstatyme, mini vokieciy jstatymus.
Istatymo 46 straipsnis skelbé, kad Vyriausiasis Tribunolas taiko Kraste galiojancius
jstatymus, jskaitant ir Civilinio proceso jstaty treciosios knygos antrajj skyriy. Cia
turétas galvoje Vokietijos Civilinis kodeksas.

Didziosios Lietuvos jstatymy leidéjas [statyme vartojo savokas ,,Baudziamoji ka-
mera“, ,Krasto prisiekusiyjy sprendéjy teismas®, nors, pagal neoficialius duomentis,
skirtus to meto teisininkams, 1927-1939 m. Klaipédos krasto teismy sistemg sudaré

64  Vyriausiojo Tribunolo Klaipédos skyriaus teis¢jais dirbo Jonas Staskevicius, Jonas Danauskas,
Fridrichas Plumicke, Antanas Hesse, Martynas Bruzdeilinas. Zr.: Teisininky kalendoriai 1927-
1939 metams (Kaunas: Teisininky draugija).

65  Klaipédos krasto prisieke advokatai buvo: Ernst Borchert, Hermann Jacobsohn, Max
Herrmann, Felix Shroeder, Erwin Shroeder, Georg Stein, dr. Fritz Lohrentz, Karl Batt, dr.
Wilhelm Brindlinger, dr. Fritz Meier, Alexander Hauff, dr. Hans Borchert, dr. Paul Borchert,
dr. Herbert Boettcher, dr. Gringauz, Michel Tolischus, dr. Benno Rubin, Otto Hoffman, Karl
Till, Alfred Scherliess, Oskar Schneidereit, Artur Kurschat, Eduard Klamroth. Zr.: Ibid.
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Klaipédos apygardos teismas ir penki vals¢iy teismai Klaipédoje, Silutéje, Priekuléje,
Rusnéje, Viesviléje. Prekybos teismas taip pat neminimas Klaipédos krasto teismy
sistemoje. Manytina, kad ,baudziamoji kamera“ reiské Klaipédos apygardos teismo
baudziamujy byly skyrius, kuriy buvo du, o Krasto prisiekusieji sprendéjai galéjo buti
vals¢iy teismy teisinio i$silavinimo neturintys taréjai (visuomeniniai teiséjai, vok.
Schwur). Prekybos teismas buvo specializuotas skyrius Klaipédos apygardos teisme.

Klaipédos krasto bendrosios kompetencijos teismai nuo 1924 iki 1939 m.

Vyriausiasis Tribunolas

Klaipédos krasto skyrius
Klaipédos apygardos teismas - apeliaciné instancija,
Civiliniy byly skyrius, du baudziamujy byly skyriai, Klaipédos prekybos teismas

Prekybos gincy skyrius pirmoji instancija
Klaipédos apygardos teismas - pirmosios instancijos | Klaipédos prekybos teismas
teismas — Prisiekusiyjy teismas antroji instancija

Valsciy teismai (pirmosios instancijos teismai civi-
linése ir baudZiamosiose bylose) Klaipédoje, Silutéje,
Priekuléje, Rusnéje ir Viesviléje

4. Specializuoti Klaipédos krasto teismai

Klaipédos kraste be vals¢iy teismy, Prekybos teismo ir Klaipédos apygardos
teismo veiké ir specializuoti teismai: Klaipédos miesto pirkliy teismas, numatytas
Administracinio teismo Klaipédoje patvirtintame Klaipédos miesto vietos statuto
apie pirkliy teismg Klaipédoje paragrafuose®, Klaipédos miesto pramonés teismas,
numatytas Administracinio teismo Klaipédoje patvirtintame Klaipédos miesto vietos
statuto apie pramonés teisma Klaipédoje paragrafuose®, Jury jstaiga, jsteigta 1921 m.
Santarvés valstybiy atstovo Odry paliepimu®, Krasto vertinimo teismas darbo gin-
¢ams, jsteigtas 1922 m. Santarvés valstybiy atstovo G. Pétisné paliepimu®, nuomos
taikinimo jstaigos, jsteigtos 1933 m. Krasto [statymu dél gincy, kilusiy i§ nuomos

66  Pirkliy teismas buvo jsteigtas 1904 m., remiantis vokie¢iy Istatymu dél prekybininky teismy
bei pagal Klaipédos miesto vietos statuta. ,,Zr.: 1929 m. lapkricio 28 d. Klaipédos miesto vietos
statutas apie pirkliy teisma Klaipédoje*. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1930, Nr. 48.

67  ,Pramonés teismas jsteigtas, remiantis vokieCiy Pramonés teismy jstatymu, toliau veikiantis
pagal Klaipédos miesto vietos statuta apie pramonés teisma Klaipédoje. ,,1929 m. lapkricio
28 d. Klaipedos miesto vietos statutas®. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1930, Nr. 45.

68 ,,Generolo Santarvés valstybiy atstovo Odry 1921 m. vasario 11 d. paliepimas Nr. A212 dél Jury
istaigos jsteigimo ir Jiry nuopuoliy tardymo*. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1921, Nr. 19.

69  ,.Santarvés valstybiy atstovo G. Pétisné 1922 m. rugséjo 12 d. paliepimas Nr. A560 apie jsteigima
Krasto vertinimo teismo darbo gin¢ams*. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1922, Nr. 113.
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sutar¢iy”, taikinimo, darbo gincy jstaigos, jsteigtos Santarvés valstybiy atstovo G.
Pétisné paliepimu dél taikinimo jstaigy”™ %, ikeisto turto ir kity pretenzijy perkaino-
jimo jstaigos Krasto apskrityse, jsteigtos vokiec¢iy Perkainojimo jstatymo’ pagrindu.

Visy $iy teismy buveiné buvo Klaipédoje, i$skyrus taikinimo ir perkainojimo
jstaigy, kuriy buvo Krasto administraciniuose vienetuose.

Visy priezitirg atlikdavo Krasto direktorija. Pastebétina ir tai, kad tradiciskai $ie
teismai nebadavo priskiriami teismy sistemai, nes jy skelbimai ir nutarimai buvo
skelbiami Krasto valdzZios ziniose ne skirsnyje ,,Teismy skelbimai®, o skirsnyje ,,Klai-
pédos krasto valdzios jstaigy skelbimai.

Trumpai kiekvieng aptarsime, remdamiesi nurodytais teisés aktais.

Klaipédos miesto pirkliy teismo (vok. Kaufmannsgericht zu Memel) veiklos te-
ritorija apémeé Klaipédos miesto savivaldybés apygarda. Teisma sudaré pirmininkas,
du pavaduotojai ir dvylika taréjy. Teismas nagrinédavo gincus, kilusius tarp pirkliy
ir prekybiniy tarnautojy ar mokiniy. Teismas veikdavo kaip galutinés instancijos,
jei gin¢o objektas nevir§ydavo 600 lity, ir kaip pirmos instancijos teismas, jei ginco
objektas virsijo 600 lity. Tokiais atvejais apeliacine instancija tarnavo Klaipédos apy-
gardos teismas’.

Klaipédos miesto pramonés teismo (vok. Gewerbegericht zu Memel) veiklos te-
ritorija apémeé Klaipédos miesto savivaldybés apygarda. Teisma sudaré pirmininkas,
du pavaduotojai ir dvidesimt keturi taréjai. Teismas nagrinéjo pramonés srities gin-
¢us tarp darbininky ir darbdaviy, tarp to paties darbdavio darbininky, tarp asmeny,
kurie uzsiima pramonés dirbiniy gaminimu, pavyzdziui, namuose, ir jy darbdaviy,
nors ir patys riapinasi zaliava.

Jary jstaiga (vok. Seeamtes) turéjo tirti nelaimingus atsitikimus (,,jary nuopuo-
lius®), jei atsitikimai jvyko su Klaipédos krasto laivais, su kitoms valstybéms priklau-
sanciais laivais Krasto vandenyse. Tq daryti [staiga galéjo, jei per nelaimingg atsitiki-
ma dingo Zmonés, nugrimzdo laivas ar laivas liko apleistas. Tyrimus atlikdavo pir-
mininkas, turintis atitikti teiséjui keliamus reikalavimus, keturi taréjai ir, jei badavo
reikalinga, vienas ar daugiau pavaduotojuy, taip pat tyrimuose dalyvaudavo Direkto-
rijos skiriami laivy kapitonai, pirkliai, diplomuoti inZinieriai, riterio dvary savininkai
ir t.t. Istaigos narius Krasto direktorija tvirtindavo kasmet™.

70 . Klaipédos krasto Seimelio 1933 m. rugs¢jo 15 d. jstatymas apie gincy, kilusiy i§ nuomos
sutarciy, taikinimg Nr. 109*. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1933, Nr. 104.

71  ,Santarvés valstybiy atstovo G. Pétisné 1922 m. liepos 5 d. paliepimas Nr. A314 kaslink
Taikinimo jstaigy teisétumy®. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1922, Nr. 78.

72 Jokiibas Robinzonas. Klaipédos krasto konvencijos komentaras, I tomas (Kaunas: Spaudos
fondas, 1934), 571-572.

73 Vok. Gesetz iiber die Aufwertung von Hypotheken und anderen Anspriichen (Aufwertungsgesetz)
vom 16. Juli 1925.

74 Apie tai zr.: Joklibas Robinzonas. Klaipédos krasto konvencijos komentaras, I tomas (Kaunas:
Spaudos fondas, 1934), 571.

75  ,Klaipédos krasto direktorijos 1934 m. geguzés 23 d. paskelbimas dél Juros jstaigos nariy™.
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Istaigos dél gincy i§ nuomos sutarciy (vok. Bass?einigungsamt) veikla buvo ti-
krinti iki 1933 m. sausio 1 d. sudarytas sutartis dél Zemés, medzioklé ploty nuomos,
jeigu po sutarties sudarymo nuomos kainos nebuvo sumazintos penkiasdesimcia
procenty. Istaigy uzduotis buvo kiek jmanoma ,,bandyti $alis geruoju sutaikyti®.

Budavo ir kitokiy taikinimo jstaigy, pavyzdzZiui, Prekybos, pramonés ir industri-
jos taikinimo tarybos dél darbo santykiy (vok. Schlichtungsausschuss Handel, Gewer-
be und Industrie) (ypac statyby sektoriuje) Krasto apskrityse, kuriose nariais badavo
ne tik teiséjai’®, bet ir $altkalviai, pirkliai, statyby meistrai, marininkai, darbininkai,
darZininkai”. Sios taikinimo tarybos galéjo pateikti pasitilymy dél darbo santykiuose
sudaromy sutarciy turinio Arbitrazo teismui, kad $is tokj pasitlyma jteisinty darbo
teisiniy santykiy dalyviams™. Skundai dél taikinimo jstaigy priimty sprendimy ba-
davo paduodami Arbitrazo teismui”.

Klaipédos kraste buvo jsteigtas darbo gincus sprendziantis Arbitrazo teismas,
kuriame tarnavo Vyriausiojo Tribunolo teiséjai (pavyzdziui: J. Pluemicke, Hesse),
prekybininkai, konsulai, darbininky profesinés sajungos sekretorius, marininkai,
masinistai®. Arbitrazo teismas nagrinédavo gincus tarp statybos verslo darbuotojy
ir laisvosios statybos sajungos darbdaviy, ir spresdamas minimus ginc¢us nustatydavo
privalomus valandinius uzdarbiy dydzius marininky, dailidziy, stogdengiy, akmens

Klaipédos krasto valdzios zinios. 1934, Nr. 59; ,Klaipédos krasto direktorijos 1935 m.
spalio 11 d. skelbimas®. Klaipédos krasto valdZios zinios. 1935, Nr. 111; ,,Klaipédos krasto
direktorijos 1936 m. vasario 29 d. paskelbimas dél Juros jstaigos nariy“. Klaipédos krasto
valdzios zinios. 1936, Nr. 27; ,,Klaipédos krasto direktorijos 1937 m. sausio 21 d. paskelbimas
deél Juros jstaigos nariy®. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1937, Nr. 12; , Klaipédos krasto
direktorijos 1938 m. kovo 1 d. paskelbimas dél Juros jstaigos nariy®. Klaipédos krasto valdzios
zinios. 1938, Nr. 22 ir t. t.

76 . Klaipédos krasto direktorijos 1933 m. sausio 27 d. skelbimas dél Prekybos, pramonés ir
industrijos taikinimo tarybos pirmininko paskyrimo Pagégiuose”. Klaipédos krasto valdzios
zinios. 1933, Nr. 14.

77 . Klaipédos krasto direktorijos 1935 m. rugpjicio 1 d. skelbimas®. Klaipédos krasto valdzios
zinios. 1935, Nr. 82; ,,Klaipédos krasto direktorijos 1936 m. kovo 14 d. skelbimas*. Klaipédos
krasto valdzios zinios. 1936, Nr. 33; , Klaipédos krasto direktorijos 1937 m. balandzio 26 d.
skelbimas®. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1937, Nr. 47.

78 . Krasto Arbitrazo teismo pirmininko Plumicke 1938 m. vasario 14 d. skelbimas®. Klaipédos
krasto valdzios zinios. 1938, Nr. 16; ,,Krasto Arbitrazo teismo pirmininko Plumicke 1938 m.
vasario 25 d. skelbimas®. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1938, Nr. 20; ,,Krasto Arbitrazo
teismo pirmininko Plumicke 1938 m. balandzio 25 d. skelbimas®. Klaipédos krasto valdzios
zinios. 1938, Nr. 42.

79 . Klaipédos krasto Seimelio 1936 m. rugpjucio 31 d. jstatymas Nr. 135 paliepimams papildyti‘.
Klaipédos krasto valdzios zinios. 1936, Nr. 100.

80 ,Klaipédos krasto direktorijos 1936 m. vasario 5 d. skelbimas“. Klaipédos krasto valdzios
zinios. 1936, Nr. 17.
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grindiniy klojéjy®, staliy® pameistriams arba tiesiog skelbdavo Prekybos, pramonés
ir industrijos taikinimo taryby sprendimus joms nustatant, pavyzdziui, dazytojy uz-
darbiy tarifus privalomais®.

Tkeisto turto ir kity pretenzijy perkainojimo jstaigose Krasto apskrityse (vok.
Aufwertungstelle) darbavosi Vyriausiojo Tribunolo teiséjas (dr. A. Hesse), vals¢iy
teismy pataréjai, taréjai, tarp kuriy buvo tkininkai, pirkliai, dvarininkai®.

Teiséjai, kity teismy darbuotojai darbavosi ir gydytojy garbés teisme bei tribu-
nole®.

Tarp specializuoty teismy reikéty paminéti ir Klaipédos krasto administracinj
teisma (i§ pradziy vadinto Valdzios arba Valdybos teismu), jsteigta 1920 m., kai dar
nebuvo Krasto suvereno teisés perduotos Lietuvai®. Tiesa, jis nebuvo priskirtas prie
teisminiy institucijy, o grei¢iau prie administracijos institucijy. Pagal Paliepima apie
pertaisyma vyriausiosios krasto valdzios®, §is teismas buvo sudarytas vietoje buvusios
valsc¢iaus tarybos ar apygardos komiteto (vok. Bezirksausschuss). Pagal vélesnius jsaky-
mus, jis atliko ir provincijos tarybos (vok. Provinzialrat), ir auk$c¢iausio administracijos
teismo bei kitas funkcijas®. Sie jsakymai seké be visy kity vokieciy jstatymy ir Prisijos
auksciausiojo administracinio teismo jstatymo® 1880 m. rugpjucio 2 d. redakcija.

81 ,Klaipédos krasto Arbitrazo teismo pirmininko 1938 m. balandzio 12 d. Plumicke skelbimas®.
.Klaipédos krasto valdzios zinios, 1938, Nr. 38.

82 ,Klaipédos krasto Arbitrazo teismo pirmininko 1937 m. liepos 28 d. Plumicke skelbimas liecia
uzdarbio sutvarkyma staliy versle®. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1937, Nr. 77; Klaipédos
krasto Arbitrazo teismo pirmininko 1938 m. birzelio 13 d. Plumicke skelbimas. Klaipédos
kra$to valdzios zinios. 1938, Nr. 61.

83 ,Krasto Arbitrazo teismo pirmininko Plumicke 1938 m. birzelio 24 d. skelbimas®. Klaipédos
krasto valdzios Zinios. 1938, Nr. 62.

84 ,Klaipédos krasto direktorijos 1936 m. sausio 30 d. skelbimas®. Klaipedos krasto valdzios
zinios. 1936, Nr. 14; , Klaipédos krasto direktorijos 1936 m. gruodzio 23 d. skelbimas®.
Klaipédos krasto valdzios zinios. 1936, Nr. 143; , Klaipédos krasto direktorijos 1938 m. sausio
7 d. skelbimas®. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1938, Nr. 3.

85 ,Klaipédos krasto direktorijos 1932 m. geguzés 6 d. paliepimas dél Gydytojy garbés teismo
sudéties. Klaipédos krasto direktorijos 1936 m. kovo 13 d. skelbimas®“. Klaipédos krasto
valdzios zinios. 1936, Nr. 30.

86  Zr.:. ,Santarvés valstybiy atstovo Odry 1920 m. rugséjo 21 d. paliepimas apie pertaisyma
vyriausiosios krasto valdzios®. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1920, Nr. 41.

87  Santarvés valstybiy atstovo Odry 1920 m. rugs¢jo 21 d. paliepimas apie pertaisyma
vyriausiosios krasto valdzios. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1920, Nr. 41.

88 ,Santarves valstybiy atstovo G. Pétisné 1921 m. geguzés 9 d. paliepimas Nr. A244%. Klaipédos
krasto valdzios zinios. 1921, Nr. 55; ,,Santarvés valstybiy atstovo G. Pétisné 1921 m. rugséjo
22 d. paliepimas Nr. A311 kaslink Valdybos Teismo sudéjimo®. Klaipedos krasto valdzios
zinios. 1921, Nr. 106; ,,Santarves valstybiy atstovo G. Pétisné 1922 m. vasario 13 d. paliepimas
Nr. A409% Klaipédos krasto valdzios zinios. 1922, Nr. 21; ,,Santarvés valstybiy atstovo G.
Pétisné 1921 m. rugséjo 27 d. paliepimas Nr. A315 Klaipedos krasto valdzios zinios. 1921, Nr.
110. Zr.: Jokiibas Robinzonas. Klaipédos krasto konvencijos komentaras, I tomas (Kaunas:
Spaudos fondas, 1934), 502-503.

89  Vok. Preufsischen Oberverwaltungsgerichtsgesetz vom 3. Juli 1875.
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Teisma sudaré penki nariai: pirmininkas, kuris kartu buvo ir Krasto direktorijos
pirmininko pavaduotojas, vienas apygardos teismo teiséjas, trys nariai, kuriuos turéjo
paskirti Krasto taryba (jos pagrindiné funkcija buvo teikti nuomones dél svarbiausiy
Krasto valdzios ir ekonomikos klausimy)®. Véliau Teismo sudétis buvo koreguo-
jama. Teismo pirmininku turéjo buti Krasto direktorijos pirmininkas, jo pirmuoju
pavaduotoju Krasto direktorijos vicepirmininkas®!. Taréjus rinkdavo Seimelio nuta-
rimu®, o teiséjus, juy pavaduotojus skirdavo Krasto direktorija®.

Po tai, kai jsigaliojo Klaipédos krasto statutas, tapo aisku, jog administracinio
teismo statusg reglamentuojancios teisés normos tapo nebepakankamos, nes nebebu-
vo Krasto tarybos ir pan. Taigi, buvo priimti nauji teisés aktai. 1938 m. birzelio 25 d.
Krasto Seimelis priémeé jstatyma dél Krasto administracinio teismo sutvarkymo®. Pa-
gal jj, Teismo bastiné buvo Klaipédoje, o jj sudaré pirmininkas, du nuolatiniai nariai,
penki pavaduotojai, atitinkantys teiséjo kvalifikacija, ir taréjui bei prisiekusiajam ke-
liamus reikalavimus atitinkantys desimt teis¢jo kvalifikacijy neturin¢iy nariy. Pasta-
riesiems penkeriems metams skirdavo Direktorija, pasitlius magistratui ir apskri¢iy
taryboms. Pirmininkas buvo skiriamas iki mirties pirmaeiléms pareigoms, kiti nariai
skiriami antraeiléms pareigoms, nes jie paprastai budavo kity teismy teiséjais. Dar
véliau Klaipédos administracinio teismo pirmininkas patvirtino Administracinio
teismo sudétj su asmeny pavardémis. ] sudétj jéjo pirmininkas, kaip administracinio
teismo direktorius, du nuolatiniai nariai, kurie kartu buvo vals¢iaus ir Klaipédos apy-
gardos teismy pataréjais, penki jy pavaduotojai, buve kartu ir vals¢iaus teismy teisé-
jais, pataréjais, bei deSimt taréjy arba neprofesionaliy nariy, tarp kuriy buvo jvardyti
pirkliai, dvarininkai, Gikininkai®.

Administracinio teismo sprendimai biidavo priimami penkiy nary kolegijoje, t.
y. pirmininkas, du nuolatiniai nariai ir du neprofesionaldis nariai.

Teiséjy elgesj priziarédavo Klaipédos krasto disciplinarinis teismas, o neprofesi-
onaliy Teismo nariy — profesionalts teiséjai.

90  Pranciizidkas atitikmuo $iai institucijai galéty bati Conseil d ‘Etat. Zr.: ,Santarvés valstybiy
atstovo Odry 1920 m. rugséjo 21 d. paliepimas apie pertaisyma vyriausiosios krasto valdzios®.
Klaipédos krasto valdzios zinios. 1920, Nr. 41.

91  ,Santarvés valstybiy atstovo G. Pétisné 1921 m. rugséjo 22 d. paliepimas Nr. A311 kaslink
Valdybos Teismo sudéjimo®. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1921, Nr. 106; ,,Santarves
valstybiy atstovo G. Pétisné 1922 m. sausio 18 d. paliepimas Nr. A395 kaslink Valdybos
Teismo sustatymo®. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1922, Nr. 10.

92, Klaipédos krasto administracinio teismo 1931 m. sausio 7 d. paskelbimas®. Klaipédos krasto
valdzios Zinios. 1931, Nr. 4.

93  ,Klaipédos krasto direktorijos 1931 m. rugséjo 5 d. paskelbimas®. Klaipédos krasto valdzios
zinios. 1931, Nr. 100.

94, Istatymas apie Krasto Administratyvinio Teismo sutvarkyma®. Klaipédos krasto valdzios
zinios. 1938, Nr. 63.

95 ,Klaipédos krasto Administracinio teismo pirmininko dr. Treichler 1938 m. rugsé¢jo 3 d.
skelbimas apie Krasto Administratyvinio teismo sastata”. Klaipédos krasto valdzios zinios.
1938, Nr. 88.
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Pastebétina, jog Krasto autonominé valdzia nebuvo priémusi teisés akto, api-
brézianc¢io Krasto administracinio teismo teisminés kompetencijos. Taigi, Teismo
teisminé kompetencija buvo jtvirtinta grei¢iausiai minétame Prusijos auks¢iausiojo
administracinio teismo jstatyme. I3 i§likusiy dokumenty tvirtintina, kad Teismas, pa-
vyzdZiui, galéjo panaikinti atitinkamy balsavimy rezultatus. Stai, pavyzdziui, 1931 m.
gruodzio 19 d. Administracinis teismas panaikino rinkimy j apskrities seimelj rezul-
tatus®.

I§ i8likusiy Lietuvoje dokumenty, tvirtintina, kad administracinis teismas atlik-
davo ir vie$ojo administravimo subjekto funkcijas, pavyzdziui, skelbdavo krautuviy,
galvijy ir arkliy turgavie¢iy metinius kalendorius®”, tiesiogiai vykdydavo apskri¢iy
seimeliy valia, pavyzdziui, jiems pareikalavus sumazindavo atlygiy sumas uz nuos-
tolius, padarytus gyvuliy svetimuose laukuose®, nutarimais nustatydavo sunkiyjy
kroviniy svorio matus, terminus®, duodavo sutikimus policijos jsakymams, pavyz-
dziui, 1930 m. davé sutikimg policijos jsakymui dél svaigiyjy gérimy pardavinéjimo
uzdraudimo rinkimy dienomis'®.

5. Santykis tarp Vyriausiojo Tribunolo ir Klaipédos krasto
teismy

Po 1924 m. tapo akivaizdu, kad tam tikrose situacijose nebuvo aisku, ar konkreti
byla patenka j Krasto teismo ar centrinio teismo jurisdikcija, i Vyriausiojo Tribunolo
Klaipédos krasto skyriaus ar Vyriausiojo Tribunolo visuotinio susirinkimo kompe-
tencija.

96  Klaipédos krasto gubernatoriaus 1932 m. sausio 25 d. rastas Krasto direktorijos pirmininkui.
LCVA.F. 383, ap. 7,b. 1236, lap. 13.

97  ,Klaipédos krasto administracinio teismo 1934 m. rugpjtcio 8 d. skelbimas®. Klaipédos krasto
valdzios zZinios. 1934, Nr. 92; , Klaipédos krasto administracinio teismo 1935 m. balandzio 9 d.
skelbimas®. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1935, Nr. 36. , Klaipédos krasto administracinio
teismo 1935 m. lapkricio 5 d. skelbimas®. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1935, Nr. 120;
,Klaipédos krasto administracinio teismo 1936 m. balandzio24 d. skelbimas®. Klaipédos
kraSto valdzios zinios. 1936 m. geguzés 4 d., Nr. 48; ,Klaipédos krasto administracinis
teismas 1937 m. geguzés 7 d. suteikeé teis¢ Pagegiy kaimo arkliy turgy laikyti galvijy ir arkliy
turgumi®. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1937, Nr. 51; ,,Klaipédos krasto administracinio
teismo 1938 m. balandzio 21 d. skelbimas®. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1938, Nr. 66.

98 ,Klaipédos krasto administracinio teismo 1935 m. geguzés 22 d. nutarimas®. Klaipédos krasto
valdzios zinios. 1935, Nr. 61; ,,Klaipédos krasto administracinio teismo 1936 m. birzelio 20 d.
nutarimas®. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1936, Nr. 77; ,,Klaipédos krasto administracinio
teismo 1937 m. birzelio 8 d. skelbimas®. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1937, Nr. 74.

99  ,Klaipédos krasto administracinio teismo 1936 m. kovo 5 d. nutarimas®. Klaipédos krasto
valdzios zinios. 1936, Nr. 25; , Klaipédos krasto administracinio teismo 1937 m. kovo 16 d.
nutarimas®. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1937, Nr. 30; ,,Klaipédos krasto administracinio
teismo 1938 m. vasario 12 d. nutarimas®. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1938, Nr. 15.

100 ,Klaipédos krasto direktorijos skelbimas. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1931, Nr. 5.
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1930 m. vasario 20 d. sprendime Vyriausiojo Tribunolo visuotinis susirinkimas
sprendime i$aiskino, kad batent visuotinis susirinkimas esgs kompetentingas spresti
gincus tarp autonominio Krasto ir centro teismy dél byly priklausomybés. Tribu-
nolas tai motyvavo tuo, kad Vyriausiojo Tribunolo Klaipédos krasto skyrius buvo
kompetentingas uz Klaipédos krasto bylas (taip nustatyta ir Konvencijos 24 straips-
nio 2 dalyje). O tai reiské, kad Klaipédos skyrius nebuvo kompetentingas nagrinéti
byly priklausomybés klausimy, nes tokie klausimai nepatenka j autonomine valdymo
sritj. Kita vertus, j visuotinio susirinkimo sudétj pateko ir Klaipédos skyriaus teisé-
ju. Visuotinis susirinkimas pastebéjo: ,,Kito organo, kuris i$spresty §j klausima nei
Lietuvos konstitucijoje nei Klaipédos konvencijoje néra numatyta ir tokio néra. <...>
kadangi valstybéje visos bylos turi buti esamyjy teismy sprendZiamos butinai iki galo,
tai reikia pripazinti, kad ir $iuo principu einant tik Vyriausiojo Tribunolo bendrasis
susirinkimas tokius gincus gali i$spresti“!®’.

Krasto teisininkai ir Vokietijos atstovai net ir oficialiuose dokumentuose Vyriau-
siojo Tribunolo Klaipédos krasto skyriy vadino Krasto senatu ir laikeé jj auksc¢iausiuo-
ju teismu, kuris buvo organizaciniu pozitriu atskirtas nuo Vyriausiojo Tribunolo. Jie
tvirtino, kad tik Klaipédos skyrius yra kompetentingas aiskinti su Kra$tu susijusius
teisés aktus.

Lietuvos teisininkai tvirtino, kad Vyriausiojo Tribunolo kompetencija turi apim-
ti ir Klaipédos skyriy, t. y. Vyriausiojo Tribunolo visuotino susirinkimo sprendimai
yra privalomi visiems Vyriausiojo Tribunolo skyriams, jskaitant ir Klaipédos skyriy.
Antraip, i$eity, kad Klaipédos skyrius yra atskiras teismas, o ne sudétiné Vyriausiojo
Tribunolo dalis. Lietuvos teisininkai savo nuostata grindé taip: ,,negalima sutikti, kad
autonominis teismas buty visi$kai nepriklausomas nuo visos respublikos aukséiau-
siojo teismo. Tokia priklausomybé ¢ia turi iSeiti i§ analogijos tarp visy suvereninés
ir autonominés valdzios funkcijy konstrukcijos. <...> kaip Klaipédos krasto seimelis
istatymdavystés srityje néra kompetentingas leisti jstatymus visg respublikg lie¢ian-
¢iais reikalais, taip lygiai ir Klaipédos krasto teismy kompetencija yra siauresné negu
suvereninés Lietuvos valdzios teismo kompetencija“®.

1928 m. prof. A. Voldemaras paaiskino, kad Vyriausiasis Tribunolas yra tarsi
pagalbiné institucija, kai teismai konkreciu atveju ,,neturi aiSkaus teksto“%>.

Lietuviai rémési auksc¢iau minétu Statuto 24 straipsniu, Lietuvos Respublikos
Konstitucijos 69 straipsniu, jtvirtinanciu, kad visai Respublikai yra tik vienas Auks-
Ciausiasis Teismas, Statuto 6 straipsniu, nustatanciu, kad autonominiai organai
vykdys savo jgaliojimus pagal Statuty ir prisitaikydami prie Lietuvos konstitucijos

101 1930 m. liepos 22 d. pro memoria. Lietuvos Valstybés Vyriausiojo Tribunolo santykiai su
Klaipédos krasto teismais. LCVA. F. 383, ap. 7, b. 755, lap. 179; Vyriausiojo Tribunolo 1930 m.
vasario 20 d. nutarimas. LCVA. F. 383, ap. 7, b. 755, lap. 216-218.

102 1930 m. lapkricio 11 d. pro memoria dél teismy konflikto Klaipédos kraste. LCVA. F. 383, ap.
7,b. 755, lap. 135.

103 1928 m. spalio 19 d. susitikimas su Klaipédos krasto teis¢jais. LCVA. F. 383, ap. 7, c. 805, p. 71.
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principy. Taigi, ,,greta auksc¢iausio teismo — Vyriausiojo Tribunolo - negali bati res-
publikos teritorijoje dar kito lygiagrecio auks¢iausiojo teismo, nepriklausomo nuo
pirmojo<...>“1%,

Véliau naujuoju Teismy sutvarkymo jstatymu'® buvo numatyta, kad kompe-
tencijos gincus tarp Krasto teismy ir DidZiosios Lietuvos teismy bei Krasto teismy
ir centrinés administracijos nagrinés Vyriausiojo Tribunolo visuotinis susirinkimas.

105

6. Konfliktai tarp centriniy Lietuvos teismy ir Klaipédos krasto
teismy

Prie§ pradedant kalbéti apie konfliktines situacijas, kilusias tarp centriniy Lie-
tuvos teismy ir Klaipédos krasto teismy, reikéty atkreipti démesj j keletg statistiniy
duomeny, aprasyty to meto Lietuvos teisininko D. Stankano!®.

Klaipédos kraste auks$tesniyjy institucijy (teiséjai, valstybés gynéjai, inspektoriai,
revizoriai) vienam teisininkui tekdavo aptarnauti kone 2 700 gyventojy. O Didziojoje
Lietuvoje vienam teisininkui — beveik 10 000 gyventojy. Taigi, aukstesnése institu-
cijose dirban¢iy teisininky skai¢ius Kraste buvo keturiskart didesnis nei DidZiojoje
Lietuvoje, maza to, jy atlyginimai buvo kur kas didesni nei Didziosios Lietuvos tei-
sininky, be to, geresnés socialinés garantijos, pavyzdziui, teiséjai buvo skiriami iki
gyvos galvos, o jei ir dél kokiy nors priezasc¢iy iSeity i§ tarnybos, atlyginimas bty
buves mokamas iki mirties. Tai bylojo apie tai, jog ka tik nepriklausomybe paskelbu-
sioje Lietuvos Respublikoje nebuvo pakankamo profesionaliy teisininky skaiciaus.
Tai galéjo irgi prisidéti prie toliau aprasyty konfliktiniy situacijy kilimo, nes Lietuvos
teisininkai negaléjo pakankamai greitai reaguoti j kilusias problemas.

Maza to, D. Stankinas atkreipia démesj, jog vokiskai kalbantiems Krasto gyven-
tojams teisines paslaugas galéjo teikti 80 teisininky, o lietuviskai kalbantiems gyven-
tojams - tik 8 teisininkai. Tik du Krasto advokatai mokéjo lietuviy kalbg (M. Tolis-
chus ir F. Meier). Taigi, buvo tvirtinama, kad Kraste triksta teisininky, galinc¢iy pa-
déti, pavyzdziui, lietuviskai kalbantiems darbininkams pasy i$davimo klausimais'®.
Ir tai irgi prisidéjo prie konfliktiniy situacijy tarp centriniy Lietuvos institucijy bei
Krasto autonominiy institucijy.

Buata situacijy, kai tiek Klaipédos krasto teismai (toliau — Krasto teismai), tiek
Didziosios Lietuvos teismai (toliau — centriniai teismai) spresdavo tas pacias bylas

104 1930 m. lapkricio 11 d. pro memoria dél teismy konflikto Klaipédos kraste. LCVA. F. 383, ap.
7,b. 755, lap. 135.

105 ,,Teismy sutvarkymo jstatymas®. Vyriausybés Zinios. 1933, Nr. 419-2900.

106 Domas? Stankinas, ,, Teisininky paruosimas Klaipédos Kraste”, Teisé 44 (1938): 404-405.

107 1936 m. A. Baldziaus direktorija reikalavo grazinti 3 841 pasa i§ 1934/1935 metais iSduoty
pasy 6000 asmeny. Zr.: Ibid., p. 406. Sie dalykai ir véliau vyko, pavyzdziui, 1938 m. lapkritj
Klaipédos krasto direktorija priémé sprendimus dél 177 asmeny vidaus pasy galios netekimo:
zr.:,,1938 m. lapkricio 18 d. skelbimas*. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1938, Nr. 122, 125.
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ty paciy asmeny atzvilgiu, remdamiesi skirtingais teisés aktais, kuriy vieni galiojo
Didziojoje Lietuvoje, kiti autonominiame Klaipédos kraste. Tai sukeldavo praktines
problemas.

6.1. Byly priskirtinumas

Gindy kildavo dél Klaipédos kraste esanciy nusikaltéliy suémimo ir perdavimo
centriniams teismams, dél Respublikos administracijos tarnautojy, dirbanciy Klai-
pédos kraste, tarnybiniy nusikaltimy byly priskirtinumo centriniams ar autonomi-
niams teismams.

Pateiksime pavyzdziy.

1930 m. birzelio 4 d. Klaipédos valsciaus teismas atsisaké jvykdyti Kauno apy-
gardos teismo reikalavimg pristatyti kalinj i§ Klaipédos kaléjimo j Kauno apygardos
teismo posédj, motyvuodamas tuo, kad jtariamasis jau yra nubaustas ir jam pritaiky-
ti Vokietijos Baudziamojo jstatymo knygos 246 ir 350 straipsniai, ir tuo, kad, pagal
Baudziamojo proceso kodekso 7 straipsnj, visi Kraste padaryti Baudziamojo jstatymo
knygoje numatyti deliktai turi baiti sprendziami Krasto teismy, nesvarbu, kas tas as-
muo bty - Krasto gyventojas, tarnautojas, centrinés valdzios tarnautojas ar uzsie-
nietis. O Kauno apygardos teismas ruos$ési jtariamajj teisti pagal Lietuvos baudzia-
mojo statuto 578 straipsnj. Tas jtariamasis buvo Lietuvos Respublikos pilietis, dirbes
Lietuvos gelezinkeliy valdyboje Klaipédoje, ir padares tarnybinj nusikaltimg. Kadan-
gi valsciaus teismas atsisaké pristatyti kalinj, o vyresnysis Klaipédos krasto valstybés
gynéjas perduoti byla, tai kalinys Respublikos karininky buvo prievarta i$vestas i§
kaléjimo ir jkalintas kitame Lietuvos mieste. Vyriausiasis Tribunolas ruosési naikinti
Klaipédos apygardos teismo nuosprend; skirti dviejy mety laisvés atémimo bausme
minétam asmeniui'®.

Be to, pabréztina, kad 1930 m. vasario 20 d. bei geguzés ménesj Vyriausiojo Tri-
bunolo visuotinis susirinkimas konstatavo, kad visos centrinés valdzios tarnautojy
tarnybiniy nusikaltimy bylos turi bati nagrinéjamos centriniy teismy ir néra teismin-
gos Krasto autonominiams teismams'®. Tokj apsisprendima Visuotinis susirinkimas
argumentavo taip: ,Klaipédos krastui suteikta plati autonomijos teisé, kurig vykdo
savo organais. Centro valdziai palikta tik maza jos dalis, pav. muitai, gelezinkeliai,
akcizas ir kit. | tas paliktas centro valdziai sritis autonominé valdzia neturi jokiy tei-
siy, t.y. ¢ia ji negali leisti jstatymuy, valdyti ir teisti dél grynai tarnybiniy nusikaltimy,
vadinasi, $ioje srityje ji neturi visy trijy valdzios funkecijy“*.

108 Medziaga apie Geveniaus byla. LCVA. F. 383, ap. 7, b. 755, lap. 143—150.

109 1930 m. liepos 22 d. pro memoria. Lietuvos Valstybés Vyriausiojo Tribunolo santykiai su
Klaipédos krasto teismais. LCVA. F. 383, ap. 7, b. 755, lap. 182; Vyriausiojo Tribunolo 1930 m.
vasario 20 d. nutarimas A. Maskolitino byloje. LCVA. F. 383, ap. 7, b. 755, lap. 216-218;
Vyriausiojo Tribunolo 1930 m. vasario 20 d. nutarimas Vygonto ir Lenausko byloje. Teisé. 1930,
17, p. 77-78.

110 1930 m. birzelio 18 d. pro memoria. Klaipédos krasto ir bendryjy Lietuvos teismy kompetencija.
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1930 m. rugséjo 4 d. Vyriausiojo Tribunolo teiséjas J. Staskevicius pateiké ats-
kirgja nuomone, kurioje pabrézé, jog ,Klaipédos krasto autonominis teismas galéjo
vertinti Dargélos bendrus nusikaltimus, bet tas pats Teismas nebuvo kompetentingas
spresti Dargélos byla, kiek ji liecia jo, kaipo centro jstaigos valdininko, tarnybinius
nusikaltimus ir negaléjo uz jo tarnybinius nusikaltimus bausti<...>“!"!,

Maza to, 1930 m. birzelio 16 d. nusprendé, kad byly dél Krasto tarnautojy pada-
ryty tarnybiniy nusikaltimy, pazeidzianciy Lietuvos valstybés suverenitetg, nagriné-
jimas priklauso Lietuvos centriniams teismams''.

Krasto teisininkai tvirtino, kad Krasto teismams néra privalomi Vyriausiojo Tri-
bunolo visuotinio susirinkimo sprendimai, nebent juos priimty Vyriausiojo Tribu-
nolo Klaipédos krasto skyrius. Taip pat buvo keliamas klausimas, ar Lietuvos Vyriau-
sybés panaudotos priemonés atitinka Klaipédos krasto konvencijg ir pan. O Lietuvos
vyriausybé nesutiko su tokia klausimo formuluote ir sialé jg pakeisti taip: ar Kraste
gyvenantis Lietuvos centrinés valdzios tarnautojas uz tarnybinius nusikaltimus turi
biti teisiamas Krasto autonominio teismo ir t. t.'.

Klaipédos apygardos teismo teiséjas dr. H. Riffart pasakeé, kas galéty padéti is-
vengti nesusipratimy tokiais atvejais — Respublikos jstatymas, kuriame bty aiskiai
jvardyti, kuris Didziosios Lietuvos teismas yra kompetentingas nagrinéti Lietuvos
tarnautojy tarnybinius gincus', taip pat ir signatariniy valstybiy nuomone, ,Lie-
tuvos valdininky tarnybiniy nusikaltimy teismo i$émimas i§ Klaipédos teismy kom-
petencijos buty lengviau suderinamas su Statutu, jei tokioms byloms buty jkurtas

vienas teismas visai respublikai“!®®.

6.2. Byly perdavimas centriniams teismams

Buta konflikty dél byly perdavimo centriniams teismams. Toliau pateikiami to-
kiy situacijy pavyzdziai.

1928 m. Vyriausiojo Tribunolo valstybés gynéjas rastu kreipési j Klaipédos kras-
to gubernatoriy ir prasé, kad dél valstybés saugumo ir karo stovio, Kariuomenés teis-
mui baty perduotos ne tik karinés bylos, bet ir kitos baudziamosios bylos dél Ypa-
tingos valstybés apsaugos jstatymo 14 straipsnyje numatyty padaryty nusikalstamy

LCVA.F.383,ap.7,b. 755, lap. 166.

111  Teis¢jo J. Staskevi¢iaus atskiroji nuomoné. LCVA. F. 383, ap. 7, b. 755, lap. 233.

112 Vyriausiojo Tribunolo 1930 m. birzelio 21 d. Nr. 2351 nutarimas, atsakant j teisingumo
ministro klausima Nr. 7019. LCVA. F. 383, ap. 7, b. 755, lap. 161-150; Klaipédos krasto
tarnybinés bylos. Teis¢. 1930, nr. 17, p. 77-78.

113 1930 m. rugpjucio 4 d. pro memoria apie Vokietijos vyriausybés pasitilymus Geveniaus byloje.
LCVA.F. 383, ap.7,b. 755, lap. 153-154.

114 Klaipédos krasto gubernatoriaus A. Merkio 1930 m. lapkri¢io 15 d. rastas Klaipédos krasto
direktorijos pirmininkui. LCVA. F. 383, ap. 7, b. 755, lap. 133.

115 Politikos departamento direktoriaus S. Lozorai¢io 1933 m. lapkricio 2 d. pro memoria. LCVA,
f. 648, ap. 1, b. 160, lap. 105.
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veiky. Klaipédos krasto apygardos teismo vyriausiasis valstybés gynéjas nepakluso
$iam nurodymui, todél nuteistieji ir jy bylos buvo prievartos budu perduoti Kariuo-
meneés teismo valstybés gynéjo zinion''®.

I tokias situacijas pirmakart émé reaguoti gubernatorius A. Merkys. Jis Minis-
trui pirmininkui apie tai parasé 1928 m. balandzio 30 d.'", tvirtindamas, kad Krasto
teismai pasisavino centriniy Lietuvos teismy funkcijas. Maza to, jis pastebéjo, kad
lietuviai patys nuo 1924 m. perdavinéjo Krasto teismams spresti bylas dél centriniy
institucijy tarnautojy nusizengimy Kraste, dél muity, akcizy, gelezinkeliy, pasienio
teisinio reglamentavimo nevykdymo: ,,stodami teismuose nekélém nei sykio $io klau-
simo, patys net perdavinéjome jiems spresti bylas, ir atitaisant dabar §j reikala, kils
nemaza triuk§mo kaip Kraste, taip ir Vokietijos spaudoje“!'®. Dél $iy klausimy guber-
natorius paras$é kreipimasi j Krasto direktorijos pirmininkg'” ir paprasé, kad visos
bylos, susijusios su auksc¢iau jvardytais klausimais, ir esancios Krasto teismuose, biity
perduotos centriniams Lietuvos teismams.

6.3. Lietuvos Respublikos ar Klaipédos krasto vardu?

Kildavo konflikty ir dél to, kieno vardu turi buti priimami ir skelbiami Klaipédos
krasto teismy sprendimai - Lietuvos Respublikos ar Klaipédos krasto — nes tokios
nuostatos Krasto Statute nebuvo. Buvo laikas, kai Krasto teismai apskritai nenurody-
davo, kieno vardu jie skelbdavo sprendimus. Sj klausima bandé ispresti Vyriausiojo
Tribunolo visuotinis susirinkimas, kuris nusprendé'®, kad taip elgdamiesi Krasto
teismai nesilaiko Lietuvos valstybés konstitucijos 66 straipsnio (o pries tai 1922 m.
Konstitucijos 64 straipsnio) nuostatos, jtvirtinancios teismy pareiga spresti Lietuvos
vardu. Tai Vyriausiasis Tribunolas pagrindé $estuoju Krasto Statuto straipsniu, skel-
bianciu, kad jei néra priestaraujanciy Statutui nuostaty, Krasto organai vykdys jiems
pripazintus jgaliojimus, laikydamiesi Lietuvos Konstitucijos. O tai, pasak Tribunolo,
reiské, kad Krasto autonominiams organams, jskaitant ir teismams, Lietuvos valsty-
bés konstitucijos nuostatos yra privalomos, kiek jos néra priesingos Krasto Statutui.
Tribunolas nurodé, kad Krasto Seimelis negali priimti jstatymo, nustatancio teismy
sprendimy skelbimo tvarka, prie$taraujancia Lietuvos valstybés konstitucijai, nes taip

116 1930 m. liepos 22 d. pro memoria. Lietuvos Valstybés Vyriausiojo Tribunolo santykiai su
Klaipédos krasto teismais. LCVA. F. 383, ap. 7, b. 755, lap. 181.

117 Klaipédos krasto gubernatoriaus A. Merkio 1928 m. balandzio 30 d. raStas Ministrui
pirmininkui. LCVA. F. 383, ap. 7, b. 755, lap. 268.

118 Klaipédos krasto gubernatoriaus A. Merkio 1928 m. balandzio 30 d. raStas Ministrui
pirmininkui. LCVA. F. 383, ap. 7, b. 755, lap. 268.

119 Klaipédos krasto gubernatoriaus A. Merkio 1928 m. balandzio 27 d. rastas Klaipédos krasto
direktorijos pirmininkui. LCVA. F. 383, ap. 7, b. 755, lap. 269.

120 1928 m. birzelio 15 d. Vyriausiojo Tribunolo visuotinio susirinkimo nutarimas, kuriuo buvo
atsakyta | Teisingumo ministro pasiilyma apsvarstyti Klaipédos krasto teismo skelbimo
tvarkos klausimg. LCVA. F. 383, ap. 7, b. 755, lap. 264.
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biity perzengtas Statuto 6 straipsnis. Taigi, Tribunolas nutaré pripazinti, kad Krasto
teismai ,,turi daryti ir skelbti sprendimus Lietuvos Respublikos vardu.

Prie $io sprendimo atskirgja nuomone pateiké Vyriausiojo Tribunolo Klaipédos
krasto skyriaus teis¢jas J. Pluemicke, tvirtindamas, kad Krasto teismai turi priimti
sprendimus ne Lietuvos Respublikos vardu. Sitai jis argumentavo remdamasis tuo
paciu $estuoju Statuto straipsniu, tvirtindamas, kad Krasto Statutas turi tiesioginés
galios (,,primariai®), o Lietuvos valstybés Konstitucija yra papildomos (,,subsidiariai®).
Galima sakyti, kad jis Lietuvos valstybés Konstitucija jvardijo antrinés teisés Saltiniu,
o Krasto Statuta — pirminés. Jo nuomone, kadangi Statuto 5 ir 22 straipsniuose buvo
jtvirtinta, kad Krasto teismy santvarkos klausimai yra viena i§ autonominiy Krasto
organy veiklos sriciy, tai ,klausimas, kieno vardu teismai i§spresti privalo, i$riSamas
teismy ir jy darby sutvarkymo keliu“'?, t. y. Klaipédos krasto autonominiy organy.
Teiséjas Pluemicke savo nuomonéje priminé senovés Romos teisininko Publijaus
Juvento Celsus zodzius ,Jstatymy Zinojimas nereiskia jy skaitymg paraidziui, bet jo
esmés suvokima“'** (lot. Scire leges non hoc est, verba earum tenere, esd vim ac potes-
tatam). Taigi, tai, kad Statute nebuvo tiesioginés nuorodos j tai, kieno vardu turi buti
priimami ir skelbiami Krasto teismy sprendimai, nereiskia, jog jie turi bati skelbiami
Lietuvos Respublikos vardu: ,Mano nuomone Klaipédos Konvencijos prasmei ir min-
¢iai priesinga, skelbti Klaipédos Krasto teismy sprendimus Lietuvos Respublikos var-
du, gi turint teismy ir jy darby sutvarkymui bei jurisdikcijai civilés ir kriminalés teisiy
srity autonomija. Susidaryty <...> jspudis, kad Klaipédos Krasto teismy ir jy darby
sutvarkymas bei jurisdikcija priklauso Lietuvos Centro Valdziai, o ne autonominiam
Klaipédos krastui“'?. Be to, jis atkreipé démesj ir j tai, jog Respublikos teismy teiséjai
skiriami kita tvarka negu Klaipédos krasto, ne valstybés vadovo, bet Klaipédos krasto
direktorijos. Taigi, butent tokiais argumentais savo i§vada dél to, kad Krasto teismai
turéty skelbti sprendimus ne Lietuvos Respublikos vardu, grindé J. Pluemicke.

Nepaisant Vyriausiojo Tribunolo visuotinio susirinkimo sprendimo, Klaipédos
krasto gubernatorius A. Merkys Ministrui Pirmininkui pranes¢, jog Krasto teismai
pradéjo priiminéti nutarimus Klaipédos krasto vardu (vok. in Namen des Memelge-
biets). Jis taip pat parasé, kad Krasto teis¢jai patys savo iniciatyva imasi tokiy veiks-
muy, o jis i savo pusés taip pat émési atsakomuyjy veiksmy - i$vykus vienam teiséjui,
nebeleido grizti atgal j Klaipédos krasta'*.

121 Teis¢jo J. Pluemicke 1928 m. birzelio 17 d. atskiroji nuomoné dé¢l Klaipédos krasto teismo
skelbimo tvarkos klausimo. LCVA. F. 383, ap. 7, b. 755, lap. 266.

122, Knowing the laws does not mean knowing their words, but their intent and purpose*.

123 Teis¢jo J. Pluemicke 1928 m. birzelio 17 d. atskiroji nuomoné dé¢l Klaipédos krasto teismo
skelbimo tvarkos klausimo. LCVA. F. 383, ap. 7, b. 755, lap. 266.

124 Klaipédos krasto gubernatoriaus A. Merkio 1928 m. spalio 31 d. rastas Ministrui pirmininkui.
LCVA.F. 383, ap. 7, b. 755, lap. 261.
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Galiausiai $is konfliktas buvo i$sprestas Krasto Seimeliui priémus jstatymus dél
baudziamojo ir civilinio procesy tvarkos'®, kuriose buvo nustatyta, jog visi Krasto
teismy priimami sprendimai turi prasidéti Zodziais ,,Lietuvos Respublikos vardu®.

6.4. Proceso kalba Klaipédos krasto teismuose

Kilo sunkumy ir dél kalbos vartojimo Krasto teismuose, nes Kraste galiojo Vo-
kietijos Teismy santvarkos jstatymas, kurio 184 straipsnis jtvirtino, kad teismo kalba
yra vokieciy kalba, o 31 straipsnis nustaté, kad taréjai ir prisiekusieji turi bati Vo-
kietijos pilieciai. Taciau Krasto Statuto 27 straipsnyje buvo jtvirtinta, kad lietuviy ir
vokieciy kalbos pripazintinos lygiomis oficialiomis Krasto kalbomis'*.

6.5. Klaipédos krasto teisininky ruosimas

Kilo nesusipratimy ir dél teisininky ruosimo.

Pagal Krasto Statuto 23 straipsnj, Krasto teisé¢jus skirdavo Krasto direktorija. O ji
vadovavosi vokieciy teisiniu reglamentavimu - 1869 m. Jstatymu dél teisiniy egzami-
ny ir pasirengimo aukstesnei teisminei tarnybai'?’, 1878 m. Teismy sandaros jstaty-
mo jgyvendinimo jstatymu'*® ir Teisingumo ministerijos taisyklémis'?. Direktorijai
prasant Prasijos Teisingumo ministerija jas papildé 1928 m., nustaciusi ,papildomas
taisykles ir atskirus egzaminus“'*. Stai kaip $io teisés akto pasekmes jzvelgia R. Vi-
keris: ,Jauni Klaipédos krasto teisininkai, islaike Vokietijoje referendaro (stazuotojo)
egzaminus, dvejus metus dirbdavo Klaipédos krasto teismuose. Pripazinti pakanka-
mai pasirenge budavo siunciami j Vokietija; ¢ia dirbdavo dar vienerius metus teis-
muose, po to laikydavo Prisijos teisés valstybinius egzaminus“'*'.

Taigi, badavo vykdoma vokiska egzaminavimo tvarka, egzamino turinys buvo i§
Vokietijos teisés, kandidatai j Krasto teisé¢jus praktika atlikdavo vokieciy teismuose,
iki mazdaug 1927 m. teiséjai prisiekdavo Vokietijos valstybés tarnybai'*?. Maza to,

125 ,Klaipédos krasto Seimelio 1929 m. kovo 8 d. jstatymas Nr. 31 dél baudziamojo proceso
tvarkos pakeitimo®. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1929, Nr. 24; Klaipédos krasto Seimelio
1929 m. kovo 8 d. jstatymas Nr. 32 dél civilinio proceso. Klaipédos krasto valdzios zinios.
1929, Nr. 24.

126 Detaliau apie proceso kalba Klaipédos krasto teismuose skaityti: Ieva Deviatnikovaite,
,,Lietuviy kalba Klaipédos krasto teismuose ir mokyklose”, Logos 96 (2018): 86-97.

127 Vok. Gesetz iiber die juristischen Priifungen und die Vorbereitung zum hoheren Justizdienst
vom 6. Mai 1869.

128  Vok. Ausfiihrungsgesetz zum Gerichtsverfassungsgesetz vom 24. April 1878.

129 Vok. Preufische Ausbildungsordnung vom 1923.

130 R? Vikeris, ,,Klaipédos krasto teismy veikimo ir organizaciniai trikumai”, Teisé 27 (1934):
259.

131  Ibid., p. 259.

132 Ibid., p. 259.
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iki 1934 m. Krasto teisininkams buvo pripazjstamas teisinis i$silavinimas, jgytas tik
Vokietijoje.

Lietuvos valstybé émési tam tikry Zingsniy, keiciant tokig teisininky rengimo
situacija Kraste. 1927 m. teisingumo ministras kreipési j $vietimo ministra'®, akcen-
tuodamas tai, kad Krasto teis¢jai nemoka lietuviy kalbos ir kad reikia ruosti jaunus
teisininkus ir i§ Krasto, ir i§ Lietuvos pilie¢iy, kurie i$manyty ir Krasto, ir Respublikos
teise. Taigi, jo nuomone, batina Lietuvos universitete steigti Klaipédos teisés katedra.
Raste Ministrui pirmininkui'*, teisingumo ministras taip pat atkreipé démesj, kad
tarp Krasto teiséjy yra ne Lietuvos pilieciy, kad teiséjai atvyksta i§ Vokietijos darbuo-
tis Kraste, kad teisé¢jai nemoka lietuviy kalbos, kad lietuvis teisininkas sunkiai randa
vietg Krasto teismuose. Kadangi Kraste galiojo daugiausiai vokieciy jstatymai, tai ir
reikalavimai keliami pretendentams j teiséjus ir kitus teismy darbuotojus (,,referen-
darus ir asesorius®) buvo vokiskos kilmés ir skyrési nuo lietuviskyjy. Lietuvoje tuo
metu nebuvo pretendenty egzaminavimo komisijy ir pan. Todél buvo planuota su-
daryti salygas pretendenty atrankai, numatytai Kraste galiojanciuose teisés aktuose,
Didziojoje Lietuvoje. Antraip atrodé, kad kadangi Lietuvoje nebuvo jstaigy, kuriose
galima buvo atlikti specialisty atranka, tai ,,paskyrimus j Klaipédos krasto teismus
faktinai kontroliuoja Vokietija, kuri savo jstaigose gali prileisti laikyti kvotimus tik
sau patinkamus Zmones“'*.

Keisti susiklosciusia tvarka paskatino ir lietuviy pilieciy, baigusiy teisés moks-
lus Vokietijoje ir negaléjusiy ten issilaikyti teismy darbuotojy egzaminy, nes nebuvo
Vokietijos pilieciais, kreipimaisi i centring valdzia. Juose buvo klausiama, kodél Lie-
tuvoje néra sudarytos salygos laikyti egzaminy, kaip to reikalauja Krasto teisés aktai,
ir dirbti Krasto teismuose: ,,veik kasdien Klaipédos kraste skundziamasi délei teiséjy
trakumo ir teiséjy vietas uzima net kvie¢iami svetimy valstybiy pilieciai, tuo tarpu
kaip Lietuvos pilie¢iams pastojimui teisman uzkertamas kelias. Tad nuolankiai turiu
garbés prasyti Vyriausybés atkreipti j $ig nepakenciama padétj domésj“'*.

Situacija Siek tiek pasikeité, kai 1934 m. buvo paskelbtas Krasto direktorijos pa-
liepimas dél juridiniy egzaminy'?’. Pasak D. Stankino, $is teisés aktas buvo labai pa-
nasus j 1869 m. [statyma dél teisiniy egzaminy ir pasirengimo aukstesnei teisminei
tarnybali, taciau i$siskyré keliais aspektais: pirma, egzaminy laikymas buvo perkeltas
i Krasto teritorijg, antra, egzaminy komisijoje galéjo dalyvauti ir Vytauto Didzio-

133 Lietuvos Respublikos teisingumo ministro 1927 m. spalio ménesio kreipimasis | Lietuvos
Respublikos §vietimo ministra. LCVA. F. 383, ap. 7, b. 755, lap. 276.

134 Lietuvos Respublikos teisingumo ministro 1927 m. birzelio 15 d. rastas Ministrui pirmininkui.
LCVA.F. 383, ap. 7, b. 755, lap. 277-280.

135 LCVA.F. 383, ap.7,b. 755, lap. 281.

136 Dr. Arongauzo 1927 m. birzelio 3 d. pareiskimas Ministrui pirmininkui. LCVA. F. 383, ap. 7, b.
755, lap. 284.

137 ,Klaipédos krasto direktorijos 1934 m. lapkri¢io 24 d. paliepimas apie juridinius egzaminus ir
paruo$ima aukstesnéms teismo tarnyboms®. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1934, Nr. 133.
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jo universiteto déstytojai'®®, trecia, VDU teisés moksly diplomai buvo pripazinti ly-
giaverciais Vokietijos universitety teisés moksly diplomams. 1935 m. $is paliepimas
buvo Siek tiek pakeistas': buvo jtvirtinta, kad teismo kandidatai, i$laike referendaro
ar asesoriaus egzaminus iki 1935 m. rugséjo 30 d. Vokietijoje, bus atleisti nuo egza-
miny Kraste (tokiu badu per mazdaug metus i§ Vokietijos j Krastg atvyko dirbti 12
teisininky'*).

Pabréitina, jog, pagal minétas taisykles pretendentai turéjo laikyti egzaming i§
civilinés, baudziamosios teisés ir proceso, valstybinés, prekybinés, administracinés
ir tarptautinés teisés $aky. Buvo nurodyta, kad referendaras turéjo mokéti ir lietuviy,
ir vokieciy kalbas, turéti Lietuvos pilietybe ir bati islaikes pirmuosius juridinius eg-
zaminus. Referendarus prizitrédavo Krasto direktorijos pirmininkas. Jie lankydavo
teismo posédzius, referuodavo jy paciy i$nagrinétas bylas, reiské nuomone dél kity
byly. Tik referendaras turéjo teise laikyti antruosius egzaminus. Antram egzaminui
buvo svarbu i$manyti privatinés ir vieSosios teisés teorija bei praktika.

D. Stankinas taip pat pastebéjo, kad teismo darbuotojy ruo$imo klausimai pri-
klausé Direktorijai. Ji, pasak mokslininko, pasisavino Svietimo ministerijos kompe-
tencija pripazinti aukstojo mokslo jgytas teises, maza to, atkreipé démesj, jog ir pacio-
je Vokietijoje teisininky parengimo klausimai priklausé Teisingumo ministerijos, o
ne vietos administracijos kompetencijai**!. D. Stanktnas padaré i$vada: , Tadiau $ito
klausimo niekas nekelia, nors jis yra visiskai neteisétas ir net neatitinka Konvencijos
ir Statuto dvasios. Mat, visus Konvencijos bei Statuto neaiskumus vokieciai, Zinoma,
i$naudojo savo naudai, nors Konvencija ir Statutas turi daug spragy ir mums palan-
kiy viety, todél, kad vokieciai turi gera paruosty teisininky kadra, gerai politiskai
orientuotg“'*%.

Visgi toks klausimas buvo iskeltas Krasto gubernatoriaus A. Merkio 1931 m. ge-
guzés promemorijoje'®, j kurig Krasto direktorija, vadovaujama O. Betcherio, atsaké
taip: ,,Jeigu Klaipédos Krasto statuto 23 straipsnis dar jsakmiai nustato, kad krasto
teiséjus privalo skirti Direktorija, tai tuomi yra ir pripazinta Direktorijos kaipo auks-
¢iausios administracijos vyresnybés kompetencija“'**.

138 Atrankos komisijose dalyvavo Vyriausiojo Tribunolo Klaipédos skyriaus teis¢jai, Krasto
valsCiaus ir apygardos teismy teis¢jai, mokslininkai — M. Romeris, T. Petkev¢ius, D. Krivickis,
A. Tamosaitis. Aut. past.

139 ,Klaipédos krasto direktorijos 1935 m. rugpjucio 16 d. paliepimas papildymui paliepimui apie
juridinius egzaminus ir paruo$ima aukstesnéms teismo tarnyboms®. Klaipédos krasto valdzios
zinios. 1935, Nr. 83.

140 Domas? Stankiinas, ,, Teisininky paruosimas Klaipédos Kraste”, Teisé 44 (1938): 410.

141 Ibid., p. 411.

142 Ibid, p. 411.

143 Klaipédos krasto gubernatoriaus A. Merkio pro memoria. LCVA. F. 383, ap. 7, b. 755, lap.
16-18.

144 Klaipedos kasto direktorijos 1931 m. geguzés 28 d. atsakymas j pro memoria. LCVA. F. 383,
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Véliau autonominés institucijos priémé daugiau teisés akty, reglamentuojanciy
Krasto teisininky paruo$ima'*.

6.6. Ar grindé Krasto teismai savo sprendimus Vokietijos teismy
sprendimais?

Ilgainiui kilo konfliktai ir dél to, jog Krasto teismai grisdavo savo sprendimus
Vokietijos aukstesniy teismy sprendimais, siysdavo savo sprendimy originalus Vo-
kietijos teismams, tiesiogiai bendradarbiaudavo su Vokietijos teismais dél pagalbos
baudziamosiose bylose, siysdavo $aukimus Vokietijoje gyvenantiems ekspertams,
liudininkams per Vokietijos valdzios organus, aplenkdami Lietuvos Respublikos uz-
sienio reikaly ministerija, perduodavo vienas kitam nuteistuosius.

Sie dalykai labiausiai i$ryskéjo 1934 m., kai Viedvilés vals¢iaus teismas spalio
11 d. priémé sprendimg Bengienés byloje, remdamasis Tilzés apygardos teismo 1933
m. spalio 2 d. priimtu sprendimu'*.

Taigi, pagrindiniai klausimai buvo, ar Krasto teismai galéjo Vokietijos teismy
sprendimus laikyti vykdytinais Lietuvoje, ar Krasto teismai galéjo siuntinéti byly
originalus, ar jie galéjo betarpiskai kviestis Vokietijoje gyvenancius liudytojus, eks-
pertus. Atkreiptinas démesys, kad Teismy santvarkos jstatymo 97 straipsnyje buvo
jtvirtinta, jog teismai susiZino su uZsienio teismais ir kitomis jstaigomis per teisingu-
mo ministra, jeigu sudarytos sutartys tarp $aliy nenustato kitaip. Kita vertus, Kraste
veikian¢iame Teismy sutvarkymo jstatyme taip pat nebuvo nuostaty apie susisiekima
su uzsienio teismais. Tarp Lietuvos ir Vokietijos buvo du susitarimai: Lietuvos-Vo-
kietijos konvencija dél susisiekimo teisés dalykais'"” ir susitarimas dél nusikaltéliy
i$davimo, kuriuose, pasak Lietuvos specialisty, nebuvo normuy, jgalinanciy teismus
betarpiskai siysti byly originalus j uzsienj. Uzsienio reikaly Politikos departamento

ap. 7, b. 755, lap. 23.

145 ,Klaipédos krasto direktorijos 1934 m. lapkri¢io 24 d. paliepimas apie juridinius egzaminus ir
paruos$img aukstesnéms teismo tarnyboms®. Klaipédos krasto valdzios Zinios. 1934, Nr. 133;
,.Klaipédos krasto direktorijos 1935 m. rugpjicio 16 d. paliepimo apie juridinius egzaminus
ir paruo$ima auksStesnéms teismo tarnyboms papildymas®. Klaipédos krasto valdzios Zinios.
1935, Nr. 83; ,Klaipédos kraSto direktorijos pirmininko 1936 m. vasario 12 d. skelbimas
dél juridiniy egzaminy komisijy sudéties”. Klaipédos krasto valdzios zinios. 1936, Nr. 17;
.Klaipédos krasto direktorijos 1935 m. vasario 26 d. paliepimas pakeitimui paliepimo apie
juridinius egzaminus ir paruo$ima aukstesnéms tarnyboms*. Klaipédos krasto valdzios zinios.
1936, Nr. 22. Taip pat zr.: Martynas Klimkaitis, Klaipédos krasto teisininky paruosimas:
diplominis darbas (Kaunas: VDU Teisiy fakultetas, 1983). VU Bibliotekos Rankras¢iy skyrius,
F. 85-557.

146 LCVA. F.383,ap. 7,b. 1496, lap. 2.

147 ,Lietuvos ir Vokietijos konvencija dél susisiekimo teisés dalykais“. Vyriausybés Zinios. Nr.
300-2015.

148 ,Lietuvos ir Vokietijos susitarimas dél teisinés pagalbos teikimo baudziamosiose bylose*.
Vyriausybés zinios. Nr. 363-2482.
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direktorius S. Lozoraitis tvirtino, kad Krasto teismai daro daugiau negu sutartys lei-
dzia'®. Uzsienio reikaly ministerija patvirtino, kad tarp Lietuvos ir Vokietijos nebuvo
sudaryta sutartis dél vienos valstybés teismy jsigaliojusiy sprendimy pripazinimo ir
vykdymo kitos valstybés teritorijoje'®. Taigi, $ie klausimai buvo placiai nagrinéjami
Lietuvos teisininky, atsakant j Lietuvos politiky paklausimus'*.

Krasto teismai tokj elgesj grindé veikianciu Kraste vokieciy Civilinio proceso
jstatymu, kuriame nebuvo nurodytas reikalavimas, jog reikalinga sutartis dél teis-
my sprendimy vykdymo ir pripazinimo, kad tai laiduojama nuolatiniu praktikavi-
mu. Be to, Krasto teismai rémési analogija esama tarp kai kuriy Sveicarijos kantony
ir Vokietijos teismy dél teismy sprendimy vykdymo ir pripazinimo, prilygindami
Krasta Sveicarijos kantonui. Byly originaly siuntimg jie grindé tuo, kad tai i$plau-
kia i§ auksc¢iau minéty susitarimy tarp Lietuvos ir Vokietijos esmés. Be to, 1920 m.
spalio 12 d. paliepimas'®, nustates tiesioginj Krasto ir Vokietijos teismy susisiekima
teismo pagalbos baudziamosiose bylose, nebuvo panaikintas'®. Dél paskutiniojo as-
pekto Lietuvos teisininkai laiké, kad jsigaliojus Klaipédos krasto konvencijai, visi iki
tol prancuzy valdzios priimti teisés aktai nustojo galioje'*.

6.7. Krasto teiséjy priesaika

Kilo nesusipratimy ir dél Krasto teis¢jy priesaikos, nes jie prisiekdavo pagal vo-
kie¢iy jstatymus. Kilo gincy ir dél teiséjy pilietybés'®.

Stai kaip buvo grindziamas kontrargumentas Lietuvos politiky argumentui, kad
Krasto teiséjai turi bati tik Lietuvos pilietybés: ,,Kad dabarties metu dar keletas tei-
séju Vokietijos pilie¢iy yra Kraste, priklauso nuo ypatingosios Krasto politinés pa-
déties<...>. Esamieji teiséjai Vokietijos pilieciai bemaz be iSimties jau veiké Kraste
kaip $itas buvo su Lietuva susivienijimas. Daugelis $ity teiséjy po susivienijimo<...>
yra priimti visam amziui. Priimtiems valdininkams yra Klaipédos Krasto Statuto
29 straipsnis<...>“*, jtvirtinantis, kad Krasto jstaigos pripazins 1923 m. sausio 1 d.
Krasto tarnyboje buvusiy valdininky ir tarnautojy jgytasias teises.

149 Politikos departamento direktoriaus S. Lozorai¢io 1934 m. sausio 25 d. rastas Teisingumo
ministerijos generaliniam sekretoriui. LCVA. F. 383, ap. 7, b. 1496, lap. 48-51.

150 Uzsienio reikaly ministerijos pazyméjimas. LCVA. F. 383, ap. 7, b. 1496, lap. 63.

151 LCVA.F. 383, ap.7,b. 1496, lap. 1-95.

152 ,,Santarveés valstybiy atstovo Odry 1920 m. spalio 12 d. paliepimas®. Klaipédos krasto valdzios
Zinios. 1920, Nr. 51.

153 Politikos departamento direktoriaus J. Urbsio 1935 m. sausio 22 d. rastas teisingumo ministrui.
LCVA.F. 383, ap.7, b. 1496, lap. 5-8.

154 1928 m. spalio 19 d. pasitarimas su Klaipédos juristais. LCVA. F. 383, ap. 7, b. 805, lap. 71.

155 Klaipédos krasto gubernatoriaus A. Merkio 1931 m. birzelio 15 d. rastas Teisingumo ministrui.
LCVA, f. 383, ap. 7, b. 755, lap. 14-16.

156 Klaipédos kasto direktorijos 1931 m. geguzés 28 d. atsakymas | pro memoria. LCVA. F. 383,
ap. 7,b. 755, lap. 24.
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Siuos klausimus bandyta i$spresti teismy reforma. 1933 m. liepos 11 d. buvo

paskelbtas Teismy santvarkos jstatymas'”’, kuriame buvo reglamentuojami Kras-
to teismy dalykinés kompetencijos, santykio su centriniais teismais, Krasto teiséjy
prieZiaros instituto ir kiti klausimai. Tai sukélé priestaringy nuomoniy Vokietijos
bei kity Vakary Europos valstybiy atstovams. Todél kai kurios Teismy santvarkos
istatymo normos buvo taikomos is dalies arba visai netaikomos'®. Galiausiai 1939 m.
visos Teismy santvarkos jstatymo nuostatos, susijusios su Klaipédos krastu buvo pa-
naikintos'®.

I$vados

Klaipédos krasto Statuto 22 straipsnis jgaliojo Krasto vietos valdzig priimti
jstatymg, kuriuo buty nustatyta Krasto teismy santvarka. Tai nebuvo pada-
ryta, todél Kraste galiojo Vokietijos teisingumo jstatymai. Tiesa, laikotar-
piu nuo 1924 ir 1939 mety autonominé valdzia priémé per dvidesimt teisés
akty, kuriais pildé, koregavo vokieciy jstatymus, pritaikydami juos Krasto
aktualijoms.

Po 1924 mety susiformavusig Klaipédos krasto teismy sistemg lémé 1877 m.
priimtas Vokietijos Teismy santvarkos jstatymas, kurio pagrindu Kraste
liko tokie teismai kaip vals¢iy, prisiekusiyjy, prekybos teismai. Taciau $ig
sistema veiké ir Prancuzijos valdymo laikotarpis, kurio metu susiformavo
tripakopé teismy sistema, buvo jsteigtas Klaipédos apygardos teismas.
Isigaliojus Konvencijai, Krasto teismy sistema liko tripakopé, taciau auks-
Ciausia instancija Krasto teismy sprendimams tapo Lietuvos auksc¢iausios
instancijos teisme, t. y. Vyriausiajame Tribunole jsteigtas Klaipédos krasto
skyrius.

Klaipédos kraste buvo nemazai taip vadinamy specializuoty teismy. Taciau
tai buvo daugiau ne teisminés institucijos, o vieSojo administravimo subjek-
tai arba ikiteisminés gin¢y sprendimo institucijos. Kai kuriose i§ jy dirbo
bendruyjy teismy teiséjai, taciau gincus galéjo nagrinéti ir neturintys teisino
i$silavinimo asmenys — verslininkai, statyby specialistai, sodininkai ir t. t.
Dauguma specializuoty teismy buvo jsteigti Vokietijos jstatymy pagrindu.
Taciau kai kurie buvo jsteigti pranciizy valdymo laikotarpiu.

157
158

159

Teismy santvarkos jstatymas. Vyriausybés Zinios. 1933, Nr. 419-2900.

Apie teismy reformos klausimus, susijusius su Klaipédos krasto teisingumu, detaliau skaityti:
Ieva Deviatnikovaitg, ,,1933 m. teismy reforma ir Klaipédos krasto justicija”, Logos 97 (2018):
80-89.

,,Teismy santvarkos jstatymo pakeitimas®. Vyriausybés zinios, 1939 m. geguzés 24 d., Nr. 645-
4706.
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5. Akivaizdu, kad Kraste galiojo keletas teisiniy sistemy — Vokietijos, Lietu-
vos, pacios Krasto autonominés valdzios ir tarptautinés teisés. Tad kildavo
konflikty, kai Vokietijos jstatymai nustatydavo kitokia tvarka nei Lietuvos
jstatymai ar Statuto normos. Pavyzdziui, Krasto teis¢jai, nagrinédami bylas,
rémeési Vokietijos Teismy santvarkos jstatymo 184 straipsniu, reglamentuo-
janciu vokieciy kalbg kaip teisminio proceso kalbg. O Statuto 27 straipsnis
jtvirtino tiek lietuviy, tiek vokieciy kalbas lygiavertémis kalbomis. Arba ba-
simus teiséjus Kraste ruo$davo pagal Vokietijos teisine tvarkg, o joje nebu-
vo reikalavimy pretendentams mokéti vokieciy ir lietuviy kalbas bei buti
Lietuvos pilieciais. Kilo nesutarimy ir dél Vyriausiojo Tribunolo Klaipédos
krasto skyriaus jurisdikcijos bei jo santykio su Vyriausiojo Tribunolo visuo-
tiniu susirinkimu.

6. Daugumos nesutarimy priezastimi galima laikyti kg tik nepriklausomybe pa-
skelbusios jaunos Lietuvos valstybés patirties stoka, rengiant Lietuvos teisés
specialistus, menkesnes ekonomines valstybés tarnautojy salygas lyginant
su ne vieng Simtmetj savo teisés sistemg ir valstybés tarnybg puoseléjanciais
vokieciais. Maza to, Klaipédos krasto statuto normas tiek Lietuvos, tiek Vo-
kietijos bei kitos Vakary Europos valstybés daugiau naudojo ne kaip teisinj
dokuments, bet kaip politinj jrankj. Manytina, tai buvo taip pat svarbi prie-
Zastis kilti nesutarimams, dél kuriy nukentédavo teisingumo vykdymas.
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Summary. After the First World War, according to the agreement between British
Empire, France, Italy, Japan and Lithuania, the sovereign rights to the Territory were
transferred to the State of Lithuania. This action triggered a variety of issues. Disagree-
ments arose in the area of justice.

The article analyzes the legal regulation of the organization of the judiciary of the
Memel Territory, discusses the systems of both the general and specialized courts of the
Territory. Also it deals with the relation between the territorial and the central Lithu-
anian courts and the problems arising from that relationship: the separation of compe-
tence between the Grand Chamber of Lithuanian Senior Tribunal and the Division of
the Memel Territory in the Senior Tribunal, jurisdiction of the cases when the crimes
were committed by the Lithuanian officers, working in the Memel Territory, the trans-
mission of cases to the central courts of Lithuania, in whose name the judgments of the
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territorial courts should have been rendered, language of proceedings, preparation of
territorial lawyers, enforcement of the judgments of German courts by the territorial
courts, oath of territorial judges.

Generally, there are two main aims of the article. First, fully identify the system of
the courts of the Memel Territory. Second, reveal issues of coexistence of different legal
systems — international, Lithuanian, German, local - in the Territory.

The article focuses mainly on the documents found in the Lithuanian Central Sta-
te Archives: the decisions of the Senior Tribunal, separate opinions of the judges, pro
memoria of the governors of the Memel Territory, the letters of Lithuanian ministers
and officials of the Directorate of the Territory, the laws of the Chamber of Representa-
tives of the Territory, the orders of the President of the Directorate, the announcements
of the territorial courts, conversations between representatives of Germany, Signatory
States and Lithuania. Researches and publications by interwar Lithuanian scientists
and mass media have been used as well.
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