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Anotacija. Dvary teisé¢ Vakaruose pradéjo formuotis nuo XI amziaus dvaro paprodiui
transformuojantis j rasyting dvaro teis¢'. Lietuvoje dvaro teisés formavimosi pradzia sietina
su procesais, prasidéjusiais kaime po 1557 m. Valaky reformos, kai pagiléjo baudziava, o
santykiai tarp dvaro ir baudZiaviniy valstieciy émé jgauti grieztesnj norminj apibréztu-
maq. Straipsnyje pristatoma Lietuvoje plétota dvaro teisé kaip santykinai savarankiska teisés
sistema ir jos koncepcija, nurodant pagrindus, dél kuriy dvaro kuriamos elgesio taisyklés
laikytinos teisés normomis, taip pat dvaro teisés Saltinius, iSreiskimo formas, atskleidziama jos
istoriné misija, kuri autoriaus laikoma svarbesne uz valstybés statutinés teisés sistemq. Kartu
pabrégiama dvaro teisés principinio santykio su statutine teise svarba dvaro kuriamuy elgesio
taisykliy teisiSkumui susiformuoti.

Reiksminiai Zodziai: dvaro teisé, steigiamosios dvaro iniciatyvos, dvaro teisés kon-
cepcija, pagrindai dvaro kuriamas elgesio taisykles laikyti teisés normomis, dvaro teisés akty
risys, dvaro teisés iSskirtinis vaidmuo.

1 Berman, H. J. Teisé ir revoliucija. Vakary teisés tradicijos formavimasis. 1§ angly klb. verté A. Sliogeris.
Vilnius: Pradai, 1999, p. 422.
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Ivadas. Teisinio pozityvizmo poveikis teisés istorijos tyrimams

Dél teisinio pozityvizmo jtakos nuo XIX a. antros pusés teisé tapatinta su valsty-
bés institucijy nustatyty, visai valstybei bendry elgesio taisykliy sistema. Cia vienintelis
teisés kiir¢jas — valstybé, o pati teisé — bendry visam krastui privalomy elgesio taisykliy
sistema. Tai suponavo prielaida, kad teise laikytinos tik tos elgesio normos, kurias kuria
centrinés valstybés institucijos, kad pastarosios gali suformuluoti visas teisinio regu-
liavimo reikalingas teisés normas ir kad teisinis reguliavimas neskaidomas j centrinj ir
regioninj. Visos kitos elgesio taisyklés, kuriamos kity teisés subjekty, nors ir legalizuo-
jamos valstybés nustatyta tvarka, nebuvo priskiriamos teisés sferai ir netyrin¢jamos.

Toks poziiiris i$ teisés teorijos persimete ir j teisés istorija, apribojant istorinius
teisés tyrinéjimus tik valstybés sukurty teisés akty raidos analize®. Taéiau plétojantis
demokratinés teisés teorijai, kai galiojanciai teisei imama priskirti ir teismy preceden-
tus, o su prigimtinés teisés pripazinimu — ir ,.teisés principus* (R. Dworkin), privac¢ios
teisékiros aktus (testamentus, civilinius sandorius...), kuriuose laikomasi valstybés nu-
statyty procediiriniy reikalavimy, Vakaruose imta plétoti net atskirg teisiniy tyrimy sritj,
vadinama ,.teisiniu pliuralizmu®, kur teisékiiros subjektais pripazjstami ne tik valstybes
institucijos, o teise — ne tik valstybés kuriamos privalomo pobtdzio elgesio taisyklés®.
Todél vyraves etatistinis pozitris j teisékliros subjekta ir pacig teis¢ netenka ankstesnio
universalumo: atsiveria galimybé iSplésti ir teisés istoriniy tyringjimy objekta, juo apim-
ti ir tg teisinio reguliavimo lygmenyj, kurj biity galima jvardyti kaip reguliavima ad hoc.

1. Dvary teisés hipotezé ir jdirbis Sioje srityje

Tokiam poziiiriui realizuotis ypa¢ gausios medziagos teikia feodalinés Lietuvos
socialiné ekonomin¢ tikrové. Ta Lietuvos oficialioji teisé, kuri iki XVI a. pradzios sieta
su paprotine teise ir valdovy privilegijomis, o nuo XVI a. pradzios — su trimis Lietuvos
Statutais ir Seimy konstitucijomis, teismy precedentais, nebuvo visa apimanti. Salia jos

2 I§ sios tradicijos iSsiskyre tik teisés istorikas Vytautas Raudeliinas pradéjes nuo 1982 m. publikuoti Birzy,
véliau Zagarés dvaro teismy sprendimus, i§ jy miisy temai jdomiausia yra Birzy kaip privataus dvaro teismo
sprendimy knyga, nes Zagarés dvaras buvo valstybinis, todél ir jo teismo sprendimai priskirtini pirmiausia
valstybés teisei. I§ V. Raudélitino rasyto Birzy dvaro teismo sprendimy knygos jvadinio straipsnio galima
spresti, kad autorius pradéjes itin svarby ir teisés istorijos pozifiriu novacinj darba. Zagarés dvaro teismo
knyga, parengta V. Raudelitino, i§leista jau po jo mirties. Leidéjai visiskai neakcentavo, kokia tyrimy sritis
atsiveria su V. Radelilino pradétomis Saltiniy publikacijomis. Birzy dvaro teismo knygos, 1620—1745. Pa-
rengé Raudelitinas, V.; Firkovi¢ius, R. Vilnius: Mintis, 1982. Sis V. Raudelitino pradétas darbas laukia savo
teséjo, kuris galéty apdoroti Sig medziaga, iSskirti atskiras materialinés ir procesinés teisés normas pagal
reguliavimo objekta ir pagal ty normy isleidimo subjekta, kad jas kartu su kitomis dvary leistomis teisés
normomis buty galima sujungti j sistema, galbtt net kodeksa.

3 Ellicson, R. Order Without Law: How Nedighbours Settle Disputes. Massachusetts: Hervard University
Press, 1991; Tamanaha, B. Z. A Non-Essentialist Version of Legal Pliuralism. Journal of Law et Society.
2000, 27(2): 296-322; Simasius, R. Teisinis pliuralizmas. Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai, teisé.
Vilnius: MRU, 2002; Machovenko, J. Lietuvos viesosios teisés iki XVIII a. pabaigos tyrimy bukleé ir pers-
pektyvos. Teisé. 2011, 79.
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egzistavo daugybe kity elgesio taisykliy, kurias kiiré kiti subjektai (miesto bendruo-
meng, baznycia, dvaras) ir kuriomis buvo reguliuojama didelé dalis svarbiy ano meto
socialiniy santykiy, susijusiy su bajorijos placiomis laisvémis, su jos Ziniai ir nuoZitirai
atiduotais dvarais ir ty dvary teritorijose gyvenanciais Zzmonémis — nelaisva dvaro Sei-
myna, baudziaviniais valstieCiais, atskiry dvary jurisdikcijoje buvusiais miestais ir jy
gyventojais. Dvary savininkai turéjo diskrecijos teis¢ kurti privalomas elgesio taisyk-
les dvaro ir jam pavaldziy zmoniy santykiams reguliuoti, steigti toms taisykléms jgy-
vendinti atitinkamas institucijas ir skirti pareigiinus, taip pat legalizuoti ir jgyvendinti
savo nuosavybés ribose jvairias kultiirines dvary iniciatyvas, nukreiptas spresti regiono
zmoniy pasaulézitrines, edukacines, socialinés globos, riipybos ir kitas problemas, t. y.
veikti ir regiony viesojo intereso naudai.

Taciau $io tipo elgesio taisyklés iki Siol netapo sisteminiy tyrimy objektu, kai kurios
i3 jy galbiit net ir nelaikytos teisés normomis. Stai H. Bermanas, ra§ydamas apie Vakary
Europos dvaro teise, ja apibiidina kaip Zymia dalimi paproting, t. y. nerasyting. Ji buvusi
daug fragmentiskesné ir palaidesné, maziau racionali ir sisteminga nei valstybés statu-
tiné teisé. Jos raida, pasak H. Bermano, profesionaliis teisininkai beveik nesidoméjo,
todél nebita ir dvaro teisei skirty mokslo veikaly®. Tai dideliu mastu galiojo ir Lietuvos
teisés istorijos tyrinéjimams, kurie kartu su bendrapilietiniais Lietuvos istorijos tyriné-
jimais pirmiausia orientavosi i politing Lietuvos istorija, o kartu su ja — ir | valstybés
institucijy kuriamg teise. Atskiri autoriai (pvz., A. Sapoka, K. Avizonis, A. Baliulis,
J. Jurginis, M. Jucas ir kiti) yra nurod¢ nemaza nuostaty, instrukcijy, reglamentavusiy
dvaro ir kaimo, dvaro ir miesto santykius, nesiejant ty norminiy akty su dvaro teise kaip
galimai atskira teisés sistema. Tai galima vertinti kaip faktinés empirinés medziagos
atpazinima, inventorizavima Lietuvos dvaro teisei ir jos koncepcijai sukurti. Sistemin-
giau ir stabiliau imta dométis dvary teise Lietuvoje tik nuo XX a. 8-o0 deSimtmecio.
ReikSmingiausius darbus Sioje srityje pirmiausia atliko Vytautas Raudeliiinas, pradéjes
sistemingg dvary teisés normy inventorizavimo, vieSinimo, jy pradinio apdorojimo dar-
ba, paskelbes Birzy, Zagarés dvary teismy ir Lietuvos Vyriausiojo Tribunolo sprendimy
knygas®. Jis galbiit tada dar ne visai aiSkiai ir suvokeé, j kokios svarbos ilgalaikius ir
perspektyvius tyrimus praveré duris.

Siandien, formuojantis tendencijai bendraja Lietuvos istorija konkretinti ir priartinti
prie regioninés zmoniy veiklos, o besipleciantys dvary istorijos tyrin€jimai, susij¢ su
kultiirinio paveldo iSsaugojimu, brandina poreikj pazinti dvary vaidmenj ir plétojant
teising mintj. Dvaro teisés pazinimas — tai galimybé iSplésti Lictuvos teisés istoriniy
tyrimy objekta, pagilinti pacios teisés pazinima, pateikti istoriniy argumenty besifor-
muojanciai ,teisinio pliuralizmo* (santykinai suprantamo) tendencijai, taip pat atskleisti
teisés teorijos ir teisés istorijos saveikavimo abipusj naudinguma: teisés istorija teikia
teisés teorijai galimybiy iskelti naujy idéjy (pvz., kad ir teisinio pliuralizmo), o teisés
teorija — atpazinti istorijoje kurty elgesio taisykliy priklausomybe teisei, jy socialing
teising verte, taip pat pagrjsti ,,teisinio pliuralizmo* galiojimo ribas.

4 Berman, H. J., supra note 1, p. 434.

5 Birzy dvaro teismo knygos, 1620—1745, supra note 2; Dvaro teis¢ minima ir prof. E. Machovenko knygoje
Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés teisés saltiniai, 2000.
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2. Pagrindai vadinti dvaro kuriamas elgesio taisykles teisés
normomis

H. Bermanas, raSydamas apie Vakary dvaro teis¢, nebandé jrodyti, kodél dvaro
kuriamas elgesio taisykles reikéty laikyti teisés normomis. Jy teisiSkuma jis tiesiog dek-
laravo tarsi savaime suprantama dalyka, nors jy teisiSkumas toks ir néra. Dvaro teisés
koncepcijoje dvaro kuriamy elgesio taisykliy priklausomybé teisei turi bati ir jrodymo
objektas, jei tg koncepcija norima plétoti kaip moksling. Dvaro kuriamos elgesio taisyk-
1és laikytinos teisés normomis, manau, dél §iy principiniy priezasciy:

1) Dél feodalams pripazjstamos isskirtinés nuosavybeés teisés j zeme ir ant jos gyve-
nancius zmones, Kuri daré jos turétojus kartu ir valdzios turétojais bei leidéjais elgesio
taisykliy savo pavaldiems Zmonéms administruoti. Biitent i§ nuosavybeés teisés kilo ir
valstybés pripazistamos feodaly teisés teisti, bausti jiems pavaldzius zmones, jais dispo-
nuoti. Nuosavybés teisés | zmogy pripazinimas turéjo ypatingos reik§més dvaro teisei
atsirasti ir plétotis kaip santykinai savarankiskai ir specifiskai teisés sistemai. Kitaip
sakant, dvaro teisékliros teisé — i$ privacios nuosavybés j zmones.

2) Dél dvaro leidziamy elgesio taisykliy viesumo ir formalaus pobiidzio: kai kurios
pagrindinés dvaro kuriamos elgesio taisyklés (inventoriai, jvairiis nuostatai, instrukci-
jos, fundacijos, testamentai, laisvés kortos, pirkimo-pardavimo ir kitokios sutartys), kad
igyty teisés normy statusg ir galioty ne tik dvaro viduje, turé¢jo buti ne tik rasytinés,
bet ir atitinkamai jformintos, jregistruotos Zemés, Pilies (miesto) teismy arba Lietuvos
Vyriausiojo Tribunolo knygose. Po Sios operacijos Siems privacios teisékiiros aktams
,buvo teikiama mazdaug tokia pat juridiné reiksmé, kokig nustaté Lietuvos Statutai‘®.
Nejrasyti | teismy knygas testamentai, fundacijos, turto pirkimo aktai ar kiti sandoriai
negaliojo’.

3) Dél dvaro kuriamy elgesio taisykliy jsakmaus privalomumo, garantuojamo dva-
ro zZinioje esamu prievartos aparatu, o jo neuztekus — ir valstybés prievarta. Valstybé
talkino dvarui drausminant dvaro teisei nepakliistancius (maistaujancius) baudziaunin-
kus, taip pat juos susigrazinant pabégimo atveju. Si valstybés parama dvarui irgi plauké
i$ to paties valstybés principinio pasizadé¢jimo ginti bajoro nuosavybes teise j dvarg ir
jam priklausancius Zmones.

Sios trys priezastys rodo, kad dvaro kuriamos elgesio taisyklés jgyja teisés normy
prasme ne pacios i$ saves, o i$ santykio su valstybés statutine teise, kiek pastaroji, su-
teikdama dvarui nuosavybés teise ne tik j Zeme, bet ir j ant jos gyvenancius Zmones, kar-
tu suteikia jam teise leisti ir ty Zzmoniy elgesj reglamentuojancias normas, taip pat ir i$
tos teisés pripazinimo iSplaukiantis valstybés pasizadéjimas talkinti dvarui garantuojant
jo priimamy normy privalomuma. Tai reiSkia, kad dvaro teis¢ galéjo atsirasti ir plétotis
tik statutinés teisés jai sukurtos teisinés bazés prieglobstyje ir kad dél to ji nebuvo ir
negaléjo biti visiSkai savarankiska teisés sistema. Ir tai suprantama, nes valstybé yra ne

6 Birzy dvaro teismo knygos, 1620—1745, supra note 2, p. 33.

7 Zagarés dvaro teismo knygos (1670—1751). Parengé Raudelifinas, V.; Baliulis, A.; Firkoviius, R. Vilnius,
2003, p. 14.
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»kriiva® tarpusavyje nepriklausomai viena nuo kitos egzistuojanciy teisés sistemy, o jy
glaudaus saveikavimo santykis su bendrosios statutinés teisés lyderyste. Tai galioja ir
visiems tiems samprotavimams, kurie Vakaruose plétojami ,,teisinio pliuralizmo* pava-
dinimu.

I§ statutinés teisés gauty principiniy jgaliojimy kurti dvaro teis¢ ir garantuoti jos
nurodymy vykdyma kilo ir dvary savininky teis¢ steigti savo didZiuosiuose dvaruose
teismus®, nustatyti jy sudarymo, veikimo tvarka, skirti jvairius pareiginus (tijanus, se-
nitinus, ekonomus, vaitus, kaimy deSimtininkus, administratorius), suteikti jiems teis¢
(jgaliojimus) savininko vardu ir interesais teisti ir bausti jiems pavaldzius Zzmones pagal
dvarininko Zodinius ar raSytinius nurodymus, taip pat kurti ir naujas elgesio normas to
paties dvaro interesais. Pagrindinés sankcijos, kuriomis buvo garantuojamas dvaro tei-
sés normy privalomumas — fizinés kiino bausmés (plakimas rykstémis, mirties bausme),
jkalinimas privaciame dvaro kaléjime, piniginés baudos, papildomi privalomi darbai...
Siy sankcijy dydis kai kuriuose dvaruose buvo normuojamas. Dvaro savininkas, pasak
A. Sapokos, ,,plaka nusizengusj kiek patinka, o savo tarny teise paskirti ryki¢iy skaiciy
riboja*“: Zytelos dvaro ekonomui leidZziama paciam skirti iki 30 ryksciy vyrui ir 20 ryks-
¢iy moteriai, Junceviciy administratoriui — iki 10, Gardino ekonomijoje neleista skirti
daugiau kaip 5 ryks¢iy’. Pavienio nepaklusnumo atvejais kartais pats dvaro savininkas,
nuomininkas ar jy paskirtas valdytojas kartu biidavo ir privalomy paliepimy, dazniausiai
7odiniy, davéjas ir jy uztikrinimo prievarta vykdytojas'. Siuo poziiiriu galima net tvir-
tinti, kad dvaro teisés privalomumas buvo garantuojamas operatyviau ir efektyvesnémis
priemonémis, negu statutinés teisés, kurios paliepimai ,,bajory demokratijos* sglygomis
retai buvo vykdomi!'.

Steigiamyjy teisés akty (fundacijy, testamenty) privalomumas (jvykdytinumas)
buvo garantuojamas paties fundatoriaus tam reikalui specialiai skiriamu turtu.

8 V. Raudeliino liudijimu, ,,feodalin¢je Lietuvoje veiké daug tévoniniy dvary teismy*. Zr. Birzy dvaro teismo
knygos, 1620-1745, supra note 2, p. 34.

9 Pawlik, S. Polskie instruktarze ekonomiczne z konca XVII i z XVIII wieku. Krakow, 1, 1915, p. 38, 109, 128;
gapoka, A. Lietuvos kaimo ir dvaro santykiai XVIII am. Lietuvos praeitis. 1. Kaunas, 1941, p. 592; Kutrzeba, St.;
ks. Mankowski, A. Polskie ustawy wieskie XV-XVIII w. Archiwum Kom. Prawniczej. X1. Karkow, 1938.

10 1747 m. Padubysio-Stachovsc¢iznos dvaro Darataiciy kaimo valstiec¢iui Antaseviciui (4ntosiewicz), pagami-
nusiam dvarui dvi salyklas (sfod), to dvaro nuomininkas Naugarduko pataurininkas M. Uzlovskis pavedé per
savo tarng ta pacia dieng treCia kartg gaminti salykla. Nurodytu laiku valstie¢iui neatéjus j dvarg, Uzlovskis,
su savo zmonémis atjojes | valstiecio sodyba, radgs §j su zmona uz stalo pietaujanéius, smogges jam j veida,
sukruvings, o paskui lazda ziauriai, vos ne iki mirties sumusgs. Leisgyvij uzsodings ant arklio, kojas po arkliu
surises, i$sivedé j dvara. Ten jj jmetes | pirtj ir pririS¢s prie stulpo, laikes iki vakaro, kur $is vos nenumires.
Po kurio laiko i$silaisvings i$ virviy valstietis pabéges ir pasislépes kaimyniniame V. PSeciSevskio Katauskiy
dvare. Apie tai suzinojes UZlovskis su savo zmonémis jj vélei sugrazings | dvara, kalino savo privaciame
kaléjime. Proces, J. Gabszewicza na Marcina Uztowskiego, 1747.1X.26. LVIA, SA, Zemaiciy pilies (miesto)
teismo knyga (toliau — ZPTK), 1747, Nr. 14545, 1. 492—493.

11, Vyriausiasis Tribunolas, kaip ir kiti to meto teismai, neturéjo administracinio (policinio) organo, kuris buty
uztikrings jo sprendimy vykdyma. (...). Jy sprendimy vykdymas dazniausiai baigdavosi tuo, kad bajoras,
pas kuri vykdavo vaznys su §léktomis iSieskoti priteisty pinigy, nejsileisdavo jy netgi j savo dvarg ir jiems
telikdavo viena — sugrjzus jrasyti j Tribunolo knygas pranesima, kad atsakovas neleido vykdyti sprendimo®.
Lietuvos Vyriausiojo Tribunolo sprendimai 1583—1655. Parengé Raudelitinas, V.; Baliulis, A. Vilnius: Min-
tis, 1988, p. 21.
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3. Dvary teisés definicija

Dvaro teise galima apibrézti kaip sistemqg privalomo elgesio taisykliy, kuriamy dva-
ro savininko arba jo jsteigty institucijy, pareigiiny ir kurios skiriamos tiek dvaro vidaus
tvarkai nustatyti, palaikyti, tiek ir jvairioms dvaro kultirinéms iniciatyvoms norminti,
legalizuoti ir garantuoti. Dvaro teisés normos, savo forma dazniausiai biidamos normo-
mis ad hoc, savo turiniu tarnavo tiek privaciam, tiek ir vieSajam interesui.

Si teisés normy sistema vadinama ,,dvaro teise* tik todél, kad jos subjektas — konk-
retus dvaras (savininkas, jo jsteigtos institucijos ir pareigiinai) ir ji pirmiausia skiriama
dvaro interesams jgyvendinti.

4. Dvary teis¢ sudaranciy teisés akey rasys

Dvaro teise¢ XVI-XVIII a. sudaré Sie teisés aktai: 1) inventoriai, 2) fundacijos,
3) miesteliy nuostatai'?, instrukcijos, 4) dvary issiripintos valdovy privilegijos ir joms
jgyvendinti dvary kuriamos taisyklés (ordinacijos), 5) ,, laisvés kortos * (karty wolnosci),
6) Zmoniy ateiviy laisveés apsaugos sutartys,7) dvaro teismo sprendimai, 8) testamentai,
turintys steigiamyjy teisés normy, 9) pirkimo-pardavimo, uzstato, paskoly, disponavimo
Jvairiais itkio objektais (dvaro Zemiy, nelaisvy zmoniy, maliny, karcemy, dervos duo-
biy, ,,propinacijos teisés “ nuomos) sutartys ir kitos.

Visus Siuos teisés aktus dar galima suskirstyti i dvi ar net tris pagrindines kate-
gorijas: vienais i§ jy buvo jgyvendinama dvaro valdzia savo pavaldiems Zzmonéms ir
garantuojamas dvaro tkinis gyvenimas, jo plétra (tai pirmiausia inventoriai, nuostatai,
instrukcijos, i§ dalies dvaro teismy sprendimai, pirkimo-pardavimo, uzstato, nuomos ir
kitokio civilinio pobuidzio teisés aktai), kitais — skelbiamos ir jgyvendinamos jvairios
dvary kultlirinés iniciatyvos, tarnaujan¢ios vieSajam interesui (fundacijos, testamentai,
turintys steigiamyjy teisés normy, ,,laisvés kartos® ir kolektyvinio juridinés laisvés su-
teikimo aktai, laisvés apsaugos sutartys...), gali buiti skiriami miSris teisés aktai, kuriuo-
se gali biiti kartu formuluojamos ir pirmyjy, ir antryjy teisés akty normos.

Dvaro teisés akty jvairové rodé¢, kad pagal savo reguliavimo objekta dvaro teisé
buvo kompleksiné: ji apémé skirtingy teisés Saky normas: daugiausia tikinei, civilinei
teisei budingas, taip pat baudziamosios bei steigiamosios teisés normy. Ir tai supran-
tama, nes tai buvo kita, santykinai savarankiska teisés normy sistema, daugeliu atvejy
egzistavusi paraleliai valstybinei. Jos kompleksiskumas kilo i$ jos reguliavimo objekto
specifikos: jai reikéjo turéti tiek elgesi reglamentuojanciy, sankcijas nustatanciy, tiek
ir kultiirines dvaro iniciatyvas legalizuojanciy ir jy jgyvendinima garantuojanciy (stei-
gianciyjy) teisés normy (fundacijos ir fundaciniy normy turintys testamentai). Dvary
teisé reglamentavo tg dalj socialiniy santykiy, kuriy tiesiogiai nereguliavo valstybés sta-

12 Placiau zr. Baliulis, A. Apie Lietuvos miesteliy nuostatus XVI-XVIII amziuje. Istorijos akiraciai. Vilnius:
LII, 2004, p. 197-218. Daug medziagos dvary teisei teikia Sapokos, A. Bajoriskoji ,,demokratija®, taip pat
kitas to paties laikotarpio jo veikalas Lietuvos kaimo ir dvaro santykiai XVIII am. Lietuvos praeitis. 1 tomas
Stakauskas, J. (red.). Kaunas, 1941, p. 469-540, 569-604.
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tutiné teisé, bet kuriy reguliavimo reikalavo realis dvary funkcionavimo bei regiono
zmoniy pasauléziiiriniai, edukaciniai ir kitokie poreikiai.

Zinant temos platuma, §iame ribotos apimties straipsnyje atkreipiamas démesys tik
| patj dvaro teisés fakta, jos pagrindinius pozymius, bandant pagristi dvary teis¢ kaip
santykinai savarankiska ir atskira istoriniy teisés tyrimy objekta. Cia aptarsime tik kai
kuriuos dvaro teis¢ sudarancius aktus, pirmiausia remiantis atskiro regiono istorine me-
dziaga.

4.1. Inventoriai — pirmieji dvaro radytinés teisés paminklai ir dvary,
savivalés santykinio apsiribojimo aktai

Zymiausig dvaro teisés akty dalj sudaré tie inventoriai, kurie reglamentavo esming
dvaro ir jo valstie¢iy santykiy dalj, normino dvaro ir jo valstie¢iy prievolinius, o kartais
ir paternalistinius santykius. Cia pirmiausia i§vardijami prievartinio darbo tipai (¢in-
Cas, lazas, gvoltas, naktiniai kiilimo darbai (okurki), duoklés, mezliavos, pastotés, dvaro
statiniy, kapiniy tvory statymas ir taisymas, sargyby éjimas...) ir $iy prievoliy apim-
tys. Iki Zygimanto Augusto 1557 m. Valaky reformos jstatymo (Vemasa na sonoxu
20Cnooaica Koposis e2o muirocmu 'y 60 écem Benuxam Kusiocecmee Jlumosckum) bau-
dziauninky prievolés tiek valstybiniuose, tiek ir privaciuose dvaruose nebuvo reglamen-
tuojamos jokiu teisés aktu ir priklausé grynai pono, jo urédo nuozitirai ir paciy valstie¢iy
gebéjimui jas vykdyti. Tai buvo paprotinés teisés stadija dvaro ir kaimo santykiuose.

Minétas Valaky reformos jstatymas sieké sunorminti baudziauninky prievoliy tipus,
dydzius, pirmiausia valstybiniuose, arba DidZiojo kunigaiks¢io dvaruose, véliau — ir
privaciuose bajory dvaruose, visa tai suraSant j atitinkamg dokumentg, vadinama dvaro
inventoriumi. Jregistruoti j Zemés arba Pilies teismy ar Vyriausiojo Tribunolo knygas,
kaip minéta, jie jgydavo oficialaus dokumento, o jo normos — teisés normy statusg. For-
maliai jie tapdavo savotiSkomis baudziauninky ,.konstitucijomis®, nes reiské tam tikra
raSytinj dvaro jsipareigojima ir savo valios (savivalés) apsiribojimg dvarui priklausanéiy
zmoniy atzvilgiu. I§ baudziauninko dabar bent formaliai buvo galima reikalauti tik tokiy
prievoliy ir tokio jy dydzio, kaip jos apraSytos inventoriuje; visos kitos traktuotinos kaip
neteisétos. Kiek realiai laikytasi inventoriuose nustatytos tvarkos, Zinoma, atskiras klau-
simas, nes jokia valdZzios institucija to nekontroliavo ir negal¢jo kontroliuoti: dvarinin-
kai turéjo visiska valig savo valstieCiy atzvilgiu. Pavyzdziui, Valaky reformos jstatymas
buvo nustates baudziauninko Seimai, valdanciai valaka zemés, 2 savaitines lazo dienas,
o privaciy dvary inventoriai daznai nustatinéjo 2—3 ar net 4 savaitines privalomo darbo
dienas nuo pusés valako ar net ir nuo mazesnés jo dalies.

Inventorinis prievoliy apraSymas, kaip rod¢ praktika, buvo tam tikras realus juridi-
nis valstie¢iy gynimo biidas bent tais atvejais, kai Zemés su valstieciais biidavo perduo-
damos pagal nuomos arba uzstato teise. I§ nuomininko arba uzstato valdytojo reikalauta,
kad tos prievolés, kurios nurodytos inventoriuose, nebiity didinamos ir nebiity jvedamos
naujos. Stai Saukoto dvaro savininkas Steponas Bilevi¢ius, 1643 m. i$nuomodamas savo
dvarg Karoliui Sumorokui, sutartyje specialiai jra¢ norma, draudziancig didinti i$nuo-
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mojamy baudZziauninky prievoles labiau negu jos aprasytos ,,istatyme ir inventoriuje®.
Lyduvény dvaro savininkas Zemaidiy zemés teiséjas, Mosteikiskiy senifinas Leonas
Semeta, 1701 m. birzelio 25 d. uZstato teise perleisdamas trejy mety laikotarpiui Bula-
vény kaimo baudZiauninkus Zemai¢iy Zemés teismo rastininkui Juozui Chrestovskiui,
irgi specialiai nurodé, kad ,,ponas rastininkas®, perémes uzstato teise valdyti minétus
dvaro baudZiauninkus, neturés teisés i§ jy reikalauti naujy prievoliy arba esamas di-
dinti'*. Padubysio-Stachovs¢iznos dvaro nuomininkui Martynui Uzlovskiui padidinus
nuomojamo dvaro baudziauninky prievoles, 1747 m. buvo kiles ilgalaikis konfliktas su
ju savininku Jurgiu GabSevi¢iumi®.

Kita vertus, inventoriy jvedimas nereiské, kad su inventoriais privaciuose dvaruose
i$ karto ir visuotinai buvo pereinama ir prie prievoliy reglamentavimo. Dalis dvarininky
neskubéjo naudotis inventoriaus idéja, bent ta jos dalimi, kuri reiSké vieSus raSytinius
dvaro jsipareigojimus, galin¢ius bent kiek varzyti feodalo valig priklausomy zmoniy
atzvilgiu. Nagrin¢jamo Siluvos regiono inventoriams, kurie ¢ia zinomi tik nuo XVI a.
pabaigos, biidinga tai, kad juose, bent iki XVII a. vidurio, dazniausiai i§vis nenurodo-
mi konkretiis baudziauninkai (Padubysys-Katauskiai, 1591, Pasakarnys, 1595), o tik jy
kaimai arba tik iSvardijamos baudziauninky $eimos, valdomos zemés dydis, bet ne jy
prievolés; daznai tebevartota paprotiné norma: ,,pagal sengsias tarnybas* arba ,,palie-
kama pono nuoziiirai“. Melcherio Zavisos Siluvos dvaro su Pasakarnio palivarku par-
davimo 1591 m. rugséjo 1 d. Sofijai Vnuckienei sutartis, kuri parduodamo turto apraso
iSsamumu prilygo inventoriui, iSvardija tik to dvaro baudziauninky Seimas, bet nutyli
ju prievoles. Net ir tarnybiniy bajory prievoliy dalis Sioje pirkimo-pardavimo sutarty-
je palieckama paties savininko nuozitrai. Jos neminimos ir gana i$samiai sudarytame
1592 m. sausio 31 d. Aukstadvario, taip pat 1595 m spalio 16 d. Zemaiéiy pakamario
Jaro$o StankeviGiaus-Bilevi¢iaus Saukoto dvaro Levikaimiy ir Dauznagiy kaimy prie
Gumertos upés (Tendziogalos vals¢ius) baudziauninky, perleidziamy uzstato teise mi-
nétai S. Vnuckienei. Prievoliy klausimas palickamas naujosios valdytojos nuozitirai's.
Nieko apie baudZiauninky prievoles nekalbama ir 1629 m. liepos 4 d. Zaiginio dvaro
dalyby inventoriuje, nors smulkiai i§vardijamos to dvaro PaeZerio ir Maiziskiy kaimy
baudziauninky Seimos ir jy nariai.

Tai duoda pagrindo teigti, kad dalis dvarininky ir po Valaky reformos, jvedusios
valstybiniuose dvaruose inventorius ir prievoliy juose privalomg nurodyma, bent mini-
mo regiono ribose, dar ilgai nebuvo pasiruosusi priimti $ig normg visa apimtimi. Prie-
voles iSvardinti dvarininkai buvo labiau linke tais atvejais, kai dvaras ar jo dalis iSnuo-
mojama ar uzstato teise perduodama svetimam valdymui, nes tokiu atveju biidavo konk-

13 Zeznanie Stephana Bilewicza panu Carotowi Sumorokowi, 1643.1V.8. Lietuvos valstybinis istorijos archy-
vas (toliau — LVIA), Senieji aktai (toliau — SA), Zemai¢iy Zemés teismo knyga (toliau — ZZTK), 1643 m.,
Nr. 14661, 1. 299-302.

14 Ibid.

15  Zeznanie Leona Szemeta sedzia X. Zmudz. Jozefowi Jerzemu Chrestowskiemu ciwunowi Gondinskiemu
pisarzowi ziemskiemu X. Zmudz., staroscie Rosienskiemu. Inwentarz wsi Butowiany. Pisan w Rosieniach,
1701.1.25. LVIA, SA, ZZTK, 1701 m., Nr. 14742, 1. 242-243.

16 Proces, J. Gabszewicza na Marcina Uztowskiego, 1747.1X.26. LVIA, SA, ZPTK, 1747 m., Nr. 14545, 1.
492-493.
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retinama ne tik perduodamo turto verté, bet ir apribojama ne savininko, o nuomininko
ar uzstato teisés turétojo valia, kad galimu prievoliy pasunkinimu nebiity nuskurdinami
nuomojami baudziauninkai, neblity kuriam laikui sumazinamas jy gebéjimas véliau
vykdyti prievoles dvaro savininkui.

Taciau nuo XVII a. antros pusés baudziauninky prievoliy i§vardijimas inventoriuo-
se jau tampa visuotine norma, liudijancia apie dvaro ir valstieCiy santykiuose jau jvy-
kusj visuotinj peré¢jima nuo paprotinés prie rasytinés teisés ir kad Sis peréjimas apima ir
regioninj reguliavima.

Inventoriai turéjo ir kity teisiniy prasmiy, pirmiausia tarnaujanciy dvaro interesui:
jie ,,pririSo* valstieCius prie konkre¢iy dvary, tapo tokios priklausomybés rasytiniais
jrodymais, ypac tais atvejais, kai reikédavo per teismus susigrazinti pabégusj baudziau-
ninka. Véliau tai buvo ir juridinis pagrindas garantuoti vie$ajj interesa, diferencijuojant
valstybés nustatomus dvarams padimés ir pagalvés mokescius.

Socialinés inventoriy normos. Kai kuriuose inventoriuose buvo ir socialinés glo-
bos normy, liudijusiy, kad atskiri dvarai, kaip minéta, buvo susisaiste su baudziaunin-
kais ir paternalistiniais santykiais. Padubysio-Stachovs§¢iznos dvarininky Stepono ir
Magdalenos Narkevi¢iy 1677 m. sudarytame inventoriuje sakoma, kad ,,dél nuskurdi-
mo* paimti i dvarg bevaikiai dailidé Mykolas Jurgaitis su zmona Kosiuta Jonaite, o ,,dél
sveikatos netekimo® — laisvas zmogus duoklininkas Dovydas Vaiciulaitis'’. 1751 m.
Aukstadvario dvaro inventoriuje minimos keturios tokiy baudziauninky Seimos (dvi —
Vilkiskiy ir dvi — Avizy kaimuose), gaunancios i§ dvaro diferencijuotos paramos (poma-
gi), dazniausiai javais: Baltramiejus Eimutaitis nevedgs su tévu i§ Avizy kaimo gauna
i§ dvaro 3 piirus mieziy, pira rugiy, karve ir dvi avis; o Teodoras Snutavi¢ius nevedes
— 2 piirus rugiy, Juozas Kulésius i§ Vilkiskiy kaimo — 4 ptrus rugiy, piira zirniy ir dvi
avis'®. Prie globos normy turin¢iy dvaro teisés akty galima priskirti ir tuos dvarininky
testamentus, kuriais biidavo jpareigojami dvarininko valdy paveldétojai globoti ir nuo
baudziavos atleistus savo buvusius baudziauninkus, bet, matyt, dél sveikatos ar amziaus
jau nepajégiancius savarankiskai savimi pasirtpinti (,,laisvés kortos* paprastai budavo
suteikiamos jau nebejauniems valdiniams, kai dvaras iS jy jau biidavo iSspaudgs pagrin-
dines jégas). Taip 1735.IV.2 Kaunatiskés dvarelio (Tendziogalos pavietas) savininkas
Povilas Papkevicius testamentu atleides nuo baudziavos Jong Kli¢a ir jo Seima, jparei-
gojo savo zmong laikyti Kli¢o Seima ,,prie saves iki jy gyvos galvos“?.

I Sig globa, Zinoma, galima zitiréti dvejopai: paémimas dvaran asmens, netekusio
sveikatos, galéjo reiksti tam tikrg humanizma tais atvejais, kai i§ tokio asmens jau ne-
besitikima sulaukti darbininko ateityje; kitu atveju parama teikiama laikino nuskurdimo
atveju tikintis i$saugoti valstietj kaip ateities prievoliy vykdytoja. Cia kalbama apie dvi
nuskurdusiy ir savimi pasirlipinti nepajégianciy baudziauninky kategorijas: pirmuosius

17  Padubysio-Stachovsciznos dvaro inventorius, sudarytas Raseiniuose 1677 m. birzelio 6. Vilniaus universite-
to bibliotekos rankrai¢iy skyrius (toliau — VUB), f. 7, ZPTK, 1677 m., 1. 90-91.

18  Aukstadvario dvaro inventorius, sudarytas Prancikos Dorohini¢aités-Simkuvienési parduodant dvara Anta-
nui-Jurgiui Kontrimui, 1751 m. geguzés 4 d. LVIA, SA, Vyriausojo Tribunolo knyga, 1751 m., Nr. 114, 1.
1041-1042.

19 LVIA, SA, ZPTK, 1736 m., Nr. 14530, 1. 457.
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reikéty suprasti kaip paimamus j dvara, kad jie biity maitinami dvare gaminamu maistu,
o antruosius kaip gaunancius i§ dvaro javy ir kai kuriy gyvuliy kaip priemoniy sava-
rankiSkai i§simaitinti. Dvaro pareiga maitinti nelaisvg zmogy (duoti jam javy ir zemés)
buvo nustatyta Zygimanto Senojojo 1529 m. instrukcijoje?’. Pirmasis Lietuvos Statutas
(XTI sk. 11 paragrafas) $ig pareiga buvo nustates tik nelaisvos dvaro Seimynos atzvilgiu
ir tik bado metu: jos atsisakius, nelaisvas zmogus tampas laisvas: jei kas bado metu
iSvaryty i§ dvaro Seimyniskj, o Sis bado metu kaip nors iSmisty, tas skelbiamas laisvu
zmogumi®'. Taciau kaip rodo anks¢iau minéti faktai, dvaro inventoriaus normos $ig sta-
tutine normg galéjo gerokai pakoreguoti, iSplésti, prisiimant dvarui pareigg islaikyti ne
tik Seimyniskius, baudziauninkus, bet kartais ir laisvus Zmones.

Socialinés globos praktika kai kuriuose regiono dvaruose galiojo ir XX a. pradzio-
je, kai dvaras jau santykiavo su juridiskai laisvais samdiniais ir pagal ano meto vie$aja
teise nebuvo jpareigotas riipintis savo samdiniais, pasibaigus samdos sutarties terminui.
Kai kurie visa gyvenima dvarui dirb¢ samdiniai, kumeciai, paseng ir neteke sveikatos,
buvo dvaro i$ dalies iSlaikomi, jiems duodant kumetynuose buta, kura, kai kur ,,stalg"
(maista) ir tai buvo daroma remiantis paties dvaro kuriama teise ad hoc. Snabaviciy
paveldétojy valdomame Roglai¢iy dvare 1926 m. trim nusenusiems samdiniams-emeri-
tams nemokamai duotas butas?, Prano Kontrimo SkaraitiS§kés dvare keturioms emerity
Seimoms — pusé jy anksciau gauto atlyginimo, o keturiems asmenims — visas iSlaikymas;
to paties dvaro Bagusiy palivarke vienai samdiniy emerity Seimai irgi skirtas visas dvaro
iSlaikymas®. Aukstadvario dvare 1924 m. butu ir maistu buvo apripinti trys samdiniai
emeritai*. Ir tai grei¢iausia buvo daroma ne pagal raSyting teise.

Tai rodo, kad dvary vidaus teis¢ turéjo savyje ir socialinés teisés normy, ypac laisvy
zmoniy atzvilgiu daug anksciau, negu jos pasirodé valstybés jstatymuose. Todel sieti
socialiniy normy istorija tik su valstybés kuriama teise, reikSty zymiai pavélinti ir su-
siaurinti socialinés globos ir jos reglamentavimo Lietuvos teis¢je idéja ir kartu nutyléti
dvary teisékiiros vaidmenj §ioje srityje.

Salygos bausti prasiZengusi mirties bausme. Nors dvarininkai turéjo teisming
valdzig (teisg) teisti ir bausti savo baudziauninkus, taip pat ir mirties bausme, taciau
Siluvos regione néra zinoma atvejo, kad nusizenges baudziauninkas biity tokia bausme
nubaustas. Stai jau minétas Saukoto dvarininkas Steponas Bilevi¢ius, 1643 m. isnuomo-
jes Kauno stalininkui Karoliui Sumarokui Saukoto dvara su baudziauninkais, nuomos
sutartyje specialiai nurodé: jei nuomininkas K. Sumarokas noréty uz kurj tai nusizengi-
ma bausti prasizengusj baudziauninkg mirties bausme (garfem — pakariant), tai tokios
teisés jis neturjs ir privalas per teismo vaznj apie tokj nusizengima pranesti to baudziau-

20  Jablonskis, K. XVI amziaus belaisviai kaimynai Lietuvoje. Praeitis. 1 tomas. Janulaitis, A. (red.). Kaunas,
1930, p. 193-194.

21 Pirmasis Lietuvos Statutas (1529 m.). Vilnius: Vaga, 20001, p. 239-240.

22 Zinios apie Roglai¢iy dvara, 1926.11.23. Lietuvos centrinis valstybinis archyvas (toliau — LCVA), f. 1248,
ap.2,b. 1529, 1. 21-22.

23 Ziniy lapas apie planuojama paimti zemés reformos reikalams Skaraitiskés dvara su Bagusiy ir kitais pali-
varkais, 1926.X11.6. LCVA, f. 1248, ap. 2, b. 1419, 1. 75.

24 Ziniy lapas apie Leonijos Kontrimaités Aukstadvario dvarg, paimama zemés reformos reikalams, 1924.1.30.
LCVA, f. 1248, ap. 2, b. 1429, 1. 4.
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ninko savininkui®®. Kiek kitokia salyga buvo nustates Zaiginio savininkas Vladislovas
Kierdéjus, 1661 m. perduodamas Zigmantui DZeveckiui uZstato teise valdyti Zaiginio
dvara. Perleidimo akte sakoma: ,jei baudziauninkq reikéty bausti mirties bausme (,,na
garto®), tai biciulis turi teise teisti, bet su laisva apeliacija‘®®. Tq ,,apeliacijg‘ Cia, matyt,
reikia suprasti kaip savininkui priklausanéig galutinio sprendimo teise.

Zinomas vos vienas atvejis, tiesa, kriminalinis, kai Saukoto dvarininkas, buves Lie-
tuvos Vyriausiojo Tribunolo teis¢jas (deputatas) Kazimieras Stankevicius, padedamas
savo zmonos Evos Vencevicilités, tarny ir Seimyniskiy, 1754 m. liepos 16 d. pagrobé
laisvg merging Ong Michalcitte, ,,nesusaistytq jokia baudziavine priklausomybe, be jo-
kio tyrimo ir teismo, o vien tik pykcio pagautas, nekreipdamas démesio nei j savo kil-
mingqji luomaq, nei j tq faktq, kad yra miisy, Slékty, jam patikéta valdzia kaip Zemaiciy
kunigaikstystés stalininkui ir kaip TendZiogalos pavieto rotmistrui, pats tq merging nu-
sitempes | miskq ir, paneigdamas krikscionisky valstybiy paprocius, katalikui ir bajorui
budingq orumgq, jq pakoré ant medzio Sakos*?.

4.2. Fundacijos kaip steigiamieji dvaro teisés aktai

Speciali dvaro teisés akty riisis — fundacijos, kuriomis buvo nustatomos ir legali-
zuojamos atskiry bajory steigiamosios iniciatyvos. Jy pagrindu, pavyzdziui, Siluvoje
ir jos regione buvo steigiamos pirmosios kataliky (1457) ir evangeliky (1592) bazny-
¢ios, altarijos, koplycios, seneliy prieglaudos, Marijos garbinimo kataliky baznyc¢ioje
Lkursas“, (1651) religinés ,,brolijos®, Zaiginio pranciskony vienuolynas (1762), Siluvos
evangeliky aukstesnioji (1592) ir kataliky (1643) parapiné mokyklos, nustatomi jose
déstomy ziniy tipai, vidaus tvarka, kvalifikaciniai ir pasaulézitriniai reikalavimai mo-
kytojams ir pamokslininkams, jy atlyginimy dydziai, skiriami $iy institucijy veikimui
uztikrinti turtai®®. Dvarininkai fundatoriai jgydavo teis¢ parinkti savo jsteigtoms bazny-
¢ioms, koplyCioms kunigus, ty bazny¢iy ir koplyCiy rusiuose laidoti savo artimuosius
ir t. t. Pavyzdziui, jau minéta Sofija Vnuckiené 1592 m. dviem steigiamaisiais aktais
nustaté kalvinistiSkos bendruomeneés veikimo tvarka, fundavo minétg aukstesnigja mo-
kykla, skyre jai ir naujai statomai kalvinisty miiro baznyc¢iai €8y ir galiausiai dovanojo
patj Siluvos dvarg. Tokiy steigiamyjy (fundaciniy) normy daznai turéjo ir atskiry didiky
testamentai. Taip Zaiginio dvarininkas Laurynas Nagurskis 1762 m. birzelio 12 d. tes-
tamentu jsteigé Zaiginyje pranciskony vienuolyna, skyré jam Zemiy, testamentu Jurgis

25  Zeznanie Stephana Bilewicza Carotowi Sumarokowi, 1643.1V.8. LVIA, SA, 77TK, 1643 m., Nr. 14661, 1.
299-302.

26 VUB, f.7, ZPTK, 1661 m., Nr. 21/14473, 1. 124—125.

27  Proces, S. Herubowicza na Stankiewicza stotnika zmudzkiego, 1762.V.17. LVIA, ZPTK, 1762 m.,
Nr. 14560, 1. 715.

28  Tai Geidés dvarininko Petro Gedigaudo 1457 m. Siluvos kataliky bazny¢ios fundacija, S. Vnugkienés Silu-
vos kalvinisty miiry bazny¢ios, aukstesniosios mokyklos, seneliy prieglaudos 1592 m sausio 4 ir 7 d. steigi-
mo ir apriipinimo turtais aktai, Gabrieliaus Skaraicio ir jo zmonos Zuzanos Semaskaités i§ Skaraitiskes dvaro
1643.X.10, 1663.V.6 katalikiskos pradzios mokyklos, altarijos steigimo aktai A. Sirpoviciaus — altarijos prie
Siluvos bazny¢ios, Igno Valerijono Gedimino ir Karolio Jan&iausko 1768.1X.9 seneliy prieglaudos, Kristupo
Kochano 1651.VL.3, Lauryno Nagurskio 1761.V.23, Jono Ivanoviciaus 1720.X.11, Jurgio Vladislovo Horo-
deckio, 1711.VIIL. 10 ir kitos fundacijos.
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Horodeckis 1710 m. rugpjtacio 10 d. — Velpesiy dvaro Vitki$kés koply¢ia®, o véliau jo
paveldétojai — joje altarijg (1796 m.)*, Saukoto dvarininkas K. Kochanas irgi testamen-
tu (1650 m.) jsteigé Siluvos bazny¢ioje — Marijos garbinimo kursa ,,Officium parvum
S ke

Kad Sie steigiamieji teisés aktai biity vykdomi, o jais nustatoma tvarka ginama
valstybés teismuose ir kitose institucijose pagal fundatoriaus valia, jie turéjo atitikti
tam tikrus rekvizitus, jau paimtus i$ statutin€s teisés: juos privaléjo pasirasyti, be paties
fundatoriaus arba testatoriaus, ne maziau kaip du liudytojai, o fundaciniams jpareigoji-
mams jvykdyti ir priziGréti skiriami garbingi ir pasitikéjimo verti asmenys. Pavyzdziui,
ankséiau minéty S. Vnuckienés 1592.1.4 ir 7 d. fundaciniy akty vykdytojais ir prizitiré-
tojais paskirti $esi zinomi ano meto apylinkés dvarininkai ir valstybés pareigiinai: ka-
raliaus mar$alka Zemai¢iy senifinas ir Sauduvos tijinas Aukstadvario ir Zaiginio dvary
savininkas Vaitiekus Bilevi¢ius, fundatorés jstinis Ariogalos tijiinas ir Zemai¢iy zemes
vaiskis Sebestijonas Kenstortas, Lyduvény dvarininkas ir zemai¢iy pakamaris Vaitiekus
Radziminskis, zemai¢iy paseniiinis ir Volkoviskio véliavininkas Stanislovas Klausgai-
lavi¢ius Puksta, Zemailiy Zemés teismo rastininkas Mykolas Burba (Burbiskiy dv.) ir
zemaiciy pilies teismo teiséjas Mikalojus Kenstortas. Fundatoré nurodé, ,,jei kuris is ty
SesSiy asmeny buty Dievo paSauktas pas save, tai kiti like, tarpusavyje susizinoje ir suva-
Ziave j vieng vietq, turi issirinkti dar vienq, kad visada biity Sesi asmenys — priZiiirétojai
Sio Sventojo reikalo ir mano nutarimo. O jy palikuonys arba kokie nors artimieji neturi
biiti prileidziami prie Sio reikalo tvarkymo. Bet jeigu kuris is jy bus iSrinktas pagal Sj
mano nutarimg, tai tas liks priziarétoju. [pareigoju juos visus ir kiekvienq atskirai, kad
Siame darbe neieskoty asmeninés naudos, o siekty kuo didesnés garbés Auksciausiajam
Viespaciui.“3*

Kad $ie fundaciniai aktai buvo pripazjstami teisés aktais, o jy nustatyta tvarka gina-
ma feodalinés Lietuvos viesosios teisinés sistemos, rodé kad ir 1602—1622 m. Zemaiéiy
zemeés teisme ir Vyriausiajame Tribunole (compositum judicium) spresta byla dél sugra-

29  Testament Jerzego Wiadistawa z Pietkiewicz Horodeckiego Matheuszowi Horodeckiemu lowszemy
Belskiemu, pisan w Podubisiu Welpesiach, 1710.VIIL.10 (jreg. 1711.1IL.11). LVIA, SA, ZPTK, 1712 m,,
Nr. 14508, 1. 176—182.

30  Antano ir Pranciskos Kelpsaités Horodeckiy ir Onos Petkiinaités-Sacevicienés fundacijos aktas, kuriuo jie
steigia Vitkiskes altarija, radyta Bagusai¢iuose, 1796 m. sausio 6 d. (jreg. 1796.111.25). LVIA, SA, ZPTK,
1795-1797 m., Nr. 14572, 1. 236-237.

31  Testament nieboszczyka Krzysztopha Kochana nalezacy Kapituty Zmudzkiej, pisan w Lakowie, 1650.VL.3,
(ireg, 1650.X.29). LVIA, SA, ZZTK, 1650 m., Nr. 14673, 1. 702-703.

32 S. Vnugkienés fundacijos aktas, kuriuo ji dovanoja Siluvos evangeliky bendruomenei Siluvos dvara su Pa-
Sakarnio palivarku, steigia ¢ia aukstesniaja mokyklg ir apriipina j turtais, 1592.1.4, (jreg. Zemaiciy zemés
teisme 1592.1.9). Sio akto teksto vertimg j liet. kalbg 7r. Vaisvila, A. Siluvos apsvieta 1592—1992. Vilnius,
1999, p. 299; Panasiai savo fundacijos jgyvendinimo tvarka buvo nustates ir G. Skaraitis: ,,Dabar globéjais
ir vykdytojais kvie¢iu §iuo metu Marcijong Eigirda, mano sesers vyra, ir Stanislova Gabseviciy, irgi sesers
vyra, kurie i§ savo geros valios sutiko ir kuriy vaikai turi teise mokytis [Siluvos mokykloje — A.V.]. Jei kuris
i§ ty dviejy testamento vykdytojy nepanoréty bati vykdytoju, tada prasau Sidlavos klebong ir kuniga-alta-
rista, taip pat ir minétus vykdytojus patiems parinkti vykdytojus, kurie i§ savo pamaldumo ir Dievo meilés
tinkamai vykdyty mano legacija; bet jy nickada negali buti maziau kaip du. Skaraicio, G. Padubysio dvaro
testamentas, 1643 m. spalio 10 d. (jreg. 1643.X.20). LVIA, SA, 7Z7TK, 1643 m., Nr. 14662, 1. 402—405.
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zinimo i§ evangeliky valdymo Siluvos kataliky bazny¢iai jos fundaciniy zemiy, kurios
tai baznyciai buvo uzrasytos pagal P. S. Gedigaudo 1457 m. fundacija; tokiu pat biidu
buvo susigrazintos ir Kelmés bei Raseiniy katalikisky bazny¢iy fundacinés zemeés.

Dvarininky steigiamieji teisés aktai ano meto Lietuvos socialiniame ir teisiniame
gyvenime tur¢jo ypatingos reikSmeés, nes valstybé nesteigé regionuose baznyc¢iy (is-
skyrus Didjji Kunigaikstj Vytautg krikscionybés jvedimo pradzioje), mokykly, seneliy
prieglaudy, nesprendé socialinés globos klausimy, nefinansavo ir neorganizavo lietu-
visky knygy leidybos, nedalyvavo rengiant pedagoginius ir pastoralinius kadrus (i$sky-
rus Vilniaus akademijg Salies mastu). Reformacijos judéjimas, jo materialinés bazés
sukiirimas buvo bajory privacios iniciatyvos rezultatas, besiremiantis iSimtinai atski-
ry bajory fundaciniais aktais. Siais teisés aktais dvarai aiskiai veiké vieSojo intereso
naudai, kompensavo menka valstybés aktyvuma plétojant regiony kultiirinj, edukacinj
gyvenima. Kur neveiké valstybe, ten §ig spraga bandé bent i§ dalies uzpildyti dvaro
teise, legalizuodama jvairias dvaro kultiirines iniciatyvas, nustatydama jy jgyvendinimo
tvarkg ir priemones.

4.3. Karaliskosios privilegijos — dvary iniciatyvos pareiskimas

Kita su dvaro teise susijusi teisés akty rusis — Lenkijos karaliy privilegijos, suteiku-
sios teis¢ atskiriems dvarams rengti jy valdomuose miesteliuose savaitinius turgus. Nors
tie aktai nebuvo paties dvaro kiiriniai, bet jie buvo rezultatas dvaro iniciatyvos, nulému-
sios ne tik patj privilegijos fakta, bet ir jos turinj. Tokios iniciatyvos regione pirmiausia
émési Zaiginio dvarininkas Ukmergés vaiskis, Gardino véliavininkas Vladislovas Kier-
déjus, i8siripines i§ Lenkijos karaliaus Jono Kazimiero 1661 m. liepos 27 d. privilegija*
rengti jo dvarui priklausan¢iame Zaiginio miestelyje turgus (targi)*. Po penkeriy mety
(1666 m. birzelio 25 d.) jis surasé Sios privilegijos jgyvendinimo nuostatus (ordinacijg),
kuriais reglamentavo prekiavimo Zaiginio turguje tvarka®. Siluvos kataliky baZnytinis
dvaras tokia pat privilegija 1738 m. gruodzio 23 d. iSriipino i§ Lenkijos karaliaus Au-
gusto 111, kuria buvo leista bet kurio luomo zmonéms, tiek vietiniams, tiek ir atvykstan-
tiems laisvai Siluvoje prekiauti arkliais, jauciais, kitokiais raguo¢iais ir neraguodiais,
javais (zieminiais ir vasariniais), séklomis, linais, kitokiomis prekémis, jomis keistis,
tarpininkauti mainuose, atlikti kitokius teisetus ir jprastus veiksmus, taip pat garantavo
Cia esantiems ir atvykstantiems pirkliams saugy ir netrukdomg atvykima ir iS§vykima?®.

@ X

33 Sio tipo valdovo leidziami teisés aktai nors ir vadinosi ,,privilegijomis®, bet ,,privilegija“ ¢ia neturéjo so-
cialinio pavergimo prasmés, budingos privilegijoms, kuriomis valdovas suteikdavo bajorams zemes su ten
gyvenanciais valstieCiais ir kurios reiskeé teis¢ valdyti valstiecius, savintis jy darba. Tai tik leidimas dvarui
imtis tam tikros veiklos. Todél jas tiksliau reikéty vadinti ne privilegijomis, o karaliaus duodamomis verslo
licencijomis.

34 IStraukos i§ jvairiy Zaiginio dvaro dokumenty. Moksly akademijos centrinés bibliotekos rankr. sk. (toliau —
MACBRS), f. 37, A-8029, 1. 23.

35  Ibid., Patys nuostatai nerasti.

36 August III. Akt przywileju miasteczku Szydtowowi na targi niedzielne stuzacy, dan w Warszawie, 1738.
XI1.23 (jregist. 1738.X11.31). LVIA, SA, ZPTK, 1738 m., Nr. 14532, 1. 607.
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4.4.  Laisvés kortos“ kaip asmens sugrazinimo visuomenei teisés akrtai

I viesgji interesa buvo orientuoti ir dvaro kuriami teisés aktai ad hoc, vadinami
,laisvés kortomis* (karta wolnosci), suraSomos dvarininko ir skiriamos konkretaus ne-
laisvo SeimyniSkio arba baudziauninko teisiniam statusui pakeisti: baudziavine priklau-
somybe — juridine laisve, skelbiant nuo tos dienos asmenj laisvu: ,,galés tarnauti kam
panorés®. Jregistruotos Zemaiiy zemés ar pilies teismo knygose, ,,kortos*, tapdavo ofi-
cialiosios teisés aktais, o jy turétojas jau galéjo naudotis valstybés (teismy) apsauga nuo
visy, kurie késintysi i jo asmens juriding laisve.

»Laisvés Korty“ priémimo meotyvai. Jie jvairavo. Vieni dvarininkai naudojo-
si savo teise priimti ,,laisvés korta®, siekiant paspartinti kurio nors savo priklausomo
zmogaus profesine raida. Katauskiy dvarininkas Aleksandras Katauskis, 1660 m. sausio
4 d. ,laisvés kortos* pagrindu atleisdamas nuo baudziavos Sebestijono Valentinaviciaus
stiny siuvéja Juoza Sebestijonaviéiy, gyvenusj Saukoto dvaro Jonai¢iy (Janaycie) kaime,
kaip ,,Zmogy gerai issilavinusj siuvéjo amato srityje*, sakeési, kad jam ir ,,jo bi¢iuliams*
imponavusi Sio baudziauninko pasiekta profesiné pazanga. Juozas Sebestijonavicius
nuo mazy dieny émesis siuveéjo amato, dirbes jvairiy miesty siuvéjy cechuose (Vilniuje,
Kédainiuose) ir toli pazenges Sioje amato srityje. A. Katauskis atleido jj nuo baudziavos
kartu su Zzmona, vaikais, jy palikuonimis ir su visu jy kilnojamuoju turtu (islaisvinimas
su kilnojamuoju turtu nebuvo daznas atvejis), kad §is ,,galéty toliau tobuléti?’.

Taciau daZniausiai ,,laisvés kortos* btidavo suteikiamos uz ,,iStikima ir ilga tarny-
ba“, patj iSlaisvinima kartais saistant su tam tikromis salygomis, neretai sunkiai jvykdo-
momis. Paluknio dvarininkas Adomas Racka 1629 m. rugpjiic¢io 3 d. rastu atleisdamas
nuo baudziavos Jono Mikutai¢io stiny Simonag, jo zmong ir vaikus nustaté tokias jo
i$silaisvinimo salygas: ,,Siuo metu bidamas labai reikalingas pinigy, tq baudziaunin-
kg Simong Mikutaitj uz 100 kapy liet. grasiy uzstatau Adomui Barovskiui iki 1632 m.
Sventy Grabnyciy dienos ir jpareigoju jj uoliai tarnauti naujam Seimininkui. Jei kartais
neatbuves nurodyto laiko iSeity, tai vél tapty nelaisvas.**® PanaSiai buvo pasielgusi ir
Zaiginio dvarininké Ursulé Nagurskiené, 1763 m. sausio 16 d. suteikdama laisve savo
Maiziskiy kaimo baudZiauninkui Andriui Pe¢iuliui (Peciulowi). Sis baudZiauninkas jgy-
sigs laisvo Zmogaus statusg tik tada, kai po vedyby trejus metus iSgyvens dvare ir pries
i8vykdamas sumokés dvarui visas skolas, tikiskai sutvarkys pastatus, aptvers jo pirkiai
priklausanéius laukus tvoromis ir prie$ pus¢ mety jspés dvarg apie savo norg i§vykti*.
Skaraitiskés dvarininkas Gabrielius Skaraitis 1643 m. spalio 10 d. testamentu nurodé,
kad jis atleidziags nuo baudziavos visus savo teglinius ir duoklinius ,.Zmones, gyvenan-
Cius Baltmiskéje, Pasakarnyje, Krucaiciuose ir kitur tokiu biidu, kad visa dabartiniy
Seimininky Seimyna savavaliskai neiseity, bet kiekvienas savo vietoje palikty Seiminin-

37  Zeznanie Alexandra Kotowskiego Jozephowi Sebestianowiczowi, pisan w Podubisiu, 1660.1.4 (jreg.
1660.1.10). VVU, f. 7, ZPTK, 1660 m., Nr. 20/14472, 1. 47—48.

38  Adomo Rackos rastas, kuriuo Simonas Mikutaitis su Seima atleidziamas nuo baudziavos. Paluknys, 1629.
VIIL3 (jreg. 1329.1X.3). VUB, f. 7, ZPTK, 1628-29 m., Nr. 3/14455, 1. 361-362.

39 Akt karty od Nagurskiey chtopowi Peciulayciowi na wolnos¢, pisan w Zoginiach, 1766.1.28. LVIA, SA,
ZPTK, 1766 m., Nr. 14562, 1. 809.
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kq, o ne tuscius namus. Ir jeigu kuris savavaliskai iseis be dviejy testamento vykdytojy
leidimo, tai tas praras laisve“?. Padubysio-Stachov§¢iznos dvaro paveldétojai — broliai
Teofilis, Adomas ir Aleksandras Stakauskiai 1685 m. kovo 8 d. suteiké laisve dviem
savo Daratai¢iy kaimo baudziauninky Pranciskaus ir Mykolo Lukosai¢iy Seimoms be
materialiniy jpareigojimy, o tik su praSymu ,,maldauti pas Viespatj Dievg malonés miisy
protéviy sieloms™'. Sis ,,praSymas*“ nelaikytinas teisiniu, nes formuluotas kaip bendras
moralinis pageidavimas, kurio vykdymas neturi apibrézty kriterijy.

Zinomi regione ir grupinio atleidimo nuo baudziavos aktai. 1593 m. balandzio 28 d.
rastu S. Vnuckiené jpareigojo savo paveldétojus paleisti j laisve po jos mirties visus jai
priklausan¢ius nelaisvus Zmonés i§ Pau§vio, Siluvos, Lioliy, Rumboltiskés, Kolainiy
(6 Xeanauinsx) ir Sedos dvary®. Panasiai Burbiskiy dvaro (Tendziogalos pavietas) savi-
ninkas Jonas Burba 1650 m. kovo 24 d. testamentu buvo ipareigoj¢s dvaro paveldétojus
suteikti laisve visiems to dvaro baudziauninkams ir Seimyniskiams po jo ir jo Zzmonos
mirties®.

Kad sie aktai buvo vykdomi, rodo S. Vnuckienés minéto akto pagrindu 1654 m.
Zemailiy Zemés teisme kilusi byla tarp Lioliy dvarininko Jurgio Drufo ir Siluvos ka-
taliky klebono M. Sviekauskio dél pas pastarajj atbégusiy Lioliy dvaro baudziauninky
grazinimo. Teisme buvo konstatuota, kad tie baudziauninkai yra S. Vnuckienés 1593 m.
akto pagrindu atleisty nuo baudziavos palikuonys, apie kuriuos nieko nebuvo pasakyta
paciame Vnuckienés akte. Ji atleidusi nuo baudziavos tik anuo metu gyvenusius, bet
nieko nepasakiusi apie jy palikuonis, todél pastarieji ir toliau licka baudziauninkais*. Si
byla buvo jdomi ir teisés akty raSytinio teksto interpretavimo pozitriu. Teismai minétg
S. Vnuckienés teisés akta interpretavo grieztai laikydamiesi rasytinio teksto raidés: ko
néra tekste, to néra ir teiséje®.

,,Laisvés kortos*, budamos savo forma teisés normomis ad hoc, savo turiniu ir stra-
teginiu tikslu buvo nukreiptos i vieSaji interesa: propagavo asmens laisve kaip bendra
geidziamg vertybe, grazindavo nelaisva Zzmogy | visateisiy asmeny visuomeng ir taip
didino laisvy Zzmoniy skaiciy Salyje, kiiré prielaidas atsirasti naujiems, juridine asmens
laisve grindziamiems kapitalistiniams santykiams. Kitaip sakant, ,,laisvés kortos* buvo
tie pirmieji individuallis teisés aktai, kuriais praktiskai buvo keliamos ir realizuojamos
antibaudziavinés asmens laisvés idéjos. Jos taip pat liudijo, jog asmens juridinés lais-

40  G. Skarai¢io testamentas, ra§ytas 1643 m. spalio 10 d. (jreg. 1643.X.20). LVIA, SA, ZZTK, 1643 m.,
Nr. 14662, 1. 402—405.

41  Aktykacya zapisu Stachowskich, pisan w Podubisiu, 1685.111.8 (jreg. 1709.11.6). LVIA, SA, ZPTK, 1709,
Nr. 14501, 1. 65-66.

42 VUB, f. 7, Zemaiéiy zemés teismo akty knyga (toliau — ZZTAK), 1593 m., Nr. 23/14297. 1. 567-568.

43  Testament Jana Burby nalezacy matzoncey, pisan w Burbiszkach, 1650.111.24. LVIA, SA, 77TK, 1650 m.,
Nr. 14673, 1. 35-38.

44 Zemaiiy zemés teismo dekretas J. ir E. Drufy byloje su Siluvos klebonu M. Sviekauskiu, 1654.1.22 (i§rasas
i§ Zemaiciy zemés teismo knygy). Siluvos bazny¢ios archyvas.

45  Nezinia, kaip su $ia byla buvo susijusi véliau besiklostanti atleidimo nuo baudziavos akty formuluo¢iy prak-
tika, bet nuo XVII a. antros pusés ir per visag XVIII a. dvarininkai, atleisdami nuo baudziavos valstie¢ius
arba nelaisva dvaro Seimyna, jsakmiai nurodydavo, kad nuo baudziavos atleidziami ne tik dabar gyvenantys
nelaisvi zmongs, jy zmonos, vaikai, bet ir jy palikuonys. Tai reprezentavo raidés pirmumo laikymosi tenden-
cijg interpretuojant teisés akty raSytinj teksta.
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veés idéja i§ pradziy plétojosi ne kaip valstybing, o kaip privati dvaro iniciatyva, kaip
sudétiné dvaro disponavimo savo turtu teisés dalis. Jos liudijo ir apie atskiry dvarinin-
ky atitinkamus samonés poky¢ius, apie savanoriska atsisakyma nuo dalies savo nuo-
savybés zmogiskojo orumo pagerbimo labui. S. Vnuckiené baudziava laiké netikéliy
zmoniy prievartos aktu prie§ laisvus zmones: “sudeuu, udic m1oou HenobodcHvle Ha
ceme U3 BONbHBIX J00€U HeBOIbHUKU MeMU XOYYm, OHbIMb cobe No Hegojle CLyHCamu
poskosyiom ., Po 1795 m. Lietuvg okupavusi cariné Rusija, suvokusi tokiy akty grésme
baudziavinei santvarkai, susiaurino dvaro teis¢kiiros teis¢, atimdama i$ jo teis¢ testa-
mentais suteikinéti baudziauninkams laisve.

Laisve baudziauninkas galéjo isigyti ir iSpirkos pagrindu. Bet, kad tai jvykty, jis tu-
réjo biiti pakankamai turtingas, o dvarininkas reikalauty jmanomos sumos. Todél XVI-
XVIII a. minétame regione Zinomas vos vienas toks atvejis. 1611 m. laisve ,,visiems
laikams* sau, zmonai ir vaikams i$sipirko Saukoto dvaro Dauznagiy kaimo baudziau-
ninkas Kasparas Smuk3aitis (i§pirkos $altinis ir suma nenurodomi)*’.

4.5. Laisvés apsaugos sutartys

Laisvi valstieciai, iSgyven¢ vieno bajoro zemese 10 mety pagal Trecigji Lietuvos
Statutg (1588) ir jy vaikai tapdavo to dvaro nuosavybe, nelaisvais Zmonémis, o norintys
iSeiti privaléjo i$sipirkti, o jei neiSsipirke pasitraukty i$ dvaro, tai ponas turjs teis¢ jy
ieSkoti 10 mety*,

Todél zmogus ,,ateivis®, net ir bajoras, laisvai atvykes j dvarg ir sudargs su dvarinin-
ku sutartj, vengdamas grésmeés pavirsti baudziauninku, reikalaudavo, kad dvarininkas,
kurio Zemése jis apsigyveno, rastu patvirtinty, jog ,,ateivis* yra laisvas zmogus, priim-
tas bajoro tarnybai, i§saugo asmening laisve ir neatlieka dvarui privalomy darby (nei-
na lazo). Pasikeitus to dvaro savininkui, tokj pat garantinj rastg Siam zmogui duodavo
naujasis dvaro savininkas. Stai Zaiginio dvarininkas Jonas Karolis Bilevi¢ius 1626 m.
lapkri¢io 16 d. sakosi, kad dalyby su broliu Aleksandru metu jam tekes Zaiginio dvare
gyvenantis ,,ateivis laisvas zmogus bajoras Mykolas Buterinas, todél jis ir toliau dargs
ji, jo Zzmong ir stiny Petra laisvais visiems laikams. Véliau 1637.X11I1.12 toki pat rasta
suradé naujasis Zaiginio savininkas Jeronimas Oziemblockis, bet jau Zzymiai placiau ir
konkreciau apibiidindamas jo teisinj statusa: Petras Buterinas esas bajoras, gyvenantis
Zaiginio dvaro zemése, valdas valaka Zemés, priimtas bajoriskai tarnybai ir neprivalas
dvarui atlikti jokiy kity prievoliy i$skyrus kasmetinj 3 kapy liet. grasiy mokestj ir par-
eigg i§ eilés duoti pastote, kur dvaras lieps. Jeigu Sis dvaras biity parduotas naujiems
savininkams, tai Sie neturés teisés pazeisti §io bajoro atzvilgiu nustatytos tvarkos. Ta
pacia tvarka to bajoro atzvilgiu 1667.X11.24 pakartojo ir naujasis Zaiginio valdytojas
Vladislovas Eustachijus Kierdéjus; jis tik padidino P. Buterinui nustatyta metinj mokes-

46  VUB, f. 7, ZZTAK, 1593 m., Nr. 23/14597, 1. 567-568; Plagiau 7r. Vaisvila, A., supra note 32, p. 32—33.
47  Saukoto dvarininko Stanislovo Stankevi¢iaus-Bileviiaus rastas dél laisvés suteikimo S. Smuk3aigiui ispir-
kos pagrindu, Saukotas, 1611.VII.28. VUB, f. 7, ZZTAK, 1611 m., Nr. 60/14634, 1. 269.

48  Lappo, 1. Litovskij Statut 1588 goda. Tom II. Tekst [Lithuanian Statute 1588. Volume II. Text]. Kaunas,
1938, Skyrius 12, Art. 13.
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tj iki 4 kapy liet. grasiy®. Sios laisvés apsaugos sutartys, kaip privacios teisékiiros aktai,
bidavo jregistruojamos j Zemés arba Pilies teismo knygas, tapdavo oficialiais teisés
aktais, kuriy pagrindu tokio asmens teis¢ i laisve, esant reikalui, gyné ir statutine teise.

4.6. Dvaro teismo normos

Gana savita ir reikSminga iSplétojimo poziiiriu dvaro teisés akty riisis buvo dvaro
teismy priimami sprendimai. Kad jie priskirtini dvaro teisei, matosi i§ to, kad dvaras,
kaip jrodé V. Raudelitinas, buvo $ios institucijos steigéjas. Dvaro teismui vadovavo
savininko skiriamas teiséjas, kuris nagrinédamas bylas bei priimdamas sprendimus i$
esmés nebuvo suvarzytas jokiais jstatymais. Beveik visas bylas teis¢jas sprendé vienas
ir savo nuozitra®. Apeliacijos dél jo sprendimy patekdavo tiems paties Birzy savinin-
kams, kurie turéjo neribota jursidikcijg savo kunigaikStystés gyventojams, galéjo juos
bausti net kvalifikuota mirties bausme. Kad tai buvo privatus teismas, aiskéja i§ to, kad
pasak V. Raudelitino, Birzy dvaro teismas ,,neturéjo nieko bendra nei su Birzy pilies
(komendanto) , nei su bajorijos pilies teismais, kurie buvo jvesti pavietuose Antruoju
(1566) Lietuvos Statutu‘!. Imdamas mokescius ir skirdamas baudas Birzy dvaro teis-
mas vadovavosi specialiai paskelbtais Radvily nuostatais (kurie iki Siol nerasti), bet
rémési ir Lietuvos Statutu, nuorodomis j visuoting ties¢™.

Ten, kur buvo remiamasi ne dvaro nustatytomis taisyklémis, Birzy dvaro teismas
igyvendino ne dvaro, o bendraja statuting teis¢ ir tie sprendimai dvaro teisei vargu ar
gali biti priskiriami, nebent statutinés teisés aiSkinimu specialaus atvejo atzvilgiu. Bet
zinant, kad savininkams Radviloms priklausé auks¢iausia teisminé valdzia ir kad jie ga-
1&jo perimti i§ dvaro teismo bet kurig bylg ir jg nagrinéti savo nuozitira, duoda pagrinda
daryti iSvada, kad statutiné teisé dvaro ribose veike irgi tik tiek, kiek jai pritaré to dvaro
savininko valia. Prie Birzy dvaro teisés akty V. Raudeliiinas pagrjstai priskyré ir jvairius
notarinio pobudzio jraSus (testamentus, ekonomy nutarimus, pirkimo-pardavimo sutar-
tis), i§ kuriy atsiverianti galimybé ,,atsekti ir atskiry teisés instituty — globos, paveldéji-
mo, paskolos sutaréiy ir kity — raida. Siuos aktus, jrasytus j Birzy dvaro teismo knygas,
V. Raudelitinas be komentary priskiria teisés normoms*.

4.7. Paprotiné dvaro teisés dalis

Didele dvaro teisés dalj sudaré paprotiné teisé, kuri formavosi glaudziai sgveikau-
jant su kanony teisés normomis, reguliavusiomis kriksto, santuokos ir palydéjimo miru-
siojo amzinybén procesa. Kanony teisé buvo nustaciusi, kad krikstijant kiidikj dalyvauty
nemaziau kaip du krik$tatéviai (vyras ir moteris), o atlickant baznycioje santuokos su-

49 J. K. Bilevi¢iaus, J. Oziemblockio [kitur — Ozigblockij] ir V. E. Kierd¢jaus garantiniai laisvés rastai bajorui
Buterinui. VUB, f. 7, ZPTK, Nr. 14488, 1. 424-425.

50  Birzy dvaro teismo knygos, 1620-1745, supra note 2, p. 24.

51  Ibid.

52 Ibid., p. 26.

53 Birzy dvaro teismo knygos, 1620-1745, supra note 2, p. 23.
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darymo apeigas — nemaziau kaip du liudytojai. Siy apeigy idkilmingumui ir reik§mingu-
mui padidinti dvaro paprotiné teis¢ sukiiré asistenty instituta: krikStatéviams arba san-
tuokos liudytojams asistuodavo kelios jy palydovy poros. Pavyzdziui, 1784 m. spalio
1 d. krikstijant Bors¢iznos dvarininky Jono Katerlos ir Onos Mankauskaités-Katerlienés
kadikj Jeronimu dalyvavo net keturios krikStatéviy asistenty poros®*. Paprotinés ir ka-
nony teisiy sgveikos pagrindu buvo reglamentuojamos ir mirusiojo palydos amzinybén:
ju metu laikomos Siluvos bazny¢ioje misios, skambinama varpais, dalijama i$malda el-
getoms. Siy trijy mirusiojo palydos elementy bajorai reikalaudavo savo testamentuose,
kaip tikrgjj krik§¢ionj ir ory asmenj apibuidinanciy zenkly.

Prie paprotinés dvaro teisés reikia priskirti ir antropologizuotos meilés Sunims
normas, kurios ta meile reiSké organizuojamomis nugaiSusiy Suny laidotuvémis, pana-
Siomis | zmogaus laidotuves. Tokios ,,laidotuvés® zZinomos ne viename regiono dvare.
Saukoto dvaro savininké, bevaiké Celina Grinevi¢itite-Mons¢inskiené visus savo mo-
teriskos globos jausmus buvo skyrusi savo kalytei. Siai susirgus, siysdavo tarnaite Ong
Sipiene j Saukotg vaisty, virdavo jai arbatg. Kalytei nugaisus, ja ,,laidojo” specialiai
pagamintame karste, aprengtg balta suknele, pati ponia, apsigaubusi juoda gedulo skara,
aSarojo. Kalyte palaidojo po dvaro riimy langu, kasmet ant jos kapo (trikampio formos)
sodino baltg jurging, kalyté esa buvusi ,,nekalta“ss. . Zmogiskai“ buvo mylimi $unys ir
kiy dvare. Cia laikyta daug kurty veislés medziokliniy uny; vien dél jy laikytas veteri-
naras. Suniui nugaisus, irgi biidavo organizuojamos jo ,,laidotuvés“: visa dvaro §eimyna
privaléjo dalyvauti ,.laidotuviy procesijoje**. Tokios pat ,laidotuves® savo mylimai
kalytei buvo organizavusi ir Valatkiskés palivarko savininké Lina Sutkevi¢iené. Sis pa-
protys antropologizuoti meil¢ Sunims Zinomas ir kity Lietuvos regiony dvaruose: ,,...
nudvésé mylimas pono Suo. Suvaré Zmones, davé degtinés, liepé giedoti Sventas giesmes
ir Sunj su iskilmémis palaidojo sode*™’.

Tai, zinoma, nebuvo atskiry Lietuvos dvarininkiy ,psichologiné isradyba“. Si
,keistenybé™ ¢jo | Lietuvos dvarus i tolimy baudziavos laiky, kai Suo galéjo biiti ver-
tinamas labiau negu Zzmogus, taip pat ir i§ Vakary Europos kaip karaliskojo elgesio pa-
mégdziojimas. Panasias Suny ,,laidotuves* XVIII a. antroje puséje organizavo Priisijos
karalius Fridrichas Didysis (1712—1786), jrenges Potsdamo rimy sode savo nugaisusiy
Sesiy Suny kapinyna, kur ant kiekvieno tokio ,.kapo* iki Siol i§likusios antkapinés lentos
su iSkaltais Suny vardais. Tokios pagarbos nebuvo susilaukgs né vienas Siam karaliui ar
minétiems dvarininkams uoliai ir saZiningai tarnaves tarnas. Si $uny antropologizavimo
tendencija Siandien Europos Sgjungoje transformavosi i ,,Gyviiny gerovés® instituta,
reguliuojama jau raytinés teisés normomis.

54 Siluvos bazny¢ios kriksto registracijos knyga, 1773-1787 m. LVIA, f. 1575, ap. 1,b. 9, 1. 84.
55  Onos Sipienés (g. 1903) atsiminimai, mano uzradyti Siluvos vls. Ropkepiy kaime, 1971 m.

56  Janinos Korevaités-Jurgaitienés (g. 1930 m.) atsiminimai, mano uzrasyti Silaléje, 2006.VIL22.
57  Kalvelis, J. Baudziava prisiminus. Naujoji Romuva. 1932, 7(50): 155.
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5. Dvary teisés i$skirtinio vaidmens atpazinimas

Dvaro kuriamy elgesio taisykliy transformacija  teisines, rod¢, kad dvaras buvo
ne Siaip ekonominis, dvarininko autonomiskumo ir laisvés garantas, bet ir socialinés,
ekonomings, teisinés valdzios centras, besiremiantis jam pripazinta nuosavybés teise
ne tik j daiktus (Zzeme), bet ir | zmones. Tos pacios jam pripazintos nuosavybés ribose
dvaras vykdé teisés akty leidziamosios, teisminés ir vykdomosios valdzios funkcijas,
atitinkamai susiaurings tokias pat valstybés funkcijas.

Kai dél dvaro teisés socialinio veiksmingumo, tai tikriausiai nebus perdéta iSvada,
kad XVI-XVIII a. Lietuvoje dvaro teisei teko zymiai svarbesnis vaidmuo, lemiant zmo-
niy likimus ir palaikant valstybés stabiluma, negu statutinei teisei dél dviejy priezas-
¢iy: 1) statutiné teisé i§ esmés buvo skirta jgyvendinti ir ginti interesus tik visuomenés
mazumos (kilmingyjy), kurie tada sudaré vos 5-6 proc. (pagal kitus Saltinius — 8—10
proc.) visy Salies gyventojy. Tuo tarpu dvaro teisé¢ valdé visuomenés daugumos likimus.
Pagal 1791 m. Korzono atliktus paskai¢iavimus privaciuose bajory dvaruose gyveno
64 proc. visy Lietuvos ir Lenkijos valstieciy, tuo tarpu valstybiniuose — tik 19 proc.,
baznytiniuose — 17 proc.*® Pagal Rusijos 1796 m. atlikta gyventojy suraS§yma Vilniaus
ir Slonimo gubernijose privac¢iuose dvaruose gyventa 56,5 proc. valstie¢iy.” Tai rodo,
kad dvaro teisé savo kietuose gniauztuose laiké pagrinding visuomenés dalj — valstietija
ir dvarui pavaldziy miesty ir miesteliy gyventojus. 2) Dvaro teisés paliepimy priva-
lomumas buvo garantuojamas efektyvesnémis priemonémis nei statutinés: valstiecius
nuolat ir smulkmeniskai prizitiréjo ir kontroliavo gausi dvaro administracija, nedelsiant
ir ziauriai baudusi valstietj uz kiekvieng jo nepaklusnuma. Tuo tarpu valstybés statutiné
teisé, neturinti savo policijos, be to, pripazinusi bajorams placias teises, tarp jy svar-
biausig — ,,neminem captivabimus, nisi jure victum“®, nusta¢iusig komplikuotas kaltés
irodingjimo procediiras teismuose, privaty baudziamyjy byly kaltinimo statusa, teis¢
atsipirkti nuo bausmes, buvo tapusi daugeliu atvejy bejégiska sudrausti bajory savivalg
ir palaikyti teising tvarka Salyje. Sj statutinés teisés akivaizdy socialinj neveiksminguma
ir bajory savivalés destruktyvy poveikj valstybei dideliu mastu amortizavo dvaro teisés
valdomi zmonés, kiir¢ materialines vertybes, kuriomis laikési valstybé ir jos funkciona-
lumas. Jy darbo pagrindu bajorai galéjo ne tik savivaliauti, bet ir didZiuotis ta savivale,
ja kartu su savo karaliumi Steponu Batoru net laikyti valstybés pagrindu: ,,Vestra Poloniae
Respublica non ordine, non regimine, quod contemnitis, sed solo fato regitur, arba su-
trumpintai — ,,Polska nierzqdem stoi**' (,,Senioji Lenkijos respublika laikose ne tvarka,
ne valdymu, kurie verti paniekos, o gerojo likimo. Lenkija netvarka laikos®). Statutiné
teisé, ribodama valdovo kompetencija — vengdama vieno tirono, kiiré tikstancius tiro-
ny®.

58  Sapoka, A., supra note 9, p. 573.

59  Ibid.

60  Bajoras negaléjo buti suimtas kitaip, kaip tik pagal jstatyma ir pasSauktas j teisma ir ¢ia jrodzius jo kalte.

61 Sapoka, A. Bajoriskoji ,,demokratija“. Lietuvos praeitias. 1 tomas, Kaunas, 1940, p. 469.

62  Peplowski, K. Politica o wolnosci Polski Pospolity. Poznan, 1611, p. 68; Avizonis, K. Bajorai valstybiniame
Lietuvos gyvenime Vazy laikais. Lituanistikos instituto Lietuvos istorijos skyriaus leidinys, Kaunas, 1940,
p. 258.
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Dvaro teisé buvo ir zymiai dinamiskesné uz statuting teisg, ji operatyviai reagavo
1 i8kilusius dvaro ir aplinkos poreikius, tuo tarpu statuting teis¢ buvo sustingdinta bajo-
riskasias laisves absoliutinusio principo nihil novi ir liberum veto, paralyziavusio seimy
teiséktros darbg. Todél, manau, nebus perdéta, jei sakysime, kad realioji valdzia X VII-
XVIII a. Lietuvoje koncentravosi ne Vilniuje, ne VarSuvoje, ar Krokuvoje, o pirmiausia
privaciuose dvaruose, kur gyveno dauguma vertybes kurian¢iy zmoniy ir kuriy darbu
rémési valstybés funkcionalumas ir buvo mazinama netinkamu valstybés valdymu ke-
liama grésmé visuomenei.

ISryskéja ir teisés istorijos tyrimy paradoksalumas: apie tai kas buvo kodifikuota,
bet mazai praktikai veiksminga ar net valstybei praziitinga, priraSyta daugybé literatiiros
ir iSsakyta tokia pat gausybé komplimenty, o dvaro teisei, ant kurios faktiskai laikési
valstybe, — démesio tuStuma. Lengviau mastyti apie tai, kas paraSyta, negu tyrinéti, ka
praktiskai reiske tai, kas paraSyta.

I$vados

Dél teisinio pozityvizmo pozilirio ] teise, tyrinétos tik valstybés ar jos institucijy
kuriamos elgesio taisyklés. Bet su demokratine teisés samprata ir jos plétra pleCiasi
ir teisés istorijos tyrimy objektas, apimdamas ir kitas teisés sistemas, kuriy teisékiiros
subjektas — ne valstybés institucijos. Prie tokiy nevalstybiniy teisés sistemy priklauso
ir dvaro teisé. Vakaruose ji zinoma nuo XI a., Lietuvoje — nuo XVI a. antros pusés su
baudziavos jsigaléjimu. Dvaro kuriamos elgesio taisyklés laikytinos teisés normomis
dél keliy priezaséiy:

1) Dél feodalams pripazjstamos isskirtinés nuosavybés teisés j Zeme ir ant jos gy-
venancius zmones, i$ Kurios kilo dvaro teisékiiros teisé leisti dvarui pavaldziy Zmoniy
elgesi reglamentuojancias taisykles, ty taisykliy pagrindu tuos zmones administruoti,
teisti, bausti, jais disponuoti; 2) Dél dvaro leidziamy elgesio taisykliy viesumo ir forma-
laus pobiidzio: dvaro kuriamos elgesio taisyklés, jregistruotos Zemés, Pilies teismy arba
Lietuvos Vyriausiojo Tribunolo knygose, jgydavo oficialios teisés statusg; 3) Dél dvaro
kuriamy elgesio taisykliy jsakmaus privalomumo, garantuojamo dvaro Zinioje esamu
prievartos aparatu, o jo neuztekus — ir valstybés prievarta.

Dvary teisé Siame straipsnyje apibréziama kaip sistema privalomo elgesio taisykliy,
kuriamy dvaro savininko arba jo jgalioty institucijy, pareigiiny, ir kurios skiriamos tiek
dvaro vidaus tvarkai nustatyti, palaikyti, tiek ir jvairioms dvaro kultiirinéms iniciaty-
voms norminti, legalizuoti ir garantuoti. Savo forma dvaro teisés normos, dazniausiai
btidamos normomis ad hoc, turiniu tarnavo tiek privaciam, tiek ir vieSajam interesui.

Dvaro teise Lietuvoje XVI-XVIII a. sudaré Sie teisés aktai: 1) inventoriai, 2) fun-
dacijos, 3) miesteliy nuostatai, instrukcijos, 4) dvary issiripintos valdovy privilegijos ir
Jjoms jgyvendinti dvary kuriamos taisyklés (ordinacijos), 5) ,, laisvés kortos* (karty wol-
nosci ), 6) dvaro teismo sprendimai, 7) pirkimo-pardavimo, uzstato, paskoly, dispona-
vimo jvairiais itkio objektais (dvaro zemiy, nelaisvy zmoniy, maliny, karcemy, dervos
duobiy, ,, propinacijos teisés‘) nuomos sutartys ir Kitos.
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Dvary teisei jungtingje Lietuvos Lenkijos valstybéje XVI-XVIII a. teko gerokai
svarbesnis vaidmuo valdant visuomenés daugumos elgesj negu valstybés statutinei tei-
sei dél dviejy priezas¢iy: 1) dvaro teisé reguliavo didesnés visuomenés dalies elgesj (pri-
vaciuose dvaruose 1791 m. gyventa 64 proc. Zmoniy); tuo tarpu statuting teisé i$ esmeés
reglamentavo bajory, kurie sudaré apie 5—6 proc. gyventojy, tarpusavio santykius ir san-
tykius su valdovu; 2) dvaro teisés paliepimai, kiek jie buvo garantuojami dvaro Zinioje
esanciu prievartos aparatu, buvo giez¢iau ir nuosekliau vykdomi. Tuo tarpu valstybés
statutiné teise¢, neturinti savo policijos, be to, pripazinusi bajorams placias teises, tarp jy
svarbiausia — ,,neminem captivabimus, nisi jure victum‘, nustac¢ius komplikuotas kaltés
jrodingjimo teismuose procediiras, privaty baudziamyjy byly kaltinimo statusa, teisg
atsipirkti nuo bausmés, daugeliu atvejy buvo tapusi bejégiska sudrausti savivaliaujancia

bajorija, palaikyti Salyje teising tvarka.
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THE CONCEPT AND SOME ESSENTIAL FEATURES OF ESTATE
RIGHTS IN LITHUANIA

Alfonsas Vaisvila

Mykolas Romeris University, Lithuania

Summary. In the West, the Estate Rights originated in the eleventh century, whereas in
Lithuania they started to evolve only after the Wallachian Land Reform in 1557. The then
state conventional rules and manners were gradually transformed into registered Country —
seat rights.

In the present rather concise paper an attempt has been made to present a picture of
the development of Country — seat rights as a relatively independent law system and define
its concept. The author has attempted to prove that the rules of behaviour, introduced and
observed in estates should be recognised as legal regulations for the following three reasons:
(1) the publicly recognised exclusive Land property right and the right of the ownership of the
people living on this land; (2) the rights were publicly registered in the Land, Castle (City)
Law or Court books or in the books of the Tribunal. Thus they acquired official status; (3) the
above-mentioned established estate rules were to be legally and obligatorily executed. Their
realisation was guaranteed either with the help of the local power apparatus or, if needed,
state compulsory measures could be applied.

The Estate Rights in Lithuania in the sixteenth to nineteenth centuries comprised
the following legal acts: (1) the act of inventory; (2) urban regulations and directions;
(3) privileges granted to the owners by the rulers and special ordinances for the realisation of
the given privileges; (4) the so-called “release papers/cards” (horty wolnosci) ; (5) the verdicts
of the local Courts of Law; (6) the ownership of different objects on the estate ( the estate
lands, mills, pubs, tar boiling pits, etc., including the people who could not act freely, rent
treaties, foundations, wills with foundation forms legally included, by applying which the
estates realised their constitutive cultural initiatives.

The Estate Rights were defined as a system embracing the relations of obligatory conduct
designed by the estate owner or his authorised institutions or officials. They were meant to
maintain the order within the estate, to guarantee and realise the norms of different cultural
initiatives as well. Being mostly ad hoc in their form, the Estate Regulations served both the
private and public interest.

The Estate Rights in the sixteenth to eighteenth centuries in Lithuania were practiced
alongside with other existing legal systems, i.e. the Statute Law, Towns and Canon laws, etc.
They all reflected the autonomous state of different law subjects and regulated their relations
emerging within. At the same time, the estate rules emphasised their relationship with the
Statute Law and importance of legality when formulating their own local regulations.

The author presumes that the bistorical mission of the Estate Rules was more important
than the Statute Law for the following two reasons: (1) the estate rules requlated the conduct
of the majority of the population (in 1971, 64% of the population lived on estates) and

(2) estate rules were carried into effect more consistently and accurately. It was guaranteed
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by a huge number of estate administration personnel who had the right to immediately apply
the local force apparatus measures in respect of the violator. The Statute Law was applied to a
rather limited layer of the population (the nobility amounted to only 5 or 6% of the country’s
population) . Due to the widespread lawlessness of the nobility and the weak administrative
power the State Law was seldom applied. Thanks to its daily labor and obedience, the majority
of the population absorbed the destructive effect of the nobility on the state.
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grounds to consider the Estate Rights superiority to the Statute Laws, the types of estate rights,
exclusively important role of the Estate Rights.

Alfonsas Vaisvila, Mykolo Romerio universiteto Teisés fakulteto Teisés filosofijos ir istorijos ka-
tedros profesorius. Moksliniy tyrimy kryptys: teisés teorija, teisés metodologija, nuosavybés teisés.

Alfonsas VaiSvila, Mykolas Romeris University, Faculty of Law, Department of Philosophy of Law
and Legal History, Professor. Research interests: theory of law, law methodology, the estate rules.








