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Tai, kas turi kaing, gali biiti pakeista kuo nors
kitu, kas jam ekvivalentiska, o tai, kas auks-
Ciau uz bet kokig kaing ir nieko ekvivalentisko
jam néra, turi orumg.

Imanuelis Kantas

vadas

Turbuat niekas nedrjsty abejoti, kad Siuolaikinéje demokratinéje valstybéje ter-
minas ,Zmogaus orumas“ yra ne $iaip lingvistiné frazeologija, tai chrestomatiné,
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ontologiné sociumo raidos kryptis ir metodologija. Apie Zmogaus oruma kalba ir
ji mini valstybiy prezidentai ir studentai, mokslininkai ir Zurnalistai, moksleiviai ir
nuteistieji laisvés atémimo bausme. Kitaip tariant, akivaizdu tai, kad visi vieningai su-
taria, jog zmogaus oruma reikia gerbti. Tai yra pozityvu, nors $iame sutarime matosi
akivaizdus egoistinis motyvacijos kontekstas. Kas gi i§drjs paneigti zmogaus oruma,
kaip vertybine kategorija? Juk tokiu atveju tekty paneiginéti save, kaip Zmogiskojo
orumo turétoja, kaip zmogaus orumg turintj subjekta.

Kita vertus, $is ,sutarimas“ susiduria su rimtomis teorinémis ir praktinémis
problemomis. Paaiskéja, kad deklaruoti Zmogaus orumo vertinguma yra nesudétin-
ga, bet jj teoriskai apibrézti ir realizuoti praktikoje yra kur kas sudétingesnis uzda-
vinys. Biitent teoriniame ir praktiniame diskurse aiskéja, kad Zmogaus orumo turi-
nys yra kompleksiné, nelengvai apibréziama kategorija. Nataralu, kad jos realizacija
formuluoja dar didesnius i$tkius teorijai ir praktikai. Zmogaus orumo sampratos
daugialypis pobudis pasireiskia tuo, kad apie oruma galima kalbéti psichologijos, re-
ligijos, teisés, filosofijos, etikos, medicinos kontekste, taigi zmogaus orumas yra toks
pazinimo objektas, apie kurj kalbant galimi tiek moksliniai, tiek ir metafizikos lyg-
mens argumentai.

Zmogaus orumas: diskurso riby problema

Zmogaus orumo problematika viena ar kita forma, vienu ar kitu aspektu, var-
tojant vieng ar kitg terminija nagrinéjama daugelio autoriy (Voltaire, J.-]. Rousseau,
B. Pascal, D. Hume, I. Kant, G. Hegel, L. Feuerbach, ]. Fichte, T. G. Masaryk, O. Wei-
ninger, J. Ratzinger) ir net K. Marxo veikaluose. Zmogaus oruma atidZiai analiza-
vo ir didieji psichologai (A. Maslow, C. R. Rogers, E. H. Erikson), didieji sociologai
(M. Weber, G. H. Mead, T. Shibutani) ir daugelis kity pasaulinio lygio koriféjy. Tokia
gausa autoriy rodo, kad Zmogaus orumas - daugiaplané kategorija, o kiekvienas nau-
jas protas vis dar pateikia savy jzvalgy dél Zmogaus orumo.

Pazinimo objekto - Zmogaus orumo apzvalgos tasky gausa objektyviai formuoja
egzistuojanciy iSvady ir apibendrinimy takoskyra. Net ir pasirinktinai stebint bet kurj
diskursg aiskéja, kad ministro kalboje minimas orumas yra ne tokio paties turinio kaip
tas, apie kurj kalba sporto komentatorius, kad tikinc¢iojo Zmogaus orumo samprata
nesutampa su nereligingo Zmogaus jsivaizdavimu. Teisininkas, ypa¢ klasikinés (juri-
dinés) teisés mokyklos atstovas, zmogaus orumo ieskos teisés normose, psichologas,
kalbédamas apie oruma, akcentuos asmens i$gyvenimus, psichologinio komforto po-
reikj, saves vertinimo aspekta, o filosofai taip pat tarp saves ne visuomet sutars.

Todél darytina prielaida, kad Zmogaus orumo sampratos teorinj abstraktuma
tam tikra apimtimi galima ,jveikti“ Zvelgiant i $ig kategorija per teisine $io objekto
pazinimo prizme. Tokiu atveju metodologija tampa logiska ir pagrista. Koks bebuty
komplikuotas teorinis diskursas dél Zzmogaus orumo, jo galima ieskoti ir jj galima
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atrasti objektyviai egzistuojanciose teisés normose. Siuo atveju galima situacija, kai
asmuo kitaip suvoks oruma nei galiojanti teisé, bet ji ,saistys®, jam ,pritaikys®, jis
»patirs® tokj Zmogaus oruma, kaip jj apibrézia teisés normos. H. Kelseno pozityviz-
mas $iuo atveju ne tik tinka, jis tampa metodu pazinti tyrimo objekta — Zmogaus
oruma.

Teisinis diskursas kaip zmogaus orumo pazinimo metodologija

Siuolaikiné demokratija neatsiejama nuo siekio apsaugoti prigimtines bei kitas
zmogaus teises ir laisves, todél orumas, pripazjstamas kaip neatskiriama prigimtiné
zmogaus savybé, tampa esmine vertybe prigimtiniy Zzmogaus teisiy idéjos kontekste,
taigi, kartu ir viena pamatiniy $iuolaikinio konstitucionalizmo vertybiy. Zmogaus
orumo, kaip esminés prigimtinés Zmogaus savybés, suvokimas ir vaidmuo turéjo
jtakos, be kita ko, ir uztikrinant $ios vertybés apsauga teisiniu lygmeniu - Zmogaus
oruma jtvirtinant kaip teisine kategorija.

Teorijoje neabejojama tuo, kad ,,pirmasis konstitucijos tikslas - nustatyti ir sau-
goti Zmogaus teises'. Nors konstitucija paprastai yra lakoniskas aktas, jos gebéjimui
ilgam laikui nulemti tauty gyvenima esminj poveikj daro ta aplinkybé, kad bet kuris
Hteisinis reguliavimas buna eksplicitinis ir implicitinis, be to, teisé negali buti tapatina-
ma su savo Saltiniais, kurie yra tik jos iSraiskos forma**. Taigi ir konstitucijose jtvir-
tinty Zmogaus teisiy bei zmogaus orumo, kaip ontologinés vertybés, turinys vystosi
interpretuojant konstitucijg — jurisprudencijos raidoje. Bet pries aptardami orumo
turinj konkreciy $aliy, taip pat ir Lietuvos, konstitucijy kontekste, trumpai apzvelki-
me tarptautiniy norminiy akty turinj $iuo aspektu.

Filosofinés zmogaus orumo sampratos refleksijos ir vertybinio vaidmens klausi-
mai turéjo jtakos ir Zmogaus orumo, kaip teisinés kategorijos, jtvirtinimui, pirmiau-
sia tarptautiniu ir regioniniu lygmenimis.

Zmogaus orumo, kaip vertybés, tarptautinio teisinio jtvirtinimo kontekste visy
pirma paminétina 1945 metais, siekiant ,iSgelbéti busimas kartas nuo karo rykstés®,
priimta Jungtiniy Tauty Chartija, kurios vienas i§ pagrindiniy siekiy - ,,vél jtvirtinti
tikéjimg pagrindinémis Zmogaus teisémis, jo asmenybés orumu bei verte®. Taip zmo-
gaus orumas tapo ne tik filosofine, bet ir teisine kategorija, neatsiejama ne tik nuo
zmogaus asmenybés, bet ir i§ esmés nuo zmogaus teisiy.

Atitinkamai ir visi vélesni Jungtiniy Tauty sistemoje priimti Zmogaus teisiy ap-
saugos dokumentai jtvirtino Zzmogaus orumo, kaip nuo Zmogaus asmenybés neatsie-
jamos, prigimtinés savybés, tiesiogiai susijusios su Zmogaus teisémis, sampratg. Stai,
pavyzdziui, 1948 metais priimtos Visuotinés zmogaus teisiy deklaracijos 1 straipsny-

1 Delpérée, F. Acrostiche constitutionnel. Mélanges Patrice Gélard. Droit constitutionnel. Paris:
Montchrestien, 1999, p.26.
2 Karis, E. Konstituciné teisé kaip jurisprudenciné teisé: konstituciné justicija ir konstitucinés

teisés paradigmos transformacija Lietuvoje. Vilnius, 2008, p. 23.
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je nustatyta, kad visi Zmonés gimsta laisvi ir lygtis savo orumu ir teisémis; 1966 metais
priimto Tarptautinio pilietiniy ir politiniy teisiy pakto preambuléje konstatuota, kad
orumo ir lygiy bei neatimamy teisiy pripaZinimas yra laisvés, teisingumo ir taikos
pasaulyje pagrindas, o Sios teisés kyla i§ prigimtinio Zmogaus asmenybés orumo;
analogiSkos nuostatos jtvirtintos ir tais paciais metais priimtame Tarptautiniame so-
cialiniy, ekonominiy ir kultariniy teisiy pakte. Taigi Jungtiniy Tauty Zmogaus tei-
siy koncepcijoje prigimtinis Zmogaus orumas galiausiai aiskiai jtvirtintas jau ne tik
kaip ypatinga neatskiriama Zmogaus asmenybés savybé, bet ir kaip zmogaus teisiy
pagrindas: Zmogaus teisés pripazjstamos kylan¢iomis i§ Zmogaus orumo, o jy paskir-
tis yra, be kita ko, uztikrinti $ios prigimtinés Zmogaus savybés apsauga’. Tad, nepai-
sant filosofinéje dimensijoje egzistavusiy ir vis dar egzistuojanciy diskusijy ne tik dél
zmogaus orumo sampratos, bet ir dél jo vaidmens, pagal tarptautine teise Zmogaus
orumas laikomas prigimtine, neatskiriama asmenybés dalimi, o Zmonés pripazjstami
teisiy turétojais todél, kad jy asmuo laikomas savaime turinéiu verte.

Zmogaus orumg jtvirtinus kaip vieng i§ esminiy vertybiy bei Zzmogaus teisiy $al-
tiniy tarptautinéje teiséje, $i koncepcija i§ esmés tapo universali - Zmogaus orumas
néra iSimtinai tarptautinés teisés kategorija, taigi jis buvo jtvirtintas, be kita ko, ir
regioniniu lygmeniu.

Stai viename i§ svarbiausiy zmogaus teisiy apsaugai uztikrinti Europos Tary-
bos lygmeniu priimty dokumenty - Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencijoje su butinybe pripazinti zmogaus prigimtinj orumg siejamas ir poreikis
panaikinti mirties bausme (13 protokolo preambulé). Tuo tarpu Europos Zmogaus
Teisiy Teismas pripazino, jog pagarba zmogaus orumui ir laisvei sudaro pacig Kon-
vencijos esme?. Taigi Zmogaus orumas yra tiesiogiai susijes su Konvencijoje jtvirtin-
tomis Zmogaus teisémis ir laisvémis, o juy apsauga negali buti atsieta nuo zmogaus
orumo uztikrinimo.

Zmogaus orumas jtvirtintas ir kaip viena i§ pamatiniy vertybiy, sudariusiy pag-
rinda jsteigti Europos Sajunga’. Be to, Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijoje
orumas, kaip esminé vertybé, pripazintas nelie¢iamu, kartu jtvirtinant bendrg parei-
ga ji gerbti ir saugoti (Chartijos 1 straipsnis). Paminétina, kad diskusijose Europos
Konvente orumas buvo apibuidintas kaip ,,motininé teisé“ bei nuspresta neapsiriboti

3 Zmogaus orumas, kaip vienas i§ pagrindy bei tiksly, nurodytas ir, pavyzdziui, Vaiko teisiy
konvencijoje (1989); Konvencijoje dél migranty darbininky ir jy $eimos nariy teisiy (1990);
Konvencijoje dél asmeny apsaugos nuo priverstinio dingimo (2006); Nejgaliyjy teisiy
konvencijoje (2007). Visuotinéje bioetikos ir Zmogaus teisiy deklaracijoje (2005) orumas
apibtidinamas ne tik kaip pagrindinis visy deklaracijos nuostaty aiSkinimo principas, bet ir
kaip diskriminacijos, jskaitant dél genetiniy priezasciy, draudimo pagrindas bei pagarbos
kultarinei jvairovei ribas nustatantis kriterijus - Zmogaus orumo koncepcija tapo pamatiniu
principu, kuriuo grindZiamas tarptautinis teisinis biomedicinos srities reguliavimas.

4 Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2002 m. balandZio 29 d. sprendimas byloje Pretty pries
Jungtine Karalyste, 65 punktas.

5 Pagal Konsoliduotos Europos Sajungos Sutarties 2 straipsnj.
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$ios vertybés paminéjimu Chartijos preambuléje, o suteikti jai savarankiskos ir svar-
biausios teisés statusg. Be to, orumui ne tik skirtas pirmasis Chartijos straipsnis, su
juo susieta visa pirmoji antrastiné Chartijos dalis, taip pat apimanti teise i gyvybe,
asmens nelie¢ciamybe, kankinimo, nezmonisko ar Zeminancio elgesio ir baudimo
draudima, vergijos ir priver¢iamojo darbo draudima. Taip Zzmogaus orumas tapo ir
esmine Europos Sgjungoje pripazjstama bei ginama vertybe, neatsiejama nuo $ioje
Sajungoje pripazjstamy teisiy, laisviy ir principy.

Pasakytina, kad Zzmogaus orumas, kaip universali vertybé, pripazjstamas ir ki-
tuose regionuose: nuoroda j oruma galima aptikti, pavyzdziui, Amerikos Zmogaus
teisiy ir pareigy deklaracijos (1947), Afrikos Zmogaus ir tauty teisiy chartijos (1981)
ir Araby zmogaus teisiy chartijos (2004) preambulése. Tiesa, Zmogaus orumo sam-
prata ¢ia dél istoriniy, kultariniy, religiniy ar kity aplinkybiy gali skirtis nuo tos, kuri
Jungtiniy Tauty zmogaus teisiy koncepcijos pagrindu yra jsigaléjusi, pavyzdziui, Eu-
ropos regione. Stai, tarkim, Afrikos Zmogaus ir tauty teisiy chartijos bei Araby zmo-
gaus teisiy chartijos preambulése orumas minimas ne kaip individo, o kaip bendruo-
menés savybé, vienu atveju nurodant j Afrikos tautas, vis dar kovojancias uz savo
oruma, kitu - j araby tautos / arabiskojo pasaulio oruma, beje, grindziama i$skirtiniu
araby tautos ir Dievo ry$iu. Tokia samprata i§ esmés skiriasi nuo Vakary teisinése
sistemose Zzmogaus orumui priskiriamo individualios vertybés statuso.

Vis délto, nepaisant nepaneigiamy istoriniy, kultiriniy, religiniy ir kitokiy skir-
tumy, lemianciy skirtingg zmogaus orumo sampratg, i§ esmés galima kalbéti apie
visuotinai pripazjstama ir saugoma, nors ir tam tikrais aspektais skirtingo turinio,
7mogaus orumg. Zmogaus orumas, kaip Zmogaus teisiy ir laisviy $altinis, i§ esmés
atlieka abstraktaus vertybinio pagrindo vaidmenj, uztikrinant Zmogaus teisiy ir lais-
viy apsauga, be kita ko, ne tik tarptautiniu lygmeniu, bet ir jvairiy valstybiy teisinése
sistemose.

Pavyzdziui, Vokietijos Federacinés Respublikos Pagrindinio Jstatymo (Kons-
titucijos) 1 straipsnio 1 dalis nustato: ,Zmogaus orumas yra nelie¢iamas. Jj gerbti
ir ginti yra visy valstybés valdziy pareiga.“® Tai, ko gero, vienintelé valstybé, kurios
Konstitucijos pirmajame straipsnyje zmogaus orumas iSreikstas kaip teisiné materija.
Zmogaus orumo svarba pasireiskia ne tik tuo, kad jis minimas Konstitucijos pirma-
jame straipsnyje, bet ir tuo, kad i, kaip ir kai kurios kitos, norma negali biti panai-
kinama ar kitaip kei¢iama.

Vokietijos mokslinéje doktrinoje ir konstitucinéje jurisprudencijoje Zmogaus
orumo kaip absoliucios vertybés pobudis yra suvokiamas dar ir tame kontekste, kad
zmogaus orumo principui netaikytinas interesy balansavimo metodas. Taigi, Vo-
kietijos Federaliniam Konstituciniam Teismui konstatavus, kad jstatymas ar kitas
tiriamas norminis aktas pazeidzia Zmogaus oruma, daromas logiskai pagristas spren-

6 Staatsrecht der Bundesrepublik Deutschland. Berlin: Bundeszentrale fiir politische Bildung,
2000, p. 14.
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dimas - toks norminis aktas yra pripazjstamas neatitinkanciu Konstitucijos. Taip
zmogaus orumui suteikiama absoliuti apsauga — skirtingai nei pagrindinés Zmogaus
teisés, Pagrindiniame Jstatyme jtvirtinta Zmogaus orumo salyga negali bati teisiskai
ribojama, o bet koks teisés aktas ar administracinis veiksmas, pazeidziantys Zmogaus
orumg, pripazintini priestaraujanciais Konstitucijai’.

Tokia Zmogaus orumo svarba nereiskia, kad vokiskojoje konstitucinéje jurispru-
dencijoje jis yra suvokiamas tik atsietai nuo kity zmogaus teisiy. Priesingai, Zmogaus
orumas konstitucinéje jurisprudencijoje suvokiamas kaip tam tikra ontologiné ma-
terija, kaip zmogaus , teisé turéti teises“s. Kitaip tariant, konstitucinéje jurisprudenci-
joje isreikstas permanentinis rySys tarp Zzmogaus orumo, kaip ontologinio pagrindo,
bei konkrecios zmogaus teisés. Todél analizuodami vokiskosios jurisprudencijos by-
las galime pastebéti, kad Zmogaus orumas ,,poruojamas“ su teise laisvai ugdyti savo
asmenybe (Pagrindinio jstatymo 2 straipsnio 1 dalis), teise j gyvybe ir fizin¢ nelie¢ia-
mybe (Pagrindinio jstatymo 2 straipsnio 2 dalis) ar, tarkime, teise buti nediskrimi-
nuojamam, t. y. teise j lygiateisiSkuma (Pagrindinio jstatymo 3 straipsnis).

Vokietijos Federalinis Konstitucinis Teismas, spresdamas, ar nebuvo pazeis-
tas Zmogaus orumas, kiekvienu atveju taiko testa, jy jvardinta ,objekto formule®.
»Objekto formulés“ koncepcija yra neabejotinai grista viena i§ pagrindiniy vokisko-
sios idealistinés filosofijos teziy, kad ,kiekvienas zmogus yra tikslas savaime®, Zmo-
gus negali buti laikomas objektu, daiktu®.

Si formulé, arba testas, taikytas, pavyzdziui, vertinant konstitucinguma tokio tei-
sinio reguliavimo, kuriuo remiantis, esant batinybei, galéjo bati imamasi atsakomuyjy
priemoniy ir jsakyta numusti teroristy uzgrobtg léktuvg, nepaisant to, kad jame yra
ikaitais paimti civiliai asmenys. Vokietijos Federalinis Konstitucinis Teismas spren-
dé, kad toks teisinis reguliavimas sudaro prielaidas paaukoti léktuvo keleiviy gyvybes
siekiant iSvengti galimos didelés Zalos, taip pazeidziant konstitucinj individo, kaip
subjekto, turin¢io orumg ir prigimtines teises, statusa. Tais atvejais, kai léktuvo kelei-
viy mirtys vertinamos kaip nei$vengiama zala siekiant kity tiksly, zmonés paverciami
objektais, o toks teisinis reguliavimas paneigia konstitucijos saugomg asmens Zmo-
giskaja verte, todél negali biiti pateisinamas'’.

I§ esmés analogiskas vertinimas buvo pateiktas ir Lenkijos Konstituciniam Tri-
bunolui sprendziant dél teisinio reguliavimo, sudariusio prielaidas numusti keleivinj

7 Lepsius, O. Human Dignity and the Downing of Aircraft: The German Federal Constitutional
Court Strikes Down a Prominent Anti-terrorism Provision in the New Air-transport Security
Act. German Law Journal. Vol. 07, No. 09: 761-776, p. 768 [interaktyvus]. [Ziaréta 2014-05-
04]. <http://www.germanlawjournal.com/pdfs/Vol07No09/PDF_Vol_07_No_09_761-776_Deve
lopments_Lepsius.pdf>.

8 Christoph, E. A Right to Have Rights — the German Constitutional Concept of Human Dignity
[interaktyvus]. 2010, p. 255 [ziaréta 2014-05-04]. <http://www.nujslawreview.org/pdf/artic
les/2010_3/christoph-enders.pdf>.

9 BVerfGE 45, 228.

10 1 BvR 357/05.
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lektuva dél grésmes valstybés saugumui, oro gynybos vadovybés organui nustacius,
kad atitinkamas léktuvas gali bati panaudotas neteisétais tikslais, ypa¢ siekiant jvyk-
dyti teroristinj i$puolj, konstitucingumo. Konstitucinis Tribunolas taip pat pabréze,
kad Lenkijos Respublikos Konstitucijoje jtvirtintas draudimas pazeisti Zzmogaus oru-
ma'! yra absoliutus ir negali bati ribojamas. Tuo tarpu teisinis reguliavimas, leidzian-
tis numusti léktuva, kuriame yra keleiviai, paneigia Siems asmenims suteikt teising
apsauga ir i§ esmés pavercia juos gelbéjimo operacijos, kuria siekiama sumazinti te-
roristinio iSpuolio pasekmes ant zemés, objektu, pazeidzia pareigg vertinti kiekvieng
zmogy kaip subjekta, todél negali buti konstituciskai pateisinamas'.

Taigi draudimas zmogy laikyti objektu, daiktu tiek Vokietijoje, tiek Lenkijoje
vertinamas kaip neatsiejamas Zzmogaus orumo, kaip konstitucinés vertybés, apsaugos
elementas, kurio turi bati paisoma inter alia reguliuojant teisinius santykius, galin-
Cius turéti jtakos ir $iai prigimtinei konstitucijos saugomai Zzmogaus savybei. Taip
Zmogaus orumas i§ esmés tampa absoliucia riba, kurios negali perzengti valstybés
valdzia, nustatydama naudojimasi konstitucinémis teisémis ribojancias priemones®.
Kartu taip i§ esmés atspindimas jau minétas Vokietijos konstitucinéje jurisprudenci-
joje iSreikstas permanentinis rySys tarp zmogaus orumo, kaip ontologinio pagrindo,
bei konkrecios Zzmogaus teisés. Vadinasi, zmogaus orumas tam tikrais atvejais gali
bati ne tik per se pagrindu spresti dél atitinkamo teisinio reguliavimo konstitucin-
gumo, bet Zmogaus orumo, kaip konstitucinés vertybés, svarba lemia ypatingos jo
apsaugos poreikj ir i§ esmés apibrézia naudojimosi kitomis konstitucinémis teisémis
ir laisvémis ribas. Tiesa, $ios ribos néra visais atvejais akivaizdzios ir gali bati nustaty-
tos tik atsizvelgus j kitas konkrecias konstitucines teises ir laisves, vertybes, ju santykj
Su Zmogaus orumu.

Lietuvos Respublikos Konstitucija: Zmogaus orumas

Atskleidziant Zmogaus orumo koncepcija nacionaliniu konstituciniu lygmeniu,
visy pirma pazymeétina, kad jtvirtinant Zmogaus teises musy $alies pagrindiniame
jstatyme buvo remiamasi viso pasaulio patirtimi, jskaitant ir Jungtiniy Tauty, Euro-
pos Tarybos priimtus dokumentus'.

11 Lenkijos Respublikos Konstitucijos 30 straipsnis nustato, kad neatskiriamas ir prigimtinis
asmens orumas yra asmeny ir pilieciy laisviy ir teisiy $altiniu; jis yra nelie¢iamas; valdzios
institucijos turi pareiga ji gerbti ir saugoti. Lenkijos Respublikos Konstitucija [interaktyvus].
[zitiréta 2014-05-04]. <http://www.sejm.gov.pl/prawo/konst/angielski/kon1.htm>.

12 Lenkijos Konstitucinio Tribunolo 2008 m. rugséjo 30 d. sprendimas Nr. K 44/07 [interaktyvus].
[ziaréta 2014-05-04]. <http://trybunal.gov.pl/fileadmin/content/omowienia/K_44_07_GB.pdf>.

13 Enders, Ch. A Right to Have Rights - the German Constitutional Concept of Human Dignity
[interaktyvus]. 2010, p. 259 [Ziaréta 2014-05-04]. <http://www.nujslawreview.org/pdf/articles/
2010_3/christoph-enders.pdf>.

14 Birmontiené, T. Zmogaus teisés Lietuvos Respublikos Konstitucijoje. 1997 m. spalio 24~
25 d. vykusios konferencijos ,Konstitucija, Zmogus, teisiné valstybé“ medZiaga. Lietuvos Zmogaus
teisiy centras, 1998, p. 129-138, p. 130.
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Zmogaus orumas Lietuvos Respublikos Konstitucijoje yra expressis verbis mini-
mas trijuose Konstitucijos straipsniuose, nustatanciuose, kad:

- ,Zmogaus orumg gina jstatymas®; ,Draudziama zmogy kankinti, Zaloti, Ze-
minti jo oruma, ziauriai su juo elgtis, taip pat nustatyti tokias bausmes® (Konstituci-
jos 21 straipsnio 2, 3 dalys);

- ,Jstatymas ir teismas saugo, kad niekas nepatirty savavali$ko ar neteiséto kisi-
mosi j jo asmeninj ir $eimyninj gyvenima, késinimosi j jo garbe ir oruma“ (Konstitu-
cijos 22 straipsnio 4 dalis);

- ,Laisveé reiksti jsitikinimus, gauti ir skleisti informacija negali bati ribojama
kitaip, kaip tik jstatymu, jei tai butina apsaugoti zmogaus sveikatai, garbei ir orumui,
privaciam gyvenimui, dorovei ar ginti konstitucinei santvarkai“ (Konstitucijos 25
straipsnio 3 dalis).

Taigi, skirtingai nei Vokietijoje, kurios Pagrindiniame jstatyme Zmogaus oru-
mas, kaip minéta, yra iSreikstas kaip teisiné materija, absoliuti vertybé, kurios pazei-
dimas vienareik§miskai suponuoja atitinkamo norminio akto antikonstitucinguma,
Lietuvos Respublikos Konstitucijoje zmogaus orumas tiesiogiai siejamas su jo asmens
apsauga ir tam tikrais jo privataus gyvenimo nelie¢iamumo aspektais, taciau néra
eksplicitiskai jtvirtintas kaip absoliuti vertybé. Pazymeétina, kad Lietuvos Respublikos
Konstitucijoje, taip pat kaip ir, pavyzdziui, Lenkijos Respublikos Konstitucijoje, Zmo-
gaus orumo koncepcija néra aiskiai apibrézta ir detalizuota'®; Lietuvos Respublikos
Konstitucijos nuostatos $iuo aspektu i§ dalies panasios ir su Latvijos Konstitucijoje
jtvirtintomis Zmogaus oruma uZtikrinan¢iomis nuostatomis'®.

Kyla klausimas, kokia yra lietuviskoji konstituciné Zmogaus orumo samprata
ir ar Zzmogaus orumo pazeidimas sietinas tik su Konstitucijoje tiesiogiai nurodyty
asmens ir jo privataus gyvenimo nelie¢iamumo aspekty paneigimu. Siekiant j jj atsa-
kyti, turi bati remiamasi Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo - konstitucinés
justicijos institucijos, vykdancios konstitucinj teisinguma bei garantuojancios Lietu-
vos Respublikos Konstitucijos vir§enybe teisés sistemoje ir konstitucinj teisétuma,
kuri pagal Konstitucijg yra vienintelé institucija, turinti jgaliojimus aigkinti Konstitu-
cija'® - suformuluotos konstitucinés zmogaus orumo doktrinos nuostatomis.

Nors zmogaus orumo, kaip konstitucinés vertybés, turinys ir jam Lietuvos Res-
publikos Konstitucijos suteikiama apsauga néra itin daznai ai$kinami Lietuvos Res-

15  Granat, M. Human Dignity as a Source of Freedoms and Rights of Persons and Citizens in
the Constitution of the Reépublic of Poland. The Protection of Human and Citizen's Rights by
Bodies of Constitutional Jurisdiction in the Current Context. Kiyv, Logos, 2013, p. 76.

16  Pavyzdziui, Latvijos Konstitucijos (latviskai Satversme) 95 straipsnyje nustatyta, kad valstybé
saugo zmogaus garbe ir oruma; draudziami kankinimai, kitas Ziaurus ar Zeminantis elgesys su
zmonémis; niekas negali bati baudziamas nezmonigka ar zeminancia bausme.

17 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. kovo 28 d. nutarimas.

18  Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2003 m. geguzés 30 d., 2003 m. spalio 29 d. nuta-
rimai.
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publikos Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje”, galima isskirti tam tikrus konsti-
tucinés Zmogaus orumo sampratos bruozus:

- Zmogaus orumas - esminé ir neatskiriama prigimtiné Zmogaus savybé. Konsti-
tucinis Teismas, atskleisdamas konstitucing zmogaus orumo sampratg, yra pazymeé-
jes, kad zmogaus gyvybé ir jo orumas sudaro asmenybés vientisuma, reiskia Zzmogaus
esme, todél Zzmogaus gyvybé ir orumas, kaip isreiskiantys Zmogaus vientisuma ir jo
nepaprastg esme, yra auk$ciau uz jstatyma®. Be to, orumas - neatimama Zmogaus,
kaip didziausios socialinés vertybés, savybé; kiekvienas visuomenés narys turi pri-
gimtinj orumg; orumas badingas kiekvienam zmogui — nesvarbu, kaip jis pats save ar
kiti zmonés ji vertina?'. Taigi konstitucinéje jurisprudencijoje formuluojama bendro-
ji Zzmogaus orumo, kaip kiekvienam zmogui, nepriklausomai nuo jo statuso, teisinés
ar kitokios padéties, priklausancios prigimtinés savybés, kuri neatskiriama nuo jo,
kaip zmogaus, asmenybés, samprata. Bitent $ig ar labai panasiag mintj jau yra i$sakes
I. Kantas. Orumas, I. Kanto poziiriu, yra tai, kas Zmogy i$skiria is kity gyvany*. Va-
dinasi, teigiant priesingai, t. y. kad bendrasis kiekvienam asmeniui budingas prigim-
tinis Zmogaus orumas skiriasi priklausomai nuo asmens statuso, teisinés ar kitokios
padéties, tekty konstatuoti abejoting i$vadg, kad ne visi Zmonés vienodai skiriasi nuo
kity gyvany. Taigi, akivaizdu, jog asmenys negali turéti skirtinga prigimtinj Zmogaus
oruma. Siame kontekste pazymétina, kad pagal Lietuvos Respublikos Konstitucinio
Teismo formuojama doktring, be bendrojo kiekvienam asmeniui budingo prigimti-
nio orumo, tam tikriems asmenims taikytinos konstitucinés apsaugos aspektu budin-
gas ir su jy ypatingu vaidmeniu visuomenéje, jy konstituciniu statusu sietinas orumas
(pavyzdziui, Respublikos Prezidento® ar teisé¢jo* orumas).

19 Pazymétina, kad tiesiogiai teisés akty atitiktis Lietuvos Respublikos Konstitucijos 21 straipsniui
ir 22 straipsnio 4 daliai gin¢yta ne taip daznai, vos 5 Konstitucinio Teismo nutarimuose:
1998 m. gruodzio 9 d. (nustatytas prie$taravimas 21 straipsnio 3 daliai), 1999 m. spalio 21
d. (nenustatytas priestaravimas 22 straipsniui), 2002 m. rugséjo 19 d. nutarimas (nustatytas
prieStaravimas 22 straipsniui), 2003 m. kovo 24 d. (nustatytas prieStaravimas 22 straipsniui),
2004 m. gruodzio 29 d. (nenustatytas prieStaravimas 21 straipsnio 2 daliai) nutarimai.

20  Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo nutarimas, kuriame i§ esmés buvo sprendziamas
klausimas dél vienos i$ baudziamajame jstatyme nustatyty sankcijy - mirties bausmés konstitu-
cingumo (1998 m. gruodzio 9 d. nutarimas).

21  Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. gruodzio 29 d. nutarimas.

22 Kantas, I. Grynojo proto kritika. Vilnius, 1982, p. 73.

23 Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas yra pazyméjes, kad jstatymy leidéjas pagal Konsti-
tucijg turi pareiga nustatyti tokj Prezidento pensijos dydj, jos skyrimo ir mokéjimo salygas,
kurios atitikty, be kita ko, Prezidento, kaip valstybés vadovo, oruma, jo individualy, i§skirtinj
teisinj statusg (2002 m. birzelio 19 d. nutarimas).

24  Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas yra pazyméjes, kad pagal Konstitucija teiséjy
atlyginimai turi bati nustatomi jstatymu, jy dydziai, kaip ir teis¢jams nustatytos materialinés
bei socialinés garantijos, turi bati tokie, kad atitikty teiséjo konstitucinj statusg ir jo oruma
(2006 m. rugpjacio 8 d. nutarimas).
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— Prigimtiniy Zmogaus teisiy paskirtis — Zmogaus orumo uztikrinimas. Konstituci-
nis Teismas yra konstataves, kad prigimtinés Zmogaus teisés yra individo prigimtinés
galimybeés, kurios uztikrina jo Zmogiskajji oruma socialinio gyvenimo srityse. Taip
nacionalinéje konstitucinéje doktrinoje Zmogaus orumas, kaip konstituciné vertybe,
ir jo apsauga tiesiogiai susieti su prigimtinémis Zmogaus teisémis; taigi pazeidziant
prigimtines Zmogaus teises késinamasi ir j Zmogaus oruma, kaip konstitucine vertybe.

- Asmens teisiy ir laisviy pazeidimas gali reiksti ir Zmogaus orumo pazeidimg.
Konstitucinis Teismas yra konstataves, kad asmens teisiy ir laisviy pazeidimais gali
buti pakenkta asmens orumui®. Taip konstitucinéje doktrinoje i§ esmeés atsispindi
minétas Jungtiniy Tauty zmogaus teisiy koncepcijos principas, pagal kurj Zmogaus
orumas yra zmogaus teisiy $altinis, o asmens teisiy ir laisviy pazeidimas gali sudaryti
prielaidas kalbéti apie pasikésinimg j zmogaus orumg, kaip konstitucine vertybe.

Kaip matyti i§ konstitucinés doktrinos, sprendziant dél konkreciy teisés normy
atitikties Konstitucijai Zmogaus orumo uZtikrinimas vertinamas siejant jj su kon-
kreciomis Zzmogaus teisémis (tiek prigimtinémis, tiek ir kitomis), kaip antai, teise j
gyvybe ir asmens nelie¢iamumg, teise j privatuma bei socialinémis teisémis. Taigi
zmogaus orumo santykis su zmogaus teisémis yra toks, kad nustacius, jog pazeistos
prigimtinés zmogaus teisés, konstatuotinas, o jeigu kitos teisés ir laisvés — gali bati
konstatuojamas ir zmogaus orumo, kaip konstitucinés vertybés, pazeidimas. Zmo-
gaus orumo pazeidimas, pavyzdziui, gali buti konstatuotas savavaliSkai ir neteisétai
kisantis j Zmogaus privaty gyvenima®”, nekaltumo prezumpcijos nepaisymas taip pat
gali pazeisti asmens orumg®. Pasakytina, jog i§ esmés tokios pacios pozicijos laiko-
masi ir Latvijos Respublikos Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje®.

Vadinasi, pagal Konstitucinio Teismo doktrinoje atskleista konstitucing zmo-
gaus orumo sampratg §i konstituciné vertybé, kaip esminé ir neatskiriama prigimtiné
zmogaus savybé, yra neatsiejama, be kita ko, nuo prigimtiniy Zmogaus teisiy, o Zmo-
gaus orumo pazeidimas pagal konstitucine jurisprudencija gali buti konstatuotas,
nustacius tiek tam tikry prigimtiniy Zmogaus teisiy, tiek kity asmens teisiy ir laisviy
pazeidimus.

Siame kontekste svarbu pazyméti, kad ypatingas zmogaus orumo, kaip konstitu-
cinés vertybés, vaidmuo suponuoja konstitucine valstybés pareiga uztikrinti pagarba
zmogaus orumui ir jo gynimg: Konstitucinis Teismas yra konstataves, kad Zmogaus

25  Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 m. gruodzio 9 d., 2013 m. geguzés 16 d. nuta-
rimai.

26  Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. gruodzio 29 d. nutarimas.

27 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1999 m. spalio 21 d. nutarimas

28  Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2007 m. sausio 16 d. nutarimas.

29  Pavyzdziui, Latvijos Respublikos Konstitucinio Teismo 2008 m. lapkri¢io 5 d. sprendime
byloje Nr. 2008-04-0 zmogaus orumas susietas su reikalavimais teismo procesui ir pabrézta,
kad zmogaus orumas reikalauja, jog asmuo teisminiame procese bity ne objektas, o jam bty
suteikta teisé iSreiksti savo pozicija pries priimant sprendima, kuris gali turéti jtakos jo teiséms
ir pareigoms.
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gyvybé ir orumas vertintini kaip ypatingos vertybés; Konstitucijos paskirtis tokiu
atveju yra uztikrinti $iy vertybiy gynima ir gerbima; $ie reikalavimai keliami, visy pir-
ma, paciai valstybei®’; Konstitucijoje jtvirtinta valstybés pareiga uztikrinti zmogaus
orumo apsauga ir gynima®'. Taigi butinybé uztikrinti pagarbg zmogaus orumui, kaip
konstitucinei vertybei, ir jo gynima pirmiausia suponuoja tam tikrus reikalavimus
paciai valstybei, o $ios pareigos turiniui jtakos turi ir konstituciné Zmogaus orumo
samprata.

Gali bati i8skirti keli valstybés (jos institucijy ir pareiginy) pareigos uztikrinti
pagarba zmogaus orumui, jo apsaugg ir gynimga aspektai:

- Viena i$ Zmogaus orumo, kaip konstitucinés vertybés uztikrinimo prielaidy -
jstatymy leidéjo pareiga garantuoti deramg Zmogaus teisiy ir laisviy apsaugg regu-
liuojant su jy jgyvendinimu susijusius santykius®. Si pareiga atspindi minéta nacio-
nalinéje konstitucinéje doktrinoje ne karta atskleistg neatsiejamg Zmogaus orumo,
kaip konstitucinés vertybés, ry$j su zmogaus teisémis. Pareiga atitinkamai reguliuoti
santykius, susijusius su Zmogaus teisiy ir laisviy jgyvendinimu, apima tiek pozityvuyji,
tiek ir negatyvyjj aspektus, t. y. atitinkamai apima pozityvig pareiga imtis tam tikry
veiksmy, kad baty uztikrinta Zmogaus teisiy ir laisviy apsauga, veiksmingas naudo-
jimasis asmens teisémis (pavyzdziui, sukuriant $iy teisiy gynimo mechanizma), tiek
ir negatyvia pareiga, rei$kiancia, kad valstybés institucijos ir pareigiinai negali nepa-
gristai riboti Zmogaus teisiy ir laisviy.

— Pareiga uztikrinti pagarba Zmogaus orumui, jo apsauga ir gynima apima ir
draudima traktuoti Zzmogy vien kaip subjekta, priklausantj tam tikrai socialinei, eko-
nominei, profesinei ar kitokiai kategorijai®. Si pareiga i§ esmés apima ir minétajj vo-
kiskosios idealistinés filosofijos draudimg traktuoti asmenj kaip objekta. Tokig i$vada
patvirtina, pavyzdziui, ir Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo sprendziant i§
esmés dél mirties bausmeés, kaip sankcijos, konstitucingumo, isvada, kad nusikalti-
mo Ziaurumas savaime neatsveria mirties bausmés ziaurumo, lemiancio nuteistojo
orumo pazeminima, bei jai patvirtinti pateikti teiginiai, kad ,,jvykdzius mirties nuo-
sprendj kartu yra paneigiama ir nusikaltélio Zmogiskoji esmé, jis netenka bet kokio
zmogaus orumo, nes valstybé asmenj tuomet traktuoja tik kaip objekta, kuris turi
bati eliminuotas i$§ Zmoniy bendrijos“*.

— Pareiga uztikrinti Zmogaus orumo apsauga ir gynima neatsiejama ir nuo teis-
my pareigos ginti pilieciy teises, jy asmeninj gyvenima, jy garbe ir oruma nuo sava-

30  Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 m. gruodzio 9 d. nutarimas.

31  Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. gruodzio 29 d. nutarimas.

32 Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas 2004 m. gruodzio 29 d. nutarime konstatavo, jog
tai, kad jstatymy leidéjas, reguliuvodamas su Zmogaus teisiy ir laisviy jgyvendinimu susijusius
santykius, turi garantuoti derama jy apsauga, yra viena i§ Zmogaus orumo, kaip konstitucinés
vertybés, uztikrinimo prielaidy.

33 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. gruodzio 29 d. nutarimas.

34  Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 m. gruodzio 9 d. nutarimas.
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valisko ar neteiséto kiSimosi ir késinimosi*. Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje
pripazinta, kad siekiant uztikrinti tinkamg zmogaus orumo apsauga ir gynima ypa-
tinga svarba tenka ir Zalos atlyginimo institutui®.

Taigi valstybei, jos institucijoms ir pareigiinams i§ Konstitucijos kyla pareiga
uztikrinti pagarbg Zmogaus orumui — esminei ir neatskiriamai prigimtinei Zmogaus
savybei, kuri susijusi su Zzmogaus teisémis taip, kad tam tikrais atvejais pazeidus Zmo-
gaus teises gali bati konstatuotas ir Zmogaus orumo pazeidimas, taip pat jo gynima
ir apsauga. Pastebétina, jog $ios pareigos turinys gali bati skirtingas, priklausomai ir
nuo to, kuriy asmens teisiy ir laisviy kontekste aiskinamas zmogaus orumas konkre-
¢iu atveju.

Kadangi dél itin sunkios ekonominés, finansinés padéties daugiausia konstitu-
cingumo klausimy iskilo batent socialinés apsaugos srityje priimto teisinio regulia-
vimo kontekste, tikslinga paminéti keleta nacionalinéje konstitucinéje doktrinoje
suformuluoty konstitucinés pareigos gerbti ir ginti Zmogaus oruma aspekty socia-
liniy teisiy kontekste pavyzdziy. Pirmiausia paminétina, jog Konstitucinis Teismas,
aiskindamas Konstitucijos nuostaty ,,zmogaus oruma gina jstatymas® (21 straipsnio
2 dalis), pazymeéjo, kad valstybé turi sukurti tokig socialinio apriipinimo sistema (in-
ter alia jtvirtinti tokj invalidumo pensijy skyrimo ir mokéjimo modelj), kuri padéty
i8laikyti asmens oruma atitinkancias gyvenimo sglygas, o prireikus suteikty asmeniui
buting socialing apsauga®. I§ esmés analogiskos pozicijos, kad teisé j i§ Konstitucijos
kylantj bent minimaly socialinés apsaugos lygj tiesiogiai sietina su Zmogaus orumu,
laikosi ir Latvijos Respublikos Konstitucinis Teismas®.

Lietuviskojoje konstitucinéje doktrinoje konstatuota ir tai, kad Zmogaus orumas,
teisé  gyvybe ir teisé j kuo geresne sveikata yra taip glaudziai susije, kad, i§ vienos
pusés, neuztikrinus deramos sveikatos apsaugos, Zmogaus teisés j gyvybe ir jo orumo
apsauga taip pat nebuty visaverté; i§ kitos pusés, teisé  gyvybés i§saugojimga ir gelbé-
jima, kai jai kyla pavojus, yra neatsiejama, pamatiné prigimtinés zmogaus teisés j kuo
geresne sveikata dalis®”. Be to, asmens (arba zmogaus) orumg atitinkancios gyvenimo
salygos (kartu ir minimalas socialiai priimtini poreikiai) minimos kaip kriterijus, pa-
gal kurj nustatoma riba, Zemiau kurios net ir esant itin sunkiai ekonominei, finansi-
nei padéciai valstybéje valstybés tarnautojams (ir kitiems darbuotojams, kuriems uz
darbg apmokama i§ valstybés ir savivaldybiy biudzety 1éSy) nustatytas atlyginimas

35  Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2000 m. birzelio 30 d. nutarimas.

36 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. rugpjacio 19 d. nutarimas.

37  Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2009 m. rugséjo 2 d. nutarimas.

38  Latvijos Respublikos Konstitucinio Teismo 2001 m. kovo 13 d. sprendimas byloje Nr. 2000-08-
0109, 2013 m. vasario 13 d. sprendimas byloje Nr. 2012-12-01.

39  Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas pabrézé, kad pilie¢ciams garantuota nemokama
medicinos pagalba privalo atitikti sveikatos prieziaros paslaugoms keliamus prieinamumo ir
kokybés reikalavimus, ji turi buti teikiama tokiomis salygomis ir tvarka, kad baty paisoma
zmogaus orumo (2013 m. geguzés 16 d. nutarimas).



Jurisprudencija. 2014, 21(4): 957-973. 969

negali bati mazinamas®. Tas pats pasakyta ir apie valstybéje nustatytas pensijas*.
Kitaip tariant, Zzmogaus orumas gali buti ir kriterijumi nustatant, ar tam tikros as-
meniui suteiktos teisés ir laisvés néra pazeistos, ar valstybé tinkamai jgyvendino savo
konstitucine pareiga ginti ir apsaugoti Zmogaus oruma.

Pabréztina, kad konstituciné pareiga gerbti Zmogaus oruma neabejotinai kyla ne
tik valstybei, bet ir kitiems subjektams. Tai i$ dalies patvirtina ir konstituciné jurispru-
dencija, kurioje konstatuota, kad, pavyzdziui, visuomeninis transliuotojas privalo at-
sisakyti transliuoti programas ar laidas, kuriose yra jzeidziami ar kitaip Zeminami
oponentai, kiti asmenys, kurie nors zmonés yra diskriminuojami dél jy lyties, rasés,
tautybés, kalbos, kilmés, socialinés padéties, tikéjimo, jsitikinimy ar paziary, kitaip
yra pazeidziamas Zmogaus orumas, arba tai darantiems asmenims neleisti dalyvauti
savo programose ar laidose; valstybé (jos jgaliotos institucijos) turi pareiga priziareéti,
ar radijo ir televizijos transliuotojy (taip pat ir privaciy) transliuojamos programos ir
laidos nepazeidzia, be kita ko, Zmogaus orumo, asmens teisiy, laisviy ir teiséty intere-
sy*2. Be to, Zmogaus orumo, kaip konstitucinés vertybés, ypatinga svarba neabejotinai
turi jtakos ir asmenims naudojantis kitomis jiems suteiktomis teisémis bei laisvémis,
nes, kaip 2000 m. geguzés 8 d. nutarime konstatavo Konstitucinis Teismas, Zmogaus
teisétas elgesys néra neribotas ir absoliuciai laisvas; zmogus, biidamas socialiné ba-
tybé, gyvena visuomenéje tarp j save panasiy ir lygiy savo orumu ir teisémis Zmoniuy;
kiekvienas Zzmogus turi pareigas visuomenei, kurioje tik ir gali laisvai ir visapusiskai
vystytis jo asmenybé, o pagrindiné i§ ty pareigy — nevarzyti kity Zzmoniy teisiy ir lais-
viy. Taigi asmenys privalo jgyvendinti jiems suteiktas teises ir laisves taip, kad nebity
pazeistas Zzmogaus orumas, o siekiant apsaugoti $ig konstitucine vertybe net ir teisétas
elgesys jgyvendinant $ias jiems suteiktas teises ir laisves gali buti ribojamas®.

Apibendrinant nacionalinés doktrinos turinj Zzmogaus orumo kontekste kons-
tatuotina, kad nors ,,juridiné formulé“ Zmogaus orumas ir egzistuoja kaip jurispru-
denciné materija, jos minéjimo intensyvumas, palyginus su kity $aliy, tarkime, Vo-
kietijos ar Lenkijos konstituciniy teismy, jurisprudencija yra ganétinai mazesnis.
Pazymétina ir tai, kad, skirtingai nei minéty $aliy konstitucinése jurisprudencijose,
kuriose vertinimas, susijes su Zmogaus orumu, suvokiamas kaip savarankiskas pa-
grindas, leidziantis spresti dél teisés akty konstitucingumo, lietuviskoje konstituci-
néje jurisprudencijoje Zmogaus orumas yra siejamas su konkrecios zmogaus teisés
turiniu. Akivaizdu, kad tokia tiek moksliné, tiek jurisprudenciné tikroveé yra galima.
Todél néra pagrindo konstatuoti, kad nacionalinéje konstitucinéje jurisprudencijoje
vertinimas, susijes su Zmogaus orumo uztikrinimu (neuztikrinimu), néra naudoja-

40  Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2009 m. gruodzio 11 d. nutarimas.

41  Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2010 m. balandZio 20 d. nutarimas.

42 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. gruodzio 21 d. nutarimas.

43 Kaip matyti i§ Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo jurisprudencijos, gali bati ribojama,
pavyzdziui, konstituciné mokslo ir tyrimy laisvé (2007 m. geguzés 5 d. nutarimas), informacijos
laisvé (2007 m. geguzés 28 d. nutarimas).
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mas kaip argumentas pagrindziant Konstitucinio Teismo nutarimus. Priesingai, gali-
me traktuoti, kad kiekvienas Konstitucinio Teismo nutarimas, kuriame sprendziama
dél Zmogaus teisés ar laisvés, yra ,,byla dél Zzmogaus orumo®.

I$vados

Demokratiniy valstybiy konstitucionalizmo $erdis yra Zmogaus teisiy ir laisviy
prioriteto teorinis pripazinimas ir jy juridinis jtvirtinimas. Akivaizdu, kad Zmogaus
teisiy ir laisviy sistema yra tam tikra Zmoniy elgesio standarty visuma. Demokratiniy
valstybiy konstitucionalizmo doktrinos sutaria, kad Zmogaus teisiy ir laisviy genezé
yra traktuojama kaip prigimtiné. Tokia koncepcija yra pasminga dél keliy aspekty.
Pirma, ji nebesudaro pagrindo a priori kvestionuoti zmogaus teisiy ir laisviy vertin-
gumo. Antra, tokia koncepcija palieka placias erdves diskursui dél konkrecios teisés
ar laisvés turinio, dél balanso tarp teisiy ir laisviy.

Analizuodami Zmogaus teisiy ir laisviy katalogus neisvengiamai susiduriame su
zmogaus orumo sgvoka. Paradoksalu, bet Zzmogaus orumo terminas, nors ir badamas
daugelio tarptautiniy teisés akty bei nacionaliniy konstitucijy turinio dalimi, néra
suvokiamas vienareik§miskai. Vienose $alyse — tokiose, kaip, tarkime, Lenkija ar Vo-
kietija, zmogaus orumas yra tokia reik§minga konstitucinés jurisprudencijos $erdis,
kad ji savaime lemia daugelio byly baigtj. Kitose valstybése — tokiose kaip, tarkime,
Lietuva, Latvija, Zmogaus orumas minimas konstitucinéje jurisprudencijoje, taciau
vertinimas, susijes su zmogaus orumo uztikrinimu (neuztikrinimu), néra tas pagrin-
dinis, juo labiau vienintelis argumentas, lemiantis konkrecios bylos baigtj.

Tai konstatavus yra batina pazymeéti ir tai, kad skirtingas termino ,,zmogaus oru-
mas“ vartojimo intensyvumas skirtingy $aliy konstitucinése jurisprudencijose nereis-
kia skirtingos Zmogaus orumo padéties tose valstybése.

Zmogaus orumas néra nei filosofiskai, nei teisinéje jurisprudencijoje viena-
reik§miskai apibréziama kategorija. Taciau galime formuluoti svarbig i$vada, kad
zmogaus orumo ontologiné esmé tiek filosofiniu, tiek ir teisiniu aspektu geriausiai
atsiskleidzia per Sio termino santykj su Zmogaus teisiy ir laisviy terminu. Diskurse
empirinio metodo pagrindu konstatavome, kad negalima pazeisti Zmogaus orumo
nepazeidus jo konkrecios teisés ar laisvés. Taip mes randame metodologine formu-
le terming ,,Zmogaus orumas® traktuoti kaip tam tikra sinonima kai kalbame apie
konkrecias arba apskritai apie Zmogaus teises ir laisves. Konstituciné jurisprudencija,
uztikrindama konkrecig Zmogaus teise ar laisve, uztikrina jo, kaip Zmogaus, oruma.
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Anotacija. Straipsnyje aptariamos Zmogaus orumo sampratos problemos. Kons-
truojama, kad Zmogaus orumo samprata yra daugiaplané kategorija, kurios paZinimo
kryptis ir metodologija gali biti jvairialypé. PripaZjstama, kad teisinis diskursas yra
vienas i$ galimy formy paZinti Zmogaus orumo turinj. Straipsnyje aptariami konstituci-
neés jurisprudencijos pavyzdZiai, prognozuojama galima konstitucinés doktrinos raida.

Reik$miniai ZodZiai: Zmogaus orumas, Konstitucija, konstituciné jurisprudencija.
HUMAN DIGNITY: CONSTITUTIONAL REFLECTIONS
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Summary. The theoretical recognition of the priority for human rights and
freedoms and their legal consolidation are the core of the constitutionalism of
democratic states. It is clear that the system of human rights and freedoms is a particular
entirety of standards of behavior among people. The doctrines of the constitutionalism
of democratic states agree that the genesis of human rights and freedoms is treated as
innate. Such a conception is meaningful due to several aspects. Firstly, it no longer
provides any ground a priori to question the value of human rights and freedoms.
Secondly, such a conception leaves much room for the discourse on the content of a
specific right or freedom, and on the balance between rights and freedoms.

When analyzing the catalogues of human rights and freedoms, the notion of
human dignity is inevitably encoutered. Paradoxically, the term of human dignity,
although forming a part of the content of many international legal acts and national
constitutions, is not understood unambiguously. In some countries, such as Poland or
Germany, human dignity is such a significant core of the constitutional jurisprudence
that it itself determines the outcome of many cases. In other countries, such as Lithuania
and Latvia, human dignity is mentioned in the constitutional jurisprudence, however,
an assessment related to guaranteeing (failure to guarantee) human dignity is not the
principal one, nor is it the only argument determining the outcome of a specific case.

That being said, it is also necessary to note that the different intensity of the use of
the term “human dignity” in the constitutional jurisprudence of different countries does
not mean a different situation of human dignity in those states. Neither philosophy
nor the legal jurisprudence defines the category of human dignity in an unambiguous
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manner. However, an important conclusion may be formulated that the ontological
essence of human dignity, both in philosophical and legal aspects, is best disclosed
through the relation between this term and the term of human rights and freedoms. In
the discourse, on the basis of an empirical method, we have held that human dignity
may not be violated without violating its specific right or freedom. In this sense, we
find a methodological formula to treat the term “human dignity” as a certain synonym
when we talk about specific human rights and freedoms or when we talk about them in
general. By ensuring a specific right or freedom of the human being, the constitutional
jurisprudence ensures their dignity as of the human being.

Keywords: human dignity, Constitution, constitutional jurisprudence.
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