Jurisprudencija, 2000, t. 16(8); 61-72

V. KRIMINALISTIKA

KRIMINALISTIKOS MOKSLO RAIDA LENKIJOJE

Doc. dr. Hendryk Malevski

Lietuvos teisés akademija, Kriminalistikos katedra, Ateities g. 20, 2057 Vilnius
Telefonas 71 46 11
Elektroninis pastas krk@Ita.lt

Pateikta 2000 m. balandzio 3 d.
Parengta spausdinti 2000 m. balandzio 27 d.

Recenzavo Lietuvos teisés akademijos mokslo prorektorius doc. dr. E. Kurapka ir Teisés fakulteto Baudzia-
mojo proceso katedros vedéjas prof. dr. E. Palskys

Santrauka

Straipsnyje autorius bando apZvelgti kriminalistikos mokslo kiirimosi ir raidos problemas Lenkijoje. XX a. pradZioje Lenkijai
atgavus nepriklausomybe, pradétos kurti jvairios, tarp jy ir kriminalistinés ekspertizés, institucijy struktiros, kurios sudaré materialias
prielaidas kriminalistikos mokslo plétrai. Nors tarpukario metais Lenkijoje nebuvo specializuoty kriminalistikos mokslo jstaigy, bet
praktinis kriminalistikos metody ir priemoniy panaudojimo lygis buvo gana igplétotas. Tuo laikotarpiu buvo leid?iama nemazai
kriminalistikos metodinés literatiiros, atskirais klausimais buvo isleista ir monografijy.

Pokario metais Lenkijos kriminalistikos mokslui ir praktikai turéjo jtakos Taryby Sajunga. Bet pamazu pradéjo kurtis savi
kriminalistikos mokslo centrai, kurie plétojo ir tarpukario Lenkijos, ir Vakary mokslininky idéjas. Pasikeitus santvarkai Lenkijoje,
demokratinés permainos palieté ir kriminalistikos moksla, kuris pradéjo spardiai vystytis. Kartu kokybiniy poky¢iy buvo pastebima ir
praktinéje veikloje. Nuomoniy jvairové padeda plétoti kriminalistikos moksla. Tai rodo ir autoriaus paminéti paskutiniy mety
leidiniai.

Panasi istoriné praeitis, vienodi Lietuvos ir Lenkijos siekiai, panasi socialiné padétis, panasios nusikalstamumo raidos
tendencijos sudaro palankias salygas stiprinti ir skatinti bendradarbiavimg plétojant ir taikant praktinéje veikloje kriminalistikos

moksla.

Kriminalistikos, kaip ir kiekvieno kito mokslo, sampratos, dalyko apibddinimas negali
bati subjektyviy teoretiko samprotavimy rezultatas. Kriminalistikos dalyko apibddinimas — tai
sudétingas moksliniy tyrinéjimy rezultatas, grindziamas tam tikrais jau pasiektais rezultatais
(pozityvinis, pragmatinis pradas) ir galimomis ateities raidos kryptimis (prognostinis pradas).

Todel galime teigti, kad mokslo dalykg determinuoja, apibldina dabarties ir ateities
metody, bady ir priemoniy visuma, uZztikrinanti tam tikry problemy sprendimg ir visuomenés
pareikalauta.

Mokslo teorija nesukuria konkretaus mokslinio dalyko. Teorija tik formuluoja mokslo
dalyka, nustato jo ribas, prognozuoja jo raidos kryptis, gaires, klasifikuoja tam tikras sgvokas,
struktlrizuoja visuma.

Mokslo dalykas, ypa¢ taikomojo pobudzio, labai retai blina pastovus ir nekintamas.
Panaudojus Sio mokslo laiméjimus praktikoje, atsiranda vis naujy galimybiy juos taikyti, o tai,
be abejo, turi jtakos mokslo dalyko plétrai [1, p. 65].

Siuolaikiné kriminalistika — tai kompleksiné disciplina, glaudziai susijusi su daugeliu
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mokslo 3aky, naudojanti ty moksly laiméjimus tiesiogiai arba juos transformuojanti savo
tikslams.

Be abejo, Siuolaikiné kriminalistika atlieka ir savo autentiSkus originalius tyrimus, kurie
yra taikomi ne tik kriminalinéje sferoje, bet vis dazniau ir civiliniame procese, archeologijoje ir
kitose gyvenimo srityse, kur batina istirti ir identifikuoti jvairius objektus, jvertinti (verifikuoti)
identifikacijos ir diagnostikos procesy rezultatus ir kt.

Siuolaikiné kriminalistika Lenkijoje daZnai suprantama gerokai plagiau negu Lietuvoje.

Pavyzdziui, 1999 m. iSleistame kriminalistikos vadovélyje prof. J. Vidackis (Widacki)
raso, kad kriminalistika, vertinant jos metodus, — empirinis, o vertinant tikslus, — taikomasis
mokslas. Todél nustatyti Sio dalyko ribas néra nei galima, nei batina. Visokie griezti moksly
atribojimai turi tik pagalbine, formalig reikSme ir svarbesni institucijoms, uZsiiman€ioms
mokslu, negu paciam mokslui [2, p. 4]. Bet, misy manymu, kaip yra Zalingas dogmatizmas,
taip ne maziau zalingas ir amorfinis, nestruktdrizuotas mokslas, jeigu apskritai mokslu galima
pavadinti eklektiskg Ziniy visuma.

Lenkijos kriminalistikos mokslo raidos apzvalgoje nagrinéjamos Sio mokslo iStakos nuo
XIX amziaus. Socialiniai-ekonominiai pokyciai Lenkijoje leidzia pagrjstai ir argumentuotai
iSskirti tris pagrindinius kriminalistikos mokslo raidos etapus: tarpukario, vadinamajj so-
cialistinj ir dabartinj, po nepriklausomybés atkarimo.

Musy atlikta kriminalistikos Saltiniy analizé rodo, kad kriminalistikos samprata ir sis-
tema daznai priklauso nuo Sito mokslo iStaky formavimosi suvokimo. Lenkijos mokslininkai
jvairiai traktuoja kriminalistikos iStakas ir jos rySius su kitais mokslais. Vieni kriminalistikos
atsiradimg sieja su teismo medicinos mokslu, kiti — su kriminologija, treti — su gamtos ir
technikos moksly laiméjimy diegimu j nusikaltimy tyrimo praktika.

Kai kurie mokslininkai pabrézia teisine kriminalistikos prigimtj ir jos aptarnaujamajg
funkcijg baudziamajame procese. Dar kiti bando testi H. Groso (Grosso) idéja, kad krimina-
listika — tai gamtos moksly elementas baudziamojoje teiséje [3, p. 108].

Zvelgiant j kriminalistikos iStakas, reikia pazyméti, kad XIX ir XX a. sandiroje, kai Va-
kary Europoje buvo kuriami kriminalistikos pamatai, Lenkijos valstybé, kaip ir Lietuvos, ne-
egzistavo. Siuo laikotarpiu Vakary Europoje (Austrijoje, Vokietijoje, Sveicarijoje, DidZiojoje
Britanijoje ir kitose valstybése) kirési kriminalistikos institutai, laboratorijos, kriminalistika
pradéta déstyti universitetuose [4; 5].

XX a. pradzioje Lenkijoje buvo tik nedideli kriminalistikos padaliniai, jsteigti kaip oku-
paciniy rezimy, pavyzdziui, carinés Rusijos policijos sudétiné dalis, kurie atlikdavo eksper-
tizes ir tvarkydavo politiniy bei kriminaliniy nusikaltimy jskaitas. Pirmagjg (1909 m.) identifika-
cine daktiloskopine ekspertize Rusijos imperijoje (byloje dél nuzudymo) atliko VarSuvos poli-
cijos Registracijos biuro virsininkas M. G. Zabginskis (Yabczynski) [6, p. 123]. Nors Rusija ir
nebuvo tarp pirmaujanciy Saliy vystant kriminalistikg, bet ir ten buvo jdomiy, originaliy mokslo
tyrimy. Pavyzdziui, tarp kriminalistikos pradininky buvo J. Burinskis (Burinski) [7, p. 3].

IS esmés iki nepriklausomybés atkdrimo Lenkijoje kriminalistika kaip besikurianti
mokslo disciplina buvo plétojama teismo mediky, nes kai kurie kriminalistikos klausimai labai
glaudziai susije su teismo medicinos problemomis. Teismo medikai pirmieji pradéjo taikyti
mokslinés metodologijos instrumentarijy tiriant grynai kriminalistinius klausimus. Kaip raso V.
BZenkas (W. Brzek) ir J. Vidackis, butent teismo medikai pradéjo taikyti identifikacijos
metodg kriminalistikoje, nuo jy tyrimy prasidéjo nusikaltimy asmeniui tyrimo metodiky
kdrimas.

Teismo medikai pirmieji pradéjo nagrinéti ir kriminalistikos teorijos klausimus: Zinovo
kompetencijos riby, iSvady formulavimo principy, ekspertiziy jrodomosios reikSmés ir kt. [8,
p. 322-323; 9, p. 184].

Ypac svarbig reikSme kriminalistikos raidai Lenkijoje turéjo teismo mediko prof. L. Va-
cholco (Wachholz) darbai. Jis sukiré ne tik biologiniy pédsaky suradimo, uzfiksavimo, pa-
émimo ir panaudojimo, bet ir grynai kriminalistines jrankiy identifikavimo metodikas. Atliko
labai iSsamius Sautiniy pédsaky tyrimus. Jy pagrindu tyré sviedinius ir jy deformacijas. Prof.
L. Vacholcas pateiké apziiry metodikas bei pédsaky uzfiksavimo ir paémimo budus. Jis,
galima sakyti, buvo pirmasis antropometrijos ir daktiloskopijos propaguotojas Lenkijoje [8, p.
323].
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Kartu batina pazyméti, kad L. Vacholcas Lenkijoje pirmasis argumentavo batinybe at-
skirti teismo medicing nuo kriminalistikos [10, p. 52].

Panasi padétis buvo ir Lietuvoje, kur kriminalistikos raidai didele jtakg daré teismo
medikai [11, p. 168—-204].

Reikia pazymeéti, kad prie kriminalistikos kdrimosi labai prisidéjo ir kity gamtos moksly
atstovai: chemikai, toksikologai, farmacijos specialistai.

1844 m. J. Belza (Betza) iSleido knyga, kurioje buvo pateikti suklastoty dokumenty
cheminio tyrimo bidai bei biologiniy, ypa¢ kraujo, pédsaky tyrimy metodikos [8, p. 325—-326].
Astuntajame XIX a. deSimtmetyje J. Mrozovskis (Mrozowski) nagrinéjo dokumenty klastojimo
bldus ir pirmasis dokumenty tyrimuose pradéjo taikyti besikertanéiy linijy eiliSkumo
nustatymo metodikg [12, p. 347-349].

Kaip teigia V. BZzenkas, nors iki Lenkijos valstybingumo atkdrimo kriminalistikos mokslo
raidai nebuvo palankiy organizaciniy salygy, bet tam tikri tyrimai buvo atliekami, egzistavo
prielaidos, leidusios po Pirmojo pasaulinio karo pradéti organizuoti ir plétoti mokslg bei
praktine kriminalisting veiklg [8, p. 326-327].

Atkdrus 1918 m. nepriklausomybe, viena i$ svarbiausiy policijos uzduoc€iy Lenkijoje
buvo kriminalistiniy padaliniy, kurie uztikrinty tam tikry pédsaky tyrimo salygas, plétoty kri-
minalistine registracijg, steigimas. Valstybés pamaty karimo laikotarpiu policija neplanuodavo
jokiy moksliniy kriminalistiniy tyrimy. Anksciausiai, jau 1919 m., VarSuvos policijoje buvo
jkurtas vadinamasis “policijos muziejus” — savotiSkas duomeny bankas. Jame buvo
kaupiama informacija apie nusikaltimy padarymo badus, jdomus objektai, nusikaltéliy jrankiai
ir kt. [13, p. 57-58].

1919 m. pabaigoje —1920 m. pradzioje Lenkijos policijos struktirose kuriamos chemi-
jos, daktiloskopijos ir fotografijos laboratorijos [14, p. 7]. ki 1926 m. svarstoma, kokia tin-
kamiausia kriminalistinés tarnybos struktira, pertvarkomi kriminalistiniai padaliniai.

1927 m. Vyriausiosios policijos komendantiros policijos laboratorija jau atlieka visus
tradicinius kriminalistinius tyrimus. Atliekami ranky, koju, jrankiy, ginkly, raSomujy masinéliy
identifikaciniai tyrimai, identifikaciniai ir diagnostiniai dokumenty tyrimai [15]. Nuo 1935 m.
policijos laboratorija buvo jpareigota atlikti mokslinius kriminalistikos technikos tyrimus [16].

Tarpukario Lenkijoje nebuvo iSleistas né vienas akademinis kriminalistikos vadovélis,
bet buvo leidZziami Zinybiniai mokomieji leidiniai. Dauguma ty leidiniy — tai kompiliaciniai
darbai, turéje didele praktine reikSme [17; 18].

Cia galima paminéti ir kai kurias monografijas, reikdmingas kriminalistikos praktikai. J.
Jakubiecas (Jakubiec) 1923 m. iSleido 11 daliy monografijg apie daktiloskopija. Ji buvo
iSspausdinta savaitrastyje [19]. L. Fajeris (Fajer) 1939 m. iSleido monografijg apie rastg [20].

Bet Zymiausias Lenkijos tarpukario kriminalistas buvo dr. V. Sobolevskis (W. Sobolew-
ski). Jis, dirbdamas policijoje, aktyviai dalyvavo ir mokslinéje veikloje. V. Sobolevskis teisés
studijas baigé Lvove, be to, 1928-1929 m. studijavo kriminalistikg Kriminologijos institute
Vienoje, veéliau Policijos moksly institute Lozanoje. Dr. V. Sobolevskis ne tik organizavo jvai-
rias policijos struktdras ir vadovavo jy veiklai, bet ir désté kriminalistikg VarSuvos universitete
bei jvairiuose kursuose. Jis yra daugiau nei 30 kriminalistikos mokslo darby, kurie buvo
skelbti Lenkijos, Vokietijos ir Prancizijos spaudoje, autorius. Jo moksliniai interesai buvo
susije su trasologija ir balistika. Monografija apie trumpavamzdziy ginkly identifikacijg pagal
is8autas kulkas ir tateles priklauso pasaulinei klasikai. Sis darbas pradzioje buvo i$spaus-
dintas Zurnale, o véliau ir atskira knyga [21].

Kaip Teisingumo ministerijos padalinys 1929 m. buvo juridiSkai jteisintas nuo 1927 m.
veikes Teismo ekspertiziy institutas. Jis atlikdavo jvairias baudzZiamojo ir civilinio proceso
ekspertizes. Nors institute ir buvo atliekami tradiciniai kriminalistiniai tyrimai, iSskyrus dakti-
loskopinius, bet daugiausia démesio buvo skiriama fizikiniams, cheminiams, toksikologi-
niams, biologiniams bei teismo medicinos tyrimams. Be to, institutas atlikdavo mokslinius
tyrimus, leido monografijas. Pavyzdziui, 1939 m. Lvove buvo iSleista B. Popielskio monogra-
fija “Zmogaus kraujo pédsaky identifikacija teismo medicinoje” [22].

Armijoje taip pat egzistavo savarankiSka tarnyba, kuri atlikdavo kriminalistinius tyrimus.

Tarpukario Lenkijoje susiformavo kriminalistiniy jstaigy sistema, maziau ar daugiau
uztikrinusi kriminalistiniy metody taikyma nusikaltimy tyrimo ir prevencijos tikslams. Bet kartu
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reikia pazymeéti, kad tada nepavyko sukurti stipraus savarankiSko kriminalistikos mokslo
centro arba didesnio kriminalistinio padalinio kuriame nors universitete. Bandyta buvo keletg
karty. Pavyzdziui, 1925 m. buvo bandyta jsteigti Kriminalistikos institutg [23, p. 497—-498],
kuris turéjo veikti panasiais principais kaip ir Vienos kriminologijos institutas.

Kaip raso V. BZenkas, tarpukario Lenkijoje nebuvo specializuoto periodinio kriminalis-
tikos leidinio, kuris telkty kriminalisty pastangas plétojant mokslg. Todél dauguma darby
kriminalistikos klausimais buvo spausdinama medicinos ir policijos leidiniuose. Kodél taip
buvo? Atkidrus nepriklausomybe, pirmiausia buvo stengiamasi organizuoti teismus ir policijg
aptarnaujancCius ekspertinius kriminalistinius padalinius, kuriy anks€iau nebuvo. Todél visos
funkcijos ir uzdaviniai, kurie nebuvo tiesiogiai susije su Sia pagrindine aptarnaujancia funk-
cija, buvo atidedami [8, p. 333].

Kartu batina pabrézti, kad dauguma teisininky, mokslininky ir praktiky gana skeptiskai
vertino kriminalistikos laiméjimus. Kai kurie teigé, kad tai ne mokslas, o tik tam tikri praktinés
veiklos metodai. H. Strasmanas (Strassman) rasé, kad nors kriminalistika ir operuoja savo
metodais, bet neturi tinkamos sistemos, nesiekia nustatyti tam tikry désningumy, todél ja
reikia traktuoti daugiau kaip praktiniy jgadziy ir mokéjimy sistemg, o ne mokslg [24, p. 791-
792].

Kitokios nuomonés apie kriminalistikg buvo vienas zymiausiy Lenkijos baudziamosios
teisés specialisty prof. V. Volteras (W. Wolter). Jis teigé, kad kriminalistika turi uzimti jai pri-
klausancig vietg kriminaliniy moksly sistemoje [25].

Kitas teisininkas, V. Makovskis (W. Makowski), sitlé teisés studijose kriminalistikg ir
teismo medicing bendrajame kurse deéstyti keturis semestrus [26].

Tarpukario Lenkijoje tam tikri aktualUs kriminalistikos kursai buvo skaitomi kai kuriuose
universitetuose. Kriminalistika buvo sutelkta baudziamosios teisés katedrose: pavyzdZiui,
VarSuvos universitete (katedros vedéjas prof. V. Makovskis), Poznanés universitete
(katedros vedéjas prof. J. Bosovskis (Bossowski), Lvovo universitete (katedros vedéjas prof.
J. MakareviCius (Makarewicz)).

Apibendrinant tarpukario laikotarpj, galima teigti, kad any laiky Lenkijoje kriminalistika,
kaip savarankiSskas mokslas, teoriniu lygiu, galima sakyti, nebuvo plétojama. Kita vertus,
kriminalistikos metodai ir priemonés pakankamai veiksmingai buvo naudojami tiriant nusi-
kaltimus. Kriminalistika tarpukario Lenkijoje turéjo ryskiai taikomajj pobudi. Ir tai suprantama,
nes iki nepriklausomybés atkdrimo Lenkijos teritorijoje i§ esmés nebuvo kriminalistiniy
ekspertiziy jstaigy sistemos. Atkdrus nepriklausomybe, neatidéliotinas valstybés uzdavinys
buvo uzkirsti kelig nusikalstamumui bei teismus ir policijg apripinti nusikaltimy tyrimo meto-
dais ir priemonémis.

Tarpukario Lenkijoje dauguma teisininky kriminalistikg suvokdavo kaip technine, pa-
galbine discipling, kuri savo metodais ir priemonémis turi padéti aidkinti ir tirti nusikaltimus. 15
esmes jie kriminalistikg suprasdavo kaip kriminalistikos technikg arba net kaip nusikaltimy
tyrimo meng. PavyzdzZiui, E. KS8imuskis (Krzymuski) 1922 m. ra8é, kad kriminalistika — tai nu-
sikaltimy sekimo menas, kurj Siais laikais H. Grosas pakélé iki susisteminto mokslo lygio [27,
p. 26]. Z. Papierkovskis (Papierkowski) rase, kad kriminalistika — tai mokslas apie tardymo
technikg [28, p. 141].

Po Antrojo pasaulinio karo ir socialiniy-ekonominiy permainy Lenkijoje, kai buvo ku-
riama visiSkai kita valstybiniy institucijy sistema, neabejotinai iS esmés turéjo keistis ir teise-
saugos institucijos. Jose, galima sakyti, nebeliko seny darbuotojy. Ir vél reikéjo beveik viskg
pradéti i$ naujo, bet dabar praktiné patirtis, mokslinés idéjos éjo i§ Ryty ir buvo ideologi-
zuotos. Kartu bitina pazymeti, kad jau nuo Sestojo deSimtmecio teisingje ir kriminalistinéje
literatdroje atsiranda vis daugiau nuorody j vakarietiSkus Saltinius, analizuojama Vakary Saliy
patirtis. Daznai tai buvo daroma per vadinamajg burZzuazinio mokslo kritikg. Anais laikais
nemazai teisininky kriminalistikg laiké tik technine disciplina. Taip jg suprato H. Grosas ir E.
Locardas. Jie kriminalistikg laiké “nusikaltimo technikos studijomis” [1, p. 66].

Tai, be abejo, buvo tarpukario Lenkijos teisininky nuomoniy atgarsiai, bet kartu ir Ta-
ryby Sajungos mokslininky poveikis. Pavyzdziui, 1952 m. lenky kalba iSleistame M. Strogo-
viCiaus vadovélyje kriminalistika i§ esmés buvo traktuojama tik kaip kriminalistikos technika
[29, p. 25-26]. Kriminalistika daznai tik kaip techniné disciplina buvo suvokiama Vakaruose,

67



ypac JAV [zr. 30-35].

Toks kriminalistikos suvokimas gali bati aiSkinamas ir nepakankamu Sio mokslo raidos
lygiu, tam tikrais moksliniy tyrimy prioritetais bei nepakankamu kriminalistikos metodologiniu
pagrindu, takoskyros su baudziamuoju procesu paieska teoriniu lygiu ir pan.

Bet dauguma any laiky kriminalistikos definicijy apibadindavo §j mokslg kaip Ziniy apie
nusikaltimy tyrimg sistema, j kurig lygiaver&iais pagrindais buvo jtraukiamos ir kriminalistikos
technika, ir tardymo taktika. Kartu buvo kritikuojamas siauras kriminalistikos suvokimas [36].

Po Antrojo pasaulinio karo kriminalistika daznai buvo suvokiama kaip disciplina, kuri
panaudoja gamtos ir technikos moksly laiméjimus spresdama kovos su nusikalstamumu
problemas.

Bet pamazu pradéta suvokti, kad kriminalistika — tai ne tik mokslas, kuris tiesiogiai pa-
naudoja arba geriausiu atveju adaptuoja kity moksly laimeéjimus ir diegia juos | teisésaugos
institucijy veiklos praktika, bet ir analizuoja kovos su nusikalstamumu praktikg ir, remdamasis
apibendrintais duomenimis, rengia savas Sios veiklos tobulinimo rekomendacijas ir me-
todikas.

Taip kriminalistikoje atsirado vietos ne tik placiai suvokiamai nusikaltimy tyrimo taktikai,
bet pamazu kurési kriminalistikos teoriniy pagrindy uzuomazgos.

Siuo laikotarpiu pakankamai didele jtakg Lenkijos mokslininky koncepcijoms daré  A.
Vinbergo darbai. Pagal A. Vinbergo koncepcijg, kriminalistikg sudaro dvi dalys: kriminalis-
tikos technika ir kriminalistikos taktika [37, p. 4-6).

Si kriminalistikos koncepcija buvo palaikoma ir tokiy Lenkijos kriminalisty kaip J. Zeno
(Sehno) [38, p. 30], P. HoroSovskio (Horoszowski) [39, p. 13-14], R. Zelvianskio (Zelwianski)
[40, p. 18] ir kt.

J. Zenas, vienas i$ kriminalistikos pradininky Lenkijoje, po Antrojo pasaulinio karo $§j
mokslg labai glaudziai siejo su jrodinéjimo procedira baudziamajame procese. Kriminalistikg
jis suprato kaip Zzinias apie tikslingo pédsaky suradimo ir jtvirtinimo taktinius ir techninius
badus bei priemones, jy tikslingg panaudojimg jrodingjimo procese norint nustatyti objektyvig
tiesqg ir ypac stengiantis uzkirsti kelig nusikalstamumui [38, p. 30].

Badtina pabrézti, kad J. Zenas buvo vienas ir pirmyjy Lenkijos mokslininky, kuris maté
kriminalistikos vietg ne tik tarp kriminaliniy moksly.

Nuo pirmyjy pokario deSimtmeciy Lenkijos kriminalistai daug démesio skyré vienai i$
pagrindiniy kriminalistikos problemy — jos funkcijai. J. Zenas, véliau ir M. Kulickis (Kulicki)
pabrézdavo kriminalistikos ry§j su jrodinéjimo procesu ir, apibGdindami kriminalistikg, ne-
kalbéjo apie jos paieSkos bei kitas neprocesines funkcijas [41, p. 29]. Kitas Zinomas krimi-
nalistas J. Vidackis teige, kad kriminalistikos tikslas yra parengti nusikaltimy aiSkinimo ir nu-
sikaltéliy paieSkos bei jy kaltés jrodymo metodus [42, p. 12].

Véliau vis dazniau randasi nuomoniy, kad kriminalistika privalo nagrinéti ne tik nusikal-
timus “sensu stricto”, bet ir kitus reiskinius, kai kurias visuomeninés patologijos iSraiSkas,
kurios tiesiogiai daro jtakos nusikalstamumui arba sudaro sglygas jam plétotis. Tokiy reiski-
niy analizé yra bitina, nes tai medziaga, leidzianti prognozuoti tam tikry fenomenuy, reiskiniy
plétra bei numatyti bldus ir priemones uZzkirsti tiems reiSkiniams kelig. Pavyzdziui, tokios
nuomonés buvo H. Koleckis (Kotecki) [43, p. 82]. PanasSios nuomonés buvo ir T. Hanausekas
(Hanausek) [44, p. 8].

Dar véliau T. Hanausekas modifikavo savo kriminalistikos sampratg, pabrézdamas in-
formacijos ir jos Saltiniy reikSme bei nusikaltimo sampratg kaip pagrindinj dalykg, apie kurj
“sukasi” visa kriminalistika. UZuot kalbéjes apie nusikalstamuma, jis kalba apie Zmones, jvy-
Kius ir jy aplinkybes [45, p. 242].

Any laiky kriminalistikos raidai Lenkijoje labai didele jtakg daré prakseologo T. Kotar-
binskio (Kotarbinski) darbai, ypa¢ jo veikalas “Traktatas apie gerg darbg” [46]. Todél vis
dazniau Lenkijos kriminalistai imdavo kritikuoti, jy manymu, nepagrjstai susiaurintg krimina-
listikos dalyka, kuris aprépdavo tik nusikaltimy tyrimo taktikg ir technikg. Jy manymu, re-
miantis T. Kotarbinskio idéjomis, nusikaltimy tyrimas — tai kova, o vienas i§ pagrindiniy kiek-
vienos kovos principy yra prieSininko pazinimas. Todél tikslinga j kriminalistikos dalyko turinj
taip pat jtraukti ir nusikaltimo darymo taktikg ir technikg [47, p. 67].

Ir visiSkai logiSkas Zingsnis buvo j kriminalistikos strukttrg jtraukti nusikaltimy uzkar-
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dymo, prevencijos taktikg ir technikg. Tokios koncepcijos laikési nemaZzai kriminalisty. IS jy
galima paminéti V. Gutekunstg (W. Gutekunst) [48, p. 25-26], Z. Ceéotg (Czeczot), M. Cu-
balskj (Czubalsk) [49, p. 9] ir kitus.

Pavyzdziui, B. Holysto (Hotyst) kriminalistikos vadovélio astuntajame leidime, iSleis-
tame 1996 m., iSlieka ne tik Si kriminalistikos koncepcija, bet pagal 8ig koncepcijg yra suda-
ryta ir vadovélio struktdra [50].

Tokia triada (nusikaltimy padarymo taktika ir technika, nusikaltimy tyrimo taktika ir
technika bei nusikaltimy prevencijos, uzkardymo taktika ir technika) yra pakankamai pagrjsta.
Kitas dalykas, ar Sios dalys yra vienodai svarbios, ar néra absoliutizuojama tam tikra loginé
mokslo konstrukcija.

Nusikaltimo padarymo bddas (modus operandi system, arba kriminaliné fenomenolo-
gija, arba lenky kriminalisty vartojama terminija “nusikaltimo padarymo taktika ir technika”)
nuolat buvo teisininky ir kriminalisty akiratyje.

Si problema plagiau arba siauriau buvo aiskinama daugumoje kriminalistikos vadoveéliy
nuo H. Groso laiky. Laikantis masy kriminalistikos koncepcijos, nusikaltimo padarymo budas
yra nagrinéjamas teorinéje dalyje ir nagrinéjant atskiry nusikaltimy rasiy tyrimo metodikas.
Tyrimo metodikose nusikaltimo padarymo bddas yra butinas kriminalistinés nusikaltimo
charakteristikos elementas.

Septintajame ir astuntajame deSimtmeciuose Lenkijoje pakankamai placiai buvo nag-
rinéjami Taryby Sagjungos kriminalisty darbai. Lenkijos kriminalistai buvo susipazine su pa-
grindinémis Ryty kriminalistikos koncepcijomis. Jie Zinojo, kad egzistuoja koncepcija, kuri
kriminalistikoje iSskiria bendrajg dalj (kriminalistikos taktikg ir technikg) bei ypatingajg dalj
(kriminalistikos metodikg).

Bet pasekéjy anais laikais Si koncepcija nesulauké, nes buvo manoma, taip, pavyz-
dziui, rasé Z. Cecotas ir M. Cubalskis, kad metodika i§ esmés nieko nauja nepateikia, o tik
praplecia ir susistemina jau pateiktas zinias [49, p. 11].

Astuntojo deSimtmecio viduryje Lenkijoje jau nemazai autoriy teigé, kad kriminalistika
turi aptarnauti ne tik baudziamajj, bet ir civilinj bei administracinj procesus. Kriminalistikos
metodai gali bati taikomi ir kitose gyvenimo sferose. Todél désningai kilo ir klausimas: jeigu
kriminalistika realizuoja savo funkcijas ne tik baudziamajame procese (o faktiSkai ji yra me-
todologinis pagrindas renkant, jtvirtinant, paimant, tiriant, vertinant ir panaudojant jrodymus
civiliniame ir administraciniame procese), tai ar jos pavadinimas, kiles nuo zZodzio crimen,
atitinka atliekamas funkcijas [51, p. 14].

Astuntajame deSimtmetyje Lenkijoje susiformavo bent kelios kriminalistikos mokslo
koncepcijos. Veikiantys mokslo centrai sukaupé nemazai pozityvios informacijos, mokslinin-
kai vis dazniau susidurdavo su jvairaus lygio metodologinémis ir teorinémis problemomis.
Pribrendo reikalas spresti teorinio lygio problemas.

Bdtinumas spresti filosofines (metodologines) konkretaus mokslo problemas atsiranda
tada, kai moksle jvyksta kokybinis Suolis, o tiksliau, kai nuolat besivystantis mokslas pasiekia
tokj lygj, kai tampa pajégus kelti ir spresti bendruosius teorinius uzdavinius.

Z. Ru8kovskio (Ruszkowskio) nuomone, dabartiné kriminalistika po keliy audringy rai-
dos deSim¢iy jZzengeé | kokybiniy pervertinimy etapa. Praktinis kriminalistiniy Ziniy lygis, kurj
rodo vis tvirtesnis jy teorinis pagrindimas, dar neturi atitinkamy sverty metamoksliniuose ty-
rimuose [52, p. 299].

Z. RuSkovskio straipsnyje [562] yra keliamos kelios labai svarbios problemos. Tarp jy
jau minéta kriminalistikos metodologijos problema, kriminalistikos vieta kity moksly sistemoje
(bandoma jrodyti, kad nors kriminalistika per savo tikslus ir uzdavinius yra glaudziai susijusi
su teisés mokslais, bet, atsizvelgiant j ontologinius ir metodologinius kriterijus, ji néra teisés
mokslas). Dar viena problema, kuri yra nagrinéjama straipsnyje, — tai Ziniy integracijos ir
deintegracijos procesai kriminalistikos technikoje, jy poveikis mokslo raidos perspektyvoms.

1984 m. J. Konie€nis (Konieczny) iSleido monografijg “Metodologiné kriminalistikos
charakteristika” [53]. Autorius bando rasti kriminalistikos (kaip pretenduojancios j mokslo
disciplinos statusg) ir mokslo saly€io tasky, bando jrodyti, kad kriminalistikoje pazinimas turi
bent du lygius: praktinj ir teorinj.

Bet ar teorinis pazinimas kriminalistikoje pasiekée tokj lygj, kad baty galima teigti, jog Sis
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mokslas turi savo metodologijg? Monografijoje nagrinéjami ir kiti metodologiSkai krimi-
nalistikai svarbls klausimai: kriminalistikos dalykas, tikslai bei jy svarba ir kt.

Devintajame de8imtmetyje buvo organizuojama pakankamai daug jvairaus lygio
moksliniy konferencijy. Katovicy universiteto Kriminalistikos katedra daug mety rengé krimi-
nalistikos metodologijos konferencijas, kuriose dalyvavo visas Lenkijos kriminalisty elitas.
Tokie simpoziumai buvo naudingi ne tik dél to, kad juose buvo nagrinéjamos mokslinés ir
praktinés problemos, bet ir dél bandymy surasti konsensusg tarp kriminalisty socialiniy ir
kriminalisty gamtos bei technikos moksly atstovy. Nors Sios konferencijos ir turéjo metodo-
logine kryptj, pavyzdziui, 1988 m. VIl vykusioje kriminalistikos ir jai artimy moksly metodo-
logijos konferencijoje Silezijos sostinéje Katovicuose dauguma pranesimy buvo tokio pobi-
dzio (S. Pikulski. Materialios tiesos nustatymo metodika jurisdikciniame procese; T. Vidla
(Widta). Jrodymo, gauto i$ eksperto iSvados, vertinimo kriterijai ir kt.), bet dalis buvo skirta
teorijos ir praktikos santykiui (J. Widacki. Eksperto tiesa ir teiséjo tiesa; Z. Ruszkowski. Te-
orijos ir praktikos reikSmé kriminalistikos raidai) bei istorinio pobidzio praneSimams, pavyz-
dZiui, V. BZenkas radé apie zymiausig tarpukario Lenkijos kriminalistikos atstovg dr. V. So-
bolevskj [54].

Paskutiniame amZziaus deSimtmetyje rySkiai pastebimas kriminalisty mokslininky ir
praktiky suaktyvéjimas. Naujos galimybés, atsiradusios Lenkijoje, buvo ir yra aktyviai iSnau-
dojamos.

Labai suaktyvéjo mokslininky ir praktiky rySiai su kolegomis i Vakary. Tai ir iSvykos j
uzsienio Salis, ir dalyvavimas konferencijose, bendry mokslo programy jgyvendinimas ir t.t.
Labai pagyvéjo leidyba. Tik per pastaruosius penkerius metus buvo iSleisti keli kriminalistikos
vadoveéliai [55; 50; 55, 57; 58; 59], kai kurie i$ jy buvo i8leisti pakartotinai. LeidZiama nemazai
monografijy. Sj deSimtmetj Lenkijoje buvo isleistos dvi C. GzeSiko (Cz. Grzeszyk) ir J.
Musc¢inskio (Moszczynski) monografijos daktiloskopijos klausimais [60; 61]. Per pastaruosius
penkerius metus iSleistos dvi monografijos, skirtos teoriniams ir teisiniams ekspertizés
klausimams [53; 54]. Leidziamos monografijos, kuriose gvildenami tradiciniai kriminalistikos
klausimai, pavyzdziui, T. Hanauseko monografija apie kriminalistikos taktikg [64], mo-
nografijos labai kontraversiSkais klausimais, pvz., R. Javorskio (Jaworski) knyga apie poli-
grafinius tyrimus [66].

Keliolika kriminalistikos katedry universitetuose atlieka jvairaus pobddzio ir jvairiy
kryp€iy tyrimus. Dazniausiai tokios katedros specializuojasi tirdamos vieng ar kelias pagrin-
dines problemas. Pavyzdziui, Vroclavo universiteto Kriminalistikos katedros pagrindiné il-
gameciy tyrimy kryptis — kriminalistiniai rastotyros klausimai. Keliolika mety Sia pagrindine
tyrimy tema organizuojamos mokslinés kriminalistikos konferencijos. 1998 m. vyko VIlI, o
2000 m. vyks IX konferencija, skirta Siai problematikai. Po kiekvienos tokios konferencijos
leidziami mokslo darbai [57]. Pastaraisiais metais nutarta Sig medziagg leisti ne tik lenky, bet
ir angly kalbomis, nes Sitose konferencijose dalyvauja mokslininkai i§ daugelio, ne tik
Europos, 3aliy.

Universitety kriminalistikos katedrose, be pagrindinés mokslo tiriamosios temos, pa-
prastai yra nagrinéjamos ir kitos temos. Pavyzdziui, Vroclavo universitete nagrinéjamos po-
ligrafinés ekspertizés problemos.

Viename straipsnyje net pavirSutiniS8kai aprépti bet kurios Salies kriminalistikos mokslo
raidos nejmanoma. Reikia pasakyti, kad ir dabar Lenkijoje yra gana daug skirtingy krimina-
listikos mokslo koncepcijy, kurios materializuojamos jvairiose monografijose, vadovéliuose.
Vienos koncepcijos iSlieka i§ esmés nepakitusios deSimtmecdiais (zr. B. Holysto koncepcija,
kuri i esmés nepasikeité per keletg deSimtmeciy. Tai rodo jo kriminalistikos vadovélio pir-
masis ir astuntasis leidimai.), kity koncepcijy atstovai bando ieSkoti savotiSko kompromiso
tarp praeities koncepcijy, jas modernizuodami, arba j esamas koncepcijas jtraukia naujy
elementy, daliy.

Siek tiek plagiau panagrinésime vieno i§ seniausiy ir labiausiai Zinomy Lenkijos krimi-
nalisty T. Hanauseko koncepcija. Jis kriminalistikg apibtdina kaip mokslg apie taktikos prin-
cipus, badus ir technikos metodus bei priemones, nukreiptas j teisiSkai neigiamy visuome-
niniy reiskiniy ir ypac€ nusikaltimy bei nusikaltéliy, taip pat rySiy tarp asmeny ir jvykiy buvimo
ar nebuvimo nustatymga ir kelio nusikaltimams bei kitiems neigiamiems ir teisiSkai relevalen-
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tiniams reigkiniams uzkirtimg. Sis mokslas taip pat uZsiima prognozavimo strategija ir galimy
neigiamy reiskiniy atpazinimu bei jy profilaktika uzkertant kelig jy atsiradimui bei plétrai [58,
p. 23-24].

Remdamasis Sia definicija, T. Hanausekas, prieSingai negu dauguma Lenkijos krimi-
nalisty, kriminalistikg suvokia ne tik kaip taktikos ir technikos sistemg, bet jtraukia j jg kaip,
pavyzdziui, Vokietijos kriminalistai, dar ir strategijg. Be to, jis kriminalistikos sistemai priskiria
ir metodikg, kurig suvokia kaip taktikos ir technikos adaptacijg aiSkinant ir tiriant tam tikras
nusikaltimy rasis.

T. Hanausekas labai glaudZiai sieja kriminalistikg su kriminologija, kaip tg daro ir kai
kurie kiti Lenkijos kriminalistai, tarp jy ir B. Holystas, kurio “Kriminologija” sulauké keliy lei-
dimy (o kriminalistikos vadovélis astuoniy leidimy). Be to, B. Holystas yra naujo vadovélio
“Viktimologija” autorius [67; 68].

T. Hanausekas teigia, kad kriminalistikg determinuoja tokios profiliuojancios sritys kaip
nusikalstamumo etiologija, simptomatologija ir viktimologija. Kriminalistikos laiméjimai taikomi
baudziamajame procese, atliekant operatyvinius veiksmus ir ekspertizes.

Jis nurodo, kad kriminalistika turi kelias pagrindines funkcijas: zvalgybine, aiSkinamaja,
jrodomaja, prevencine (profilaktine).

T. Hanauseko nuomone, zvalgybiné kriminalistikos funkcija — tai tam tikry metody ir
priemoniy, leidZian€iy gauti pakankamai informacijos apie vieta, daiktg, prieSininkg bei da-
barties ir ateities kriminalistiniy veiksmy taktikg, parengimas [49, p. 37].

Bdtina pabrézti, kad dauguma mokslininky kriminalistikos metodais ir priemonémis
laiko tokias priemones, kurios pas mus yra laikomos operatyvinémis. Siame Zvalgybinés
funkcijos apibadinime aidkiai matomos T. Kotarbinskio idéjos.

Zvalgybiné funkcija realizuojama renkant informacijg apie dabarties arba ateities
veiksmy teritorijg, tam tikras grupes (narkomany ir kt.), asmenis, veiksmus ir pan.

Aiskinamoji funkcija siejama su vienu i§ pagrindiniy kriminalistikos tiksly, t.y. tam tikry
veiksmuy, jy mechanizmo ir aplinkybiy bei tam tikry asmeny nustatymu.

Jrodomoji funkcija realizuojama vadovaujantis baudziamojo proceso jstatymu per tam
tikrus procesinius veiksmus.

Prevenciné funkcija realizuojama veikiant pavojaus $altinj, galimus pasikésinimo ob-
jektus ir aplinkybes, keliancias pavojy. Prevenciné funkcija gali bati realizuojama tiesiogiai ir
netiesiogiai.

Apibendrinant kriminalistikos sampratos raidg Lenkijoje, galima teigti, kad Sis procesas
turéjo savo pakilimus ir nuosmukius. Kriminalistikos raidos analizé parodé, kad tarp Lenkijos
ir Lietuvos yra nemazai panasumy. Atgavus nepriklausomybe, misy Salys po Pirmojo
pasaulinio karo buvo nualintos, neturéjo savo valstybiniy strukttiry, kurias po daugelio mety
reikéjo kurti i$ naujo.

Kriminalistikos mokslo, o tiksliau kriminalistikos praktikos, buvo tik uZzuomazgos, ir jis
negaléjo bati lyginamas su Austrijos, Vokietijos ir kity Vakary Saliy kriminalistika. Bet per
palyginti trumpg laikotarpj Lenkijoje ir Lietuvoje buvo sukurtos kriminalistinés struktdros, uz-
tikrinancios teisingumo poreikius. Tarpukario metais Lenkijoje buvo sukurtos kriminalistikos
mokslo raidos praktinés prielaidos, o praktinis kriminalistikos lygis buvo lyginamas su kai-
myny.

Antrojo pasaulinio karo metu Lenkijos policija buvo sunaikinta (pavyzdziui, tik Rusijos
Ostaskovo mieste buvo suSaudyta apie penki tikstanciai Lenkijos policijos pareiginy).

Patekus Lenkijai | Taryby Sagjungos jtaka, teisésaugos institucijos buvo kuriamos i$
naujo ir net kriminalistikos mokslas buvo kuriamas pagal sovietinj modelj, jy pataréjams pri-
Zidrint.

Bet pamazu kriminalistika Lenkijoje atsigavo, pradéjo kurtis kriminalistikos katedros
universitetuose, kdrési ir stipréjo ekspertinés jstaigos.

Po Antrojo pasaulinio karo per kelis deSimtmecius Lenkijoje kriminalistika i§ praktinés
veiklos pamazu tampa mokslu su savo teorija ir metodologija. Kriminalistika perima idéjas ne
tik i$ Ryty, bet ir i§ Vakary, kartu plétoja savo tradicines koncepcijas.

Lenkijoje atsiranda kelios kriminalistikos mokyklos. Mokslininkai labai konceptualiai
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pradeda nagrinéti kriminalistikos metodologijos problemas.

Bet tik paskutiniame amZiaus deSimtmetyje, kai Lenkija tapo tikrai demokratine vals-
tybe ir atsirado nevarZzoma pasikeitimo idéjomis laisvé, kriminalistikos moksle jvyko kokybiniy
pokyciy (atsirado daug jdomiy moksliniy ir metodiniy publikacijy ir, svarbiausia, spardiai
pradéjo keistis mokslo prioritetai, daugéjo rimty moksliniy tyrimy, konferencijy ir kt.).

Be abejo, panasi istoriné praeitis, vienodi Lietuvos ir Lenkijos siekiai, panasi socialiné-
ekonominé padétis, panasios nusikalstamumo tendencijos sudaro palankias sglygas stiprinti
ir bendradarbiavimg uzkertant kelig nusikalstamumui, plétoti kriminalistikg kaip mokslg ir
praktine veikla.

ISvados

Apibendrinant straipsnyje nagrinéjamus klausimus, galima padaryti tokias iSvadas:

1. Kriminalistikos mokslo atsiradimo ir raidos sglygos Lenkijoje ir Lietuvoje buvo panasios,
nes buvo panasus socialiniai, ekonominiai ir organizaciniai valstybiniy, taip pat ir teisé-
saugos, strukttry karimosi désniai. Tarpukariu ir Lenkijoje, ir Lietuvoje kriminalistikos raida
buvo siejama su nusikaltimy tyrimo veiklos uztikrinimu (kuriamos atitinkamos krimi-
nalistinés institucijos, rengiami specialistai ir pan.), bet dideliy teorinio pobudzio tyrimy tais
laikais nebuvo atliekama.

2. Kriminalistikos raidai po Antrojo pasaulinio karo Lenkijoje Rytai turéjo gana didele jtaka.
Tik SeStajame—septintajame deSimtmeciuose pasirodo publikacijy, kuriy autoriai kitaip
traktuoja kriminalistikos sampratg ir sistemg. Any laiky kriminalistikos raidai didele jtakg
turéjo prakseologo T. Kotarbinskio darbai.

3. Kriminalistikos mokslo raidai ypac svarbig reikSme turéjo kriminalistikos katedry steigimas
universitetuose. Tai leido pradéti iSsamius ne tik konkreciy praktiniy, bet ir svarbiy meto-
dologiniy problemy tyrimus.

4. Kriminalistikos mokslas Lenkijoje ypaC suklestéjo paskutiniu deSimtmediu, uzmezgus
glaudzius rySius su kolegomis iS Vakary.

5. Siuo metu Lenkijoje egzistuoja kelios kriminalistikos mokslo koncepcijos, kurias plétoja keli
pagrindiniai kriminalistikos mokslo centrai.
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Development of Criminalistics in Poland

Assoc. prof. dr. H. Malevski
Law Academy of Lithuania

SUMMARY

The article seeks to overview the problems of criminalistics’ development in Poland. In the
beginning of the XX™ century after Poland regained its independence various expertise structures
including forensic ones emerged and made up the material preconditions for the broadening of
criminalistics. Regardless of there were no specialised forensic science research institutions during
the between—wars period, the practical application of criminalistics methods and means was
comparable with the application in neighbouring countries. Rather plenty of methodical literature in
criminalistics and monographs on particular questions were published in that period.

After the war the forensic science and practice were under the influence of the Soviet Union.
However, gradually the centres of distinctive criminalistics started to develop that followed the ideas
of Polish pre-war and Western scientists. After the change of formation in Poland the democratic
changes in criminalistics induced its fast development. The qualitative changes in practical
application were noticed too. Variety of opinions allows the development of forensic science. This is
demonstrated in the recent years editions mentioned by the author.

Similar history, equivalent aims of Lithuania and Poland resembling social and economical
situation and corresponding criminality development trends produce favorable conditions to
strengthen and advance the cooperation in theoretical criminalistics and its practical application.
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