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Santrauka

Nusikaltimai ZmoniSkumui yra viena i§ dinamiskiausiy tarptautinés baudziamosios tei-
sés kategorijy. Si savoka pirma karta buvo pavartota 1945 m. Niurnbergo karo tribunolo jsta-
tuose iSpléstiniam karo nusikaltimui jvardyti, taiau ilgainiui buvo papildoma ir tapo savaran-
kiskesné. Niurnbergo tribunolo jstatuose pateikta savoka galima apibudinti Siais pozymiais:
nusikaltimai Zmoniskumui gali biiti jvykdyti prie§ bet kokius civilius gyventojus tiek taikos,
tiek karo metu, juos jvykdyti gali civilinés arba karinés valdzios pareigiinai, arba faktiniai
agentai (politikos elementas), jy kvalifikacijai biitina sgsaja su karo nusikaltimais arba
nusikaltimais taikai. Nusikaltimy zmoniSkumui sgvoka plétojosi dviem kryptimis. Pirmoji
plétros kryptis apémé nusikaltimy ZmoniSkumui pozymiy ir kvalifikavimo kriterijy poky¢ius.
Pirmiausia buvo atsisakyta reikalavimo, kad nusikaltimy zmoniskumui kvalifikavimas turi
biti siejamas su karo nusikaltimais arba nusikaltimais taikai. Sis pokytis 1émé nusikaltimy
7moniskumui kaip savarankisko nusikaltimo atsiradima. Sig traktuote patvirtino ir véliausias
tarptautinés baudziamosios teisé€s Saltinis — Tarptautinio baudziamojo teismo Romos statutas,
ji taip pat atsispindéjo Jungtiniy tauty nusikaltimy taikai ir Zmonijos saugumui kodekso
projekte, Tarptautinio tribunolo asmenims, atsakingiems uz genocida ir kitus sunkius
tarptautinés humanitarinés teisés pazeidimus Ruandos teritorijoje teisti (Ruandos tribunolo)
statute. ] Tarptautinio tribunolo asmenims, kaltinamiems sunkiais humanitarinés teisés
pazeidimais buvusios Jugoslavijos teritorijoje, teisti (Jugoslavijos tribunolo) jurisprudencija
buvo jtrauktas naujas politikos elemento aspektas: tribunolas pripazino, jog nusikaltimus
zmoniskumui gali jvykdyti ir politinés organizacijos, kurios de facto kontroliuoja teritorijg ir
turi politing, karing ar civiling valdzig. Nuo 1991 m. Jungtiniy Tauty nusikaltimy taikai ir
zmonijos saugumui kodekso redakcijos, nusikaltimy ZzmoniSkumui sgvoka buvo papildyta
alternatyviais  kvalifikaciniais masiSkumo (paplitimo) ir sistemingumo poZymiais.
Masiskumas (paplitimas) yra suprantamas kaip dazni, dideliy uzmojy veiksmai, vykdomi
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kolektyviai, pakankamai rimtai ir nukreipti prie§ daug auky; sistemingumas yra suprantamas
kaip nusikalstamy veiksmy visapusiSkas organizavimas ir vykdymas pagal gana tiksly
pavyzdj, remiantis bendra politika ir jtraukiantis Zymius visuomeninius ar privacius iSteklius.
Sie alternatyviis pozymiai buvo jtvirtinti Ruandos tribunolo statute ir jurisprudencijoje,
minétame JT kodekso projekte. Romos statutas, patvirtindamas Siy pozymiy reikalinguma,
nustaté papildomus konjunktyvius minimalaus planuotumo ir masiskumo reikalavimus, tik
kuriems esant galima taikyti pasirinktinai didelio paplitimo arba sistemingumo Kriterijy. Kartu
su bendryjy savoky pozymiy plétojimu buvo smarkiai ple¢iamas nusikaltimy, galinéiy buti
nusikaltimais Zmoniskumui, sgrasas, jtraukiant tokius veiksmus kaip jvairios seksualinés
prievartos formos, priverstinis asmeny grobimas, apartheido nusikaltimas. Romos statute
nusikaltimy sgraSas palieckamas netgi neiSsamus, jvedama kitokiy tolygaus sunkumo
nezmonisky veiksmy samprata.

Nusikaltimai ZmoniSkumui buvo ir iSlieka viena i$ dinamiskiausiy tarptautinés bau-
dZiamosios teisés kategorijy. Kiekvienas pasirodantis naujas 3altinis kei€ia ar koreguoja sa-
voka, atskirus pozymius, pateikia naujy interpretavimo varianty. Naujausias Saltinis — Tarp-
tautinio baudziamojo teismo Romos statutas (toliau — Romos statutas) — vélgi jne$é esminiy
naujoviy. Romos tarptautinio baudziamojo teismo parengiamoji komisija (toliau straipsnyje —
Parengiamoji komisija) Siuo metu dirba nusikaltimy pozymiy komentary bei tikslinimo klau-
simais. Lietuvai, kaip vienai i§ ¥bendraminciy valstybiy“ grupés nariy, pasirasSiusiai Statutg
dar Romos diplomatinés konferencijos metu, nusikaltimy ZmoniSkumui jtraukimo j naciona-
linés teisés sistemg problema pasidarys aktuali kartu su sprendimu ratifikuoti Romos statutg
(Romos statutas jsigalios deponavus 60 ratifikavimo instrumentg; 2001 m. sausio mén. Ro-
mos statutg ratifikavo jau 27 valstybés, tarp jy Norvegija, Italija, Belgija ir Vokietija; Tarptauti-
nio baudziamojo teismo koalicijos planai — surinkti reikalingg ratifikacijy skai€iy iki 2002 m.).
Tad gal net pavéluota pradéti svarstymus, kaip turéty bati apibréZiami nusikaltimai Zmonis-
kumui blsimajame BaudZiamajame kodekse. Nusikaltimy zmoniSkumui, kaip jie buvo pa-
vartoti pirminiame Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso projekte, pateiktame visuo-
menei svarstyti 1996 m., apibrézimo problemas Sio straipsnio autorius jau nagrinéjo anks-
tesnéje publikacijoje ¥Nusikaltimai ZmoniSkumui ir jy reglamentavimas Lietuvos Respublikos
baudziamojo kodekso projekte 1998 m. ¥Jurisprudencijos” 9(1) tome, taciau joje buvo ga-
lima tik uzsiminti, kaip nusikaltimai ZmoniSkumui traktuojami tarptautingje ir tarptautingje
baudziamojoje teiséje. Taciau reiSkinio ar problemos esmés nepazinsime tol, kol nezinosime
jos istorijos, atsiradimo aplinkybiy ir Siy aplinkybiy nulemty poky¢iy bei konkreciy padariniy.
Tad ir apie nusikaltimus ZmoniSkumui nejmanoma kalbéti vien tik esamuoju laiku — nagriné-
dami bet kurj Siy nusikaltimy poZymj mes norom nenorom privalésime grjzti prie raidos
klausimy. Taigi Sios publikacijos tikslas ir bus atskleisti ne tik nusikaltimy ZmoniSkumui ben-
drosios sgvokos raidg, bet ypa¢ daug démesio skirti nusikaltimy zmoniSkumui bendrosios
sgvokos atskiry pozymiy raidos analizei, kurie ir lemia tai, kad i§ paziuros jprastas nusikalti-
mas gali bati vertinamas kaip nusikaltimas ZmoniSkumui.

1. Nusikaltimy zmoniskumui termino kilmeé, kategorijos formavimasis iki
Niurnbergo tribunolo jstaty

Nors pirma kartg pozityviojoje tarptautinéje baudziamojoje teiséje terminas nusikaltimai
ZmoniSkumui oficialiai buvo pavartotas Niurnbergo karo tribunolo didiesiems karo nusikalté-
liams teisti (toliau — Niurnbergo tribunolo) jstatuose, pridétuose prie 1945 m. Londono susi-
tarimo tarp Antragjj pasaulinj karg laiméjusiy sajungininky, taciau ir iki Sio dokumento bata
nemazai bandymy ir teisés akty, kurie vienokia ar kitokia forma padéjo pagrindus minétam
terminui atsirasti. Termino iStaky reikéty pradéti ieSkoti Tarptautinéje humanitarinéje teiséje,
kuri taip buvo pradéta vadinti tik nuo XIX a. pabaigos — XX a. pradzios. Anksciau Si tarptau-
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tiné teisés Saka buvo vadinama karo teise, taCiau augant tarptautiniy sutarciy skaiciui, skirty
karo humanizavimo klausimams, pasikeité net pacios teisés Sakos pavadinimas. Tarptauti-
niai terminai  humanizmas, humanizavimas lietuviy kalboje reiSkia ZmoniSkuma,
suzmoginima, ir ilgainiui terminas humanizmas buvo pradétas sieti su filosofinés kategorijos
humanitas dalimi, kuri apibldina tokias Zmogaus savybes kaip supratimas, palankumas,
uzuojauta, pasigailéjimas (nors sgvoka humanitas turéjo gerokai platesne reikSme,
apimancig ir daug agresyvesnes zmogiSkgsias savybes) [1]. Tad bdtent Tarptautinés
humanitarinés teisés Saltinyje — 1899 m. Pirmosios Hagos konvencijos dél karo jstatymy ir
paprocCiy bei 1907 m. Ketvirtosios Hagos konvencijos preambuléje — sutinkame ZmoniSkumo
jstatymy terming, esantj garsiosios Martenso islygos dalimi. Si islyga teigé, jog ¥kol nebus
sukurtas pilnesnis karo jstatymy rinkinys (kodeksas), Aukstosios Susitarianéios Salys laiko
tikslinga pareik$ti, kad atvejais, kuriy nenumato jy priimtos taisyklés, gyventojai ir kovojantys
asmenys lieka saugomi ir valdomi tauty teisés principy, kurie kyla i§ paprocCiy, esanciy tarp
civilizuoty Zmoniy, Zmoniskumo jstatymy ir visuomeneés sgZinés paliepimy“ (pajuodinta
straipsnio autoriaus) [2, p. 48]. Tiesa, kas tie ¥ZmoniSkumo jstatymai“ minétosios
Konvencijos nedetalizavo, o doktrinos specialistai aiSkino Sig sgvokg kaip tarptautine
paprotine teise, paremtg ¥civilizuoty tauty teisés principais®, taip pat tiksliai neapibrézta
sgvoka [3, p. 168]. Esant ¥ZmoniSkumo jstatymams®, galéjo bati ir ZmoniSkumo jstatymy
pazeidimy arba, kitaip tariant, nusikaltimy Zmoniskumui.

1915 m. geguzés 28 d. Prancizija, DidZioji Britanija ir Rusija paskelbé Jungtine dekla-
racijg, kaltindami Otomany Vyriausybe armény gyventojy iSZzudymu Turkijoje kaip ¥nusi-
kaltimo prie$ civilizacijg ir ZmoniSkuma“ padarymu, uz kurj turky vyriausybé ir jos agentai
(atstovai), vykde zudynes, turés atsakyti. 1919 m. Komisijos dél karo sukéléjy atsakomybés
ir bausmiy paskyrimo uz karo jstatymy ir paprociy pazeidimus ataskaitoje Sie veiksmai taip
pat buvo pavadinti ¥nusikaltimais civilizacijai ir ZmoniSkumui“ bei pabréZta, kad ¥visi as-
menys, priklausantys prieSo Salims, <...> kurie kalti dél karo jstatymy ir papro€iy pazeidimo
arba zmoniskumo jstatymy pazeidimo, yra trauktini baudziamojon atsakomybén®. Deja, Si
sgvoka nepateko j 1919 m. Versalio sutartj, baigusig Pirmajj pasaulinj karg, daugiausia dél
vienos i$§ komisijos narés — JAV prieStaravimo. Jy nuomone, ataskaitoje naudojamas termi-
nas Zmoniskumo jstatymai yra per daug miglotas dél zmoniSkumo standarty nustatymo, kad
juo remiantis bty galima palaikyti kaltinima. JAV atstovai teigé, jog karo jstatymy ir paprociy
standartai yra aiSkis, randami statutuose bei tauty praktikoje. Zmoniskumo jstatymai ir
principai kinta kartu su individu [3, p. 172].

1920 m. rugpjacio 10 d. pasirasytoje Sevro taikos su Turkija sutartyje bata keleto nuo-
staty, kurios nurodé teisti ir bausti asmenis, atsakingus uz armény genocida, nors sutartis ir
nevartojo nei nusikaltimy zZmoniskumui, nei genocido sgvoky, bet pagal joje vardijamas
veiky, uz kurias baudziama, sgvokas galima suprasti, kad kalbama apie tokias veikas, kurias
Niurnbergo tribunolo jstatai pavadins ¥nusikaltimais ZmoniSkumui“. Deja, Sevro sutartis ne-
buvo ratifikuota ir jg pakeité Lozanos sutartis, kurioje Sie nusikaltimai jau neminimi.

Taigi iki pat 1945 m. tikslaus teisinio termino nusikaltimai ZmoniSkumui nebuvo. Ren-
giantis Niurnbergo procesui iSkilo poreikis tokios kategorijos, kuri apimty veikas, padarytas
nacistinés Vokietijos karinés ir civilinés administracijos ne tik prieS uzkariauty valstybiy civi-
lius gyventojus (tai buvo aiSkis karo nusikaltimai), bet ir kriminaline valstybés politikg, nu-
kreiptg prieS savus pilie€ius: Zzydus, politinius prieSininkus, psichinius ligonius ir kita. Buvo
prisiminta nusikaltimy prie$ ZmoniSkumo jstatymus ir civilizacijg sgvoka. VisiSkai naujos sg-
vokos kurti proceso rengéjai nenoréjo, siekdami tribunolo jstatams suteikti ne naujos teisés,
0 konkretizuotos jau egzistuojancios teisés pobudj, kad kuo maziau nusizengty teisétumo
principui — nullum crimen sine lege. Nusikaltimy ZmoniSkumo jstatymams ar panasiai skam-
banti sgvoka tam buvo tinkama, nes jg teisininkai jau buvo vartoje po Pirmojo pasaulinio
karo, norédami apibadinti Turkijos vykdytg armény tautos naikinimg, kada valstybé émési
nusikalstamy veiksmy prie$ savo pilie€ius. Néra tiksliai Zinoma, kaip Siai nusikalstamy veiky
grupei buvo parinktas badtent nusikaltimy ZmoniSkumui terminas, bet panasu, kad tai buvo
vieno i$ Niurnbergo tribunolo jstaty rengéjo, JAV teiséjo J. Jacksono pasirinkimas po disku-
sijy su prof. H. Lauterpachtu. Be to, termino pasirinkimas geriausiai atspindéjo testinumg
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lyginant su 1907 m. Hagos konvencijos preambuléje pavartotu Zmoniskumo jstatymy terminu
[3, p. 173].

2. Nusikaltimai zmoniSkumui Niurnbergo tribunolo jstatuose ir su jais
susijusiuose dokumentuose

Taigi Niurnbergo tribunolo jstatuose nusikaltimy Zmoniskumui sgvoka buvo suformu-
luota 6 straipsnio ¢ punkte:

»Nusikaltimai Zmoniskumui: civiliy gyventojy Zudymas, naikinimas, pavergimas, tréemi-
mas, persekiojimas ir kiti Ziaurumai, jvykdyti iki karo ar karo metu, ar jy persekiojimas politi-
niais, rasiniais ar religiniais motyvais, vykdant ar siekiant jvykdyti bet kurj nusikaltimg,
tenkantj tribunolo jurisdikcijai’, nepriklausomai nuo to, ar tie veiksmai buvo laikomi tos Salies,
kurioje jie buvo jvykdyti, vidaus teisés pazeidimais, ar ne“[4, p. 56].

Kaip matome, nusikaltimus, pateiktus straipsnyje, galime suskirstyti j dvi sglygines da-
lis: pirma, tai — ziaurumai prie$ civilius asmenis (kartais vadinami ¥nuzudymo tipo nusikalti-
mais“), antra — persekiojimai jvairiais motyvais [3, p. 140]. Atskiro démesio reikalauja ir sg-
saja su kitais tribunolo jurisdikcijoje esanciais nusikaltimais. Rengiant, nagrinéjant ir vertinant
Niurnbergo tribunolo jstatus, Si sgsaja sukelia bene daugiausiai gin¢y. Taigi pagal straipsnio
6 ¢ formuluote, nusikaltimai zmoniSkumui galéjo bati jvykdyti tik kartu su kitais tribunolo ju-
risdikcijoje esanciais nusikaltimais, t.y. su nusikaltimais taikai ar karo nusikaltimais.

Sasajos su karo ir nusikaltimais taikai kilmé buvo ta, kad, kaip minéta, tribunolo jstaty
karéjai noréjo kiek galima labiau laikytis teisétumo principo, gi iki Niurnbergo jstaty tokio
nusikaltimo kaip nusikaltimai Zmoniskumui tarptautinéje teiséje numatyta nebuvo, tad jo de-
finicijg teko kurti iSpleCiant jau senokai zinomus karo nusikaltimus, kad nusikaltimai Zmonis-
kumui neatsirasty ¥i$ niekur“. Kadangi Niurnbergo tribunolo jstatai buvo kuriami pagal jau
jvykusius faktus, sgsaja tarp karo nusikaltimy ir nusikaltimy zmoniSkumui buvo akivaizdi: i$
esmés tai buvo identidki nusikaltimai, taCiau nusikaltimy zmoniSkumui kategorija turéjo nu-
matyti veiksmus, padarytus karinés ar civilinés valdzios atstovy ir prie$ savo valstybés civi-
lius gyventojus (angliSka formuluoté buvo ¥any civilian population®, pazodinis vertimas — ¥bet
kurie civiliai gyventojai, t.y. tiek savo, tiek prieSo valstybés), nes karo nusikaltimai negaléjo
bati vykdomi prie§ savo valstybés civilius gyventojus. Tad sasaja su karo nusikaltimais pir-
miausia buvo reikalinga tam, jog nusikaltimy Zmonidkumui naujumas baty salyginis ir kartu
geriau atitikty teisétumo principo reikalavimus. 6 c straipsnyje taip pat yra formuluoté, tei-
gianti, kad nusikaltimai zmoniSkumui gali bati padaryti ¥iki karo ar karo metu“. Atrodyty, kad
tai turéjo bati dar viena naujové — pradinéje Niurnbergo tribunolo jstaty formuluotéje angly
kalba po zodziy ¥iki karo ar karo metu“ buvo padétas kabliataskis, t.y. pirmoji straipsnio dalis
(ziaurumai prie$ civilius gyventojus) buvo atsieti nuo sglygos dél jurisdikcijos su kitais tri-
bunolo nusikaltimais ir kartu jgavo daug daugiau savarankiSkumo, pripazjstant, jog nusikal-
timai ZmoniSkumui buvo ir veikos, padarytos taikos metais. TaCiau galutinéje versijoje Sio
pakeitimo neliko vélgi stengiantis nepazeisti teisetumo principo — jeigu nusikaltimai Zmonis-
kumui yra karo nusikaltimy porisis, taikos metu jy padaryti nejmanoma. Tokios nuomonés
laikési ir tribunolas, savo sprendimuose nurodydamas, kad ¥nusikaltimai ZmoniSkumui® yra
iSpléstiniai karo nusikaltimai, nes saugomy asmeny kategorija yra ta pati abiejy nusikaltimy
atvejais; skirtumas tik tas, kad pazeidéjai buvo tos pacios ar kitos tautybés (pilietybés) [3, p.
7]. Be to, tribunolas nesiemé nagrinéti didziyjy karo nusikaltéliy veiksmy, padaryty iki 1939
m. (t.y. iki Antrojo pasaulinio karo pradzios), nuosprendyje nurodydamas, jog ¥Tribunolas
todél negali padaryti bendro teiginio, jog aktai, atlikti iki 1939 m. buvo Nusikaltimai Zmonis-
kumui jstaty prasme®, nes tai neatitikty keliamos sgsajos su nusikaltimais taikai ar karo nusi-
kaltimais [5]. Tad nusikaltimai Zmoniskumui, be abejonés, nauja teisiné kategorija, buvo for-
muluota ir taikoma labai siaurai tik tiems nusikaltimams, kurie siejosi su Antruoju pasauliniu
karu [6, p. 106]. Si sasaja taip pat lémé tai, jog Niurnbergo tribunolo jstatuose nusikaltimai
Zmoniskumui nors ir buvo nauja, ta€iau dar ne savarankiSka nusikaltimy rasis. Tad nusikal-

* T.y. nusikaltimg taikai, karinj nusikaltimg ar nusikaltimg Zmogiskumui (aut. past.).
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timy ZmoniSkumui formuluoté Niurnbergo tribunolo jstatuose — tik pirmasis Zingsnis Siuolai-
kinés nusikaltimy ZmoniSkumui sgvokos link.

Tuo pat metu beveik tapati nusikaltimy ZmoniSkumui sgvoka atsirado Tokijo tribunolo
Tolimyjy Ryty karo nusikaltéliams teisti jstatuose (toliau — Tokijo tribunolo jstatuose), taciau
joje nebuvo kokiy nors esminiy pakeitimy, kurie baty turéje jtakos Sios kategorijos raidai.

Taciau Niurnbergo tribunolas, kaip ir nurodyta jo pavadinime (Niurnbergo karo tribu-
nolas didiesiems karo nusikaltéliams teisti), teisé tik didziuosius karo nusikaltélius: Treciojo
Reicho auksc€iausig karine, politine ir ekonomine vadovybe. ¥Eiliniai“ karo nusikaltéliai buvo
baudziami kitu pagrindu: okupuotai Vokietijai valdyti sagjungininkai sukidré Kontrolinés tarybos
institucijg, kuri, remdamasi besalyginés kapituliacijos aktu, turéjo jstatymy leidybos galig.
Vienas i$ tokiy jstatymy — |statymas Nr. 10 — buvo skirtas karo nusikaltéliams bausti. Juo
remdamiesi sgjungininkai, kiekvienas savo okupacinéje zonoje, turéjo teisinj pagrindg bausti
pagautus karo nusikaltélius. IS esmés tai buvo Siek tiek performuluoti Niurnbergo tribunolo
jstatai, taciau Sis teisés aktas, skirtingai nei Tribunolo jstatai, jau buvo vidaus, o ne tarptauti-
nés teisés Saltinis, nors ir susijes su tarptautine teise [3, p. 35]. Todél ir jo formuluoté buvo
padaryta pagal ankscCiau veikusj Vokietijos baudziamajj kodeksg. Apibrézimas, skirtingai nei
tribunoly jstatai, buvo platesnis ir neiSsamus: ¥ziaurumai (atrocities) ir pazeidimai, apiman-
tys, bet neapsiribojantys, Zudymu, naikinimu <...>“ Taip pat buvo papildytas ir formy sara-
Sas: jtraukti ¥jkalinimai ir ¥i§zaginimai“. Taciau Cia jau nerandame nuorody | kitas dvi nusi-
kaltimy ra8is — nusikaltimus taikai ir karo nusikaltimus. Prof. Ch. Bassiouni nuomone, tai ge-
rokai praplété nusikaltimy ZmoniSkumui sgvoka, bet kartu pakirto teisétumo principus (nu-
matoma atsakomybé uz veikas, kurios jy padarymo momentu nebuvo uzdraustos nacionali-
néje teiséje) [3, p. 36]. Taciau dabar galime teigti, jog Kontrolinés tarybos jstatyme Nr. 10
pirma kartg nusikaltimai ZzmoniSkumui atsiranda kaip savarankiSka kriminaliné kategorija, o
ne karo nusikaltimy porasis. Ateityje tokia formuluoté jsitvirtins.

3. Nusikaltimai zmoniskumui Jungtiniy Tauty patvirtintuose Niurnbergo
tribunolo principuose ir jy komentare

1946 m. gruodzio 11 d. Rezoliucijoje Nr. 96 (1), JT GA patvirtino Niurnbergo tribunolo
jstaty ir nuosprendzio principus, bandydama suteikti jiems tarptautinés teisés principy galia.
Rezoliucija vadinosi ¥Dél tarptautinés teisés principy, pripazinty Niurnbergo tribunolo jstatais
ir nuosprendziu®. 1950 m. JT Tarptautinés teisés komisijai buvo nurodyta parengti Siy prin-
cipy komentara ir suformuluoti juos kaip bendrus tarptautinés teisés principus.

Nors ir pabrézusi, kad ne Tarptautinés teisés komisijos reikalas nustatinéti, ar tai yra
tarptautinés teisés principai, ar ne, nes tai jau patvirtino JT GA, Komisija parengé bendras
formuluotes, kurios bty panasiausios j principus.

Mus dominancios nusikaltimy ZmoniSkumui sgvokos apibréZimg Komisija Siek tiek pa-
keité ir pateiké keletg svarbiy komentary, j kuriuos norétume atkreipti démesj: apibrézime
neliko Zodziy ¥iki karo ar karo metu®, taCiau sgsaja su karo nusikaltimais ir nusikaltimais tai-
kai liko. Pati komisija savo sprendimg aiskino taip: ¥<...> Tribunolas taCiau neatmeté gali-
mybés, kad nusikaltimai ZmoniSkumui gali bdti jvykdyti taip pat ir prie$ karg. <...> Savo
apibrézime Komisija nejtrauké frazés ¥iki karo ar karo metu®, kuri buvo Niurnbergo tribunolo
jstaty 6(c) straipsnyje dél to, kad $i frazé buvo nuoroda | konkrety karag, t. y. 1939 m. kara.
Sios frazés pasalinimas nereikia, kad Komisija mano, jog nusikaltimai Zmoni§kumui gali bati
jvykdyti tik karo metu. PrieSingai, Komisijos nuomone tokie nusikaltimai gali bati vykdomi
prie$ karg, susije su nusikaltimais taikai“ <...> [3, p. 41]. Turint omenyje tai, kad nusikaltimais
taikai pripazjstama ne tik agresija, bet ir rengimasis jai, Komisijos nuomoné atrodo pagrijsta,
kita vertus, nesuprantama, kodél neatkreipiama démesio | atvejus, kai nusikaltimai
zmoniskumui vykdomi net nesiruosSiant karui (pvz., Soviety Sajunga po 1945 m.).

Taciau 1964 m. prof. J. Jescheckas, iSreikS§damas Tarptautinés teisés komisijos nuo-
mone, pabréze, jog ¥<...> Jungtiniy tauty pastangos inkorporuoti en bloc Niurnbergo jstaty ir
nuosprendzio normas kaip dalj visuotinai pripazjstamos tarptautinés teisés buvo nesék-
mingos. <...> Si rezoliucija (1946 m. Nr. 96(1)) tik pripazino veiksmus, kuriy émési keturios
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sgjungininkés <...> kaip atitinkanCius baudziamajg teise ir kuriy taikymas buvo tinkamas
Siomis aplinkybémis. <...> Nepaisant to, Niurnbergo jstaty baudziamoji teisé netapo visuo-
tinai privaloma, remiantis rezoliucijos galia; pagal Jungtiniy Tauty jstatus, Generaliné Asam-
bléja nebuvo teisiSkai kompetentinga institucija kurti naujg tarptautine teise, net jei ir to no-
rétysi“ [3, p. 44]. Tadiau prof. Ch. Bassiouni ir L.Y. Sunga atkreipia démes;j | tai, kad nors
Tarptautinés teisés komisijos suformuluoti principai néra privalomi, taCiau jie faktiSkai yra
tape tarptautinés baudziamosios teisés paprotinémis normomis.

4. Nusikaltimy zmoniskumui sgvokos raida JT Nusikaltimy taikai
ir zmonijos saugumui kodekso projekte (1954-1991 m.)

Nors ginkluoti konfliktai ir jy keliami ziaurumai pasaulyje nesibaigé pasibaigus Antrajam
pasauliniam karui, nusikaltimy, kuriuos galétume vertinti kaip nusikaltimus ZmonisSkumui,
netriko, taciau ilgokai nebuvo naujy tarptautinés teisés akty, pateikian€iy nusikaltimy
ZmoniSkumui sgvoka. Taciau Sios teisinés kategorijos plétra nenutriko, nes jai ir toliau be-
veik nuolatinj démesj skyre JT Tarptautinés teisés komisija rengiamame Nusikaltimy taikai ir
Zmonijos saugumui kodekso projekte (toliau — Kodekso projektas). Sis dokumentas buvo
pradétas rengti siekiant kodifikuoti tarptautinius nusikaltimus (pirmajg redakcijg Tarptautinés
teisés komisija patvirtino 1954 m., nors pirmoji versija buvo parengta jau 1951 m.), véliau
rengimas buvo ilgam sustojes dél jvairiy aplinkybiy, o 1981 m. buvo atnaujintas. 1991 m.
pasirodé naujas iSsamus variantas, o 1996 m. Tarptautinés teisés komisija parengé galutinj
teksto variantg, kol kas paskutinjjj, nes véliau Komisija susitelké rengti Tarptautinio bau-
dziamojo teismo statutg [6, p. 10]. Nusikaltimy taikai ir Zzmonijos saugumui kodekso projektas
dar labai vertingas tuo, kad kartu su pagrindiniu tekstu yra pateikiamas ir detalus ko-
mentaras, rengtas paciy Kodekso projekto rengéjy. Kodekso projekto apzvalga mums svarbi
ir tuo, jog Projekte pateiktos formuluotés beveik visg laikg buvo ankstesnés, nei konkretis
tarptautinés teises aktai.

Nusikaltimy Zmoniskumui sgvoka Siame Kodekse patyré daug transformacijy, atspin-
dinciy laipsniskg nusikaltimy ZmoniSkumui sgvokos raida.

1954 m. redakcijoje jie vadinami ¥nezmoniSkais aktais“ (nors bendrai né viena veika
(net ir genocidas) Siame Kodekso projekto variante neturi konkretaus pavadinimo) ir formu-
luojami pagal Niurnbergo tribunolo jstaty pavyzdj, taciau neminint sgsajy su karu ir karo nu-
sikaltimais ar nusikaltimais taikai, tad patobulinimas, padarytas Kontrolinés tarybos jstatyme
Nr. 10 jau perkeliamas ¥arCiau“ tarptautinés teisés; be to, jtraukiami pozymiai, kad Sie nusi-
kaltimai turi bati nusikaltimai, jvykdyti valstybés pareiginy arba asmenuy, kuriuos valstybé
toleravo arba pakursté (valstybés arba faktiniy jos agenty).

Valstybés ir jos agenty pozymio jtraukimas — tai atsizvelgimas j Niurnbergo tribunolo
nuosprendj, kuriame buvo teigta, jog nacistiné Vokietija nusikaltimus ZmoniSkumui vykdé
kaip ¥nusikalstamg sgmokslg®“, ¥teroro politikg“, ¥persekiojimo politikg“, t.y. nusikaltimai
Zmoniskumui ir valstybés pareigiiny veiksmai — neatsiejami. Sj pozymj nusikaltimy Zmonis-
kumui tyrinétojai vadina ¥politikos elementu®. Politikos elemento, kaip valstybinio atributo
sampratg, pabrézé beveik visi nusikaltimy ZmoniSkumui tyrinétojai. Pavyzdziui, Ch. Bassio-
uni nuomone, bitent Sis elementas yra tarptautinis elementas, pakeliantis i§ esmés naciona-
linj nusikaltimg | tarptautinj lygmenj: valstybés veiksmai ar politika, nukreipta vykdyti nusikal-
timus Zmonidkumui, sukelia valstybei atsakomybe uZ ius cogens paZeidimg [3, p. 492].
Tarptautiné teisés komisija teige, jog Sis elementas suteikia nusikaltimui daug daugiau svar-
bos ir bitent jis padaro nusikaltimy zmoniSkumui. llgg laikg neabejota dél to, kad nusikaltimai
Zzmoniskumui gali bati vykdomi tik kaip valstybinés politikos padarinys.

Vél émus rengti Kodekso projektg, 1991 m. variante nusikaltimy, identi8ky nusikalti-
mams ZmoniSkumui, kategorija pervadinama j ¥sistemingus ir masinius Zmogaus teisiy pa-
Zeidimus®, iSpleCiant veiksmy sgra$a (atsiranda ne tik pavergimas, bet ir priverstinis darbas,
kankinimai, deportacijos ir priverstiniai perkélimai), jj darant iSsamy (motyvuojant ypatingu
pavojingumu ir siekimu nepazeisti principo nullum crimen sine lege), pridedant sistemin-
gumo, masiSkumo pozymius, taCiau atsisakant valstybés ar jos agenty pozymio (motyvuo-
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jant, jog ir neteisétos ginkluotos formuotés ar gaujos gali jvykdyti tokius nusikaltimus) [7, p.
20]. Atskiro komentaro reikalauja masiskumo (angl. large scale) arba véliau pavadinto papli-
timo (angl. wide spread) ir sistemingumo pozZymiai, kurie véliau buvo perkelti ir j vélesnius
nusikaltimy ZmoniSkumui apibréZimus. Taigi Kodekso projekto komentare aidkinama, jog
sistemingumas reiskia praktikos pastovumg arba metodiSkumg. MasiSkumas reiskia, jog nu-
kentéjo daug asmeny arba net istisi socialiniai junginiai. Sie pozymiai alternatyvis — t.y. at-
skiri nusikaltimai, kad baty laikomi nusikaltimais ZzmoniSkumui, turi bati vykdomi arba masis-
kai, arba sistemingai.

Kaip minéta, paskutiné Kodekso projekto redakcija buvo priimta 1996 m., taciau jg mes
aptarsime véliau, nes 1994 m. pasirodé du nauji tarptautinés teisés Saltiniai, padare daug
jtakos nusikaltimy ZmoniSkumui sgvokos evoliucijai.

5. Nusikaltimai zmoniskumui Jugoslavijos ir Ruandos tarptautiniy
tribunoly jstatuose

Postim] tarptautinés baudzZiamosios teisés dalies, reglamentuojanéios tarptautinius
nusikaltimus, raidai, deja, dazniausiai suteikia kariniai konfliktai ar kitokie masinés prievartos
protrikiai, tad naujiems Saltiniams tiesioginés jtakos turéjo karinis konfliktas buvusioje Ju-
goslavijoje bei tragiski jvykiai Ruandoje.

1993 m. Jungtiniy Tauty Saugumo Tarybos sprendimu (Rezoliucija Nr. 808 (1993) ir
Rezoliucija Nr. 827 (1993)) buvo jsteigtas Tarptautinis tribunolas asmenims, kaltinamiems
sunkiais humanitarinés teisés paZeidimais buvusios Jugoslavijos teritorijoje, 0 1994 m. —
Tarptautinis tribunolas asmenims, atsakingiems uz genocidg ir kitus sunkius tarptautinés
humanitarinés teisés pazeidimus Ruandos teritorijoje, teisti (Rezoliucija Nr. 995). Negalima
teigti, jog buvusios Jugoslavijos ir Ruandos atvejai buvo vieninteliai karo nusikaltimy ir nusi-
kaltimy ZmoniSkumui proverziai, kuriy vykdytojus reikéjo nubausti, taciau tik deSimtajame
deSimtmetyje susidaré sglygos tokiems tribunolams jsteigti ir gana neblogam veiklos efekty-
vumui atsirasti, kurj Iémé bendros tarptautinés bendrijos pastangos, o tai buvo jmanoma tik
pasibaigus Saltajam karui.

Tiek Sie tribunolai, tiek jy jstatai yra labai pana8us. Taciau nusikaltimy ZmoniSkumui
formuluotés skiriasi i esmés. Sutampa tiktai prapléstas nusikaltimy, kurie tam tikromis ap-
linkybémis laikomi nusikaltimais ZmoniSkumui, sgrasas:

a) nuzudymas;

b) naikinimas;

C) pavergimas;

d) deportacijos;

e) jkalinimas;

f) kankinimas;

g) iSzaginimas;

h) persekiojimas politiniais, rasiniais, religiniais motyvais;
i) kitokie nezmoniski veiksmai [8, p. 363; 11, p. 231].

Lygindami juos su Niurnbergo tribunolo jstatais matome, kad jtraukiamas neteisétas
jkalinimas, kankinimai, i$Zaginimai, kas jau anks€iau buvo padaryta JT Nusikaltimy taikai ir
Zmonijos saugumui kodekso projekte.

Esminiai skirtumai, kuriuos regime 8iy tribunoly jstaty nusikaltimy ZmoniSkumui for-
muluotése, yra susije su pozymiais ir saglygomis, kokiu atveju sgrase minéty veiksmy atliki-
mas bus laikomas nusikaltimais ZmoniSkumui.

Jugoslavijos tribunolo jstatuose bendroji sgvokos dalis formuluojama taip:

— nusikaltimai, padaryti tarptautinio arba vidinio karinio konflikto metu ir nukreipti pries
civilius gyventojus [8, p. 363].

Remiantis Sia formuluote galima teigti, jog Jugoslavijos tribunolo jstatai j nusikaltimy
ZmoniSkumui sampratg nieko naujo nejtrauke. Be to, daugelio autoriy nuomone, Sis regre-
syvus supratimas ignoravo pusés amziaus teisine raida, kélé grésme grazinti teise milzinisku
Suoliu atgal [6, p. 162]. Sie nuogastavimai batent ir susije su karinio konflikto pozymiu. Kaip
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minéjome, jau Niurnbergo tribunolas teigé, jog nusikaltimai ZmoniSkumui gali bati padaryti ne
tik karinio konflikto metu, bet ir iki karo, jeigu tai susije su ruoSimusi karui; dar radikalesnés
nuomoneés laikési Tarptautinés teisés komisija ir JT Nusikaltimy taikai ir Zmonijos saugumui
kodeksas, kurio visose redakcijose buvo pabréZiama, jog nusikaltimai zmoniSkumui gali bati
padaromi tiek karo, tiek taikos metu. Kita vertus, karo konflikto meto pozymiui grazinti galima
matyti ir svarby pagrindg: pirma, kadangi iki pat Jugoslavijos tribunolo statuto nusikaltimai
Zzmoniskumui privalomagja galia tebuvo apibrézti tik Niurnbergo tribunolo jstatuose, galbat
buvo norima iSlaikyti principinj testinumg, kad naujoji formuluoté neiskilty ¥i§ niekur® ir atitikty
teisétumo principg nullum crimen sine lege; antra, nusikaltimai, kuriy darytojams nubausti
buvo jsteigtas Jugoslavijos tribunolas, i$ tiesy buvo jvykdyti karinio konflikto metu, tad $i
formuluoté konkre€iu ad hoc atveju problemy nesukélé, taCiau galéjo sukelti nepageidautiny
precedenty. Tarptautinés bendrijos ir teisininky susirlpinima, kad Si formuluoté gali bati
regresas nusikaltimy ZmoniSkumui reglamentavimo ir baudimo sferoje, netrukus paneigé
paties Jugoslavijos tribunolo Apeliaciniai rimai, byloje Kaltintojas vs. Tadic teige, jog ¥3iuo
metu jau yra nusistovéjusi paprotinés tarptautinés teisés norma, kad nusikaltimai
zmoniSkumui nebdtinai turi bdti susije su tarptautiniu kariniu konfliktu. IS tiesy, kaip nurodo
Kaltintojas, paprotiné tarptautiné teisé gali nereikalauti nusikaltimy ZzmoniSkumui sgsajos su
bet kokiu konfliktu i$ viso. Taigi reikalaudama, jog nusikaltimai ZmoniSkumui turi bati jvykdyti
tarptautinio ar vidaus karinio konflikto metu, Saugumo Taryba apibrézé nusikaltimg <...>
siauriau nei reikalauja paprotiné tarptautiné teisé* [9, p. 756]. Si tribunolo nuomoné svarbi ir
tuo, jog faktiS8kai pripazjstama, jog tarptautiné paprotiné teisé nusikaltimy Zmoniskumui ir
karo konflikto nebesieja.

Daug progresyvesnis buvo nusikaltimy ZzmoniSkumui apibréZzimas Ruandos tribunolo
jstatuose:

— nusikaltimai, nukreipti prie$ civilius asmenis, pasizymintys masiSkumu ir sistemin-
gumu, atlikti nacionaliniais, politiniais, etniniais, rasiniais ar religiniais motyvais [11, p. 231].

Pirmiausia matome, jog jtraukti paplitimo ir sistemingumo pozymiai, pasirode 1991 m.
JT Kodekso redakcijoje, taip pat matome, jog vienas i$ specifiniy nusikaltimy, buves Niurn-
bergo tribunolo jstatuose, t.y. persekiojimas pagal tam tikrg pozymi], jtrauktas kaip bendras
bruozas. Tribunolo jurisprudencija byloje Kaltintojas vs. Akayesu pateiké papildomus papli-
timo ir sistemingumo kriterijy aiSkinimus, kurie jau tapo chrestomatiniai: ¥paplitimo samprata
(angl. the concept of widespread) gali bati apibréZiama kaip masiniai, dazni, dideliy uzmojy
veiksmai, vykdomi kolektyviai, pakankamai rimtai ir nukreipti prie§ daug auky. Sistemingu-
mas reiskia, kad nusikalstami veiksmai yra visapusiSkai organizuoti ir vykdomi pagal gana
tiksly pavyzdj, remiantis bendra politika ir jtraukiantys Zymius visuomeninius ar privacius re-
sursus® [10]. Norétume atkreipti démesj, jog sistemingumas Cia suprantamas ne kaip karto-
tinumas, o kaip nusikalstamy veiksmy planuotumas, vienodumas.

Ir, kaip matome, Ruandos tribunolo jstatuose jau nebuvo net uZuominos apie karo
konflikta, nors Ruandoje nusikaltimy darymo metu vyko pilietinis karas.

6. 1996 m. Nusikaltimy taikai ir zmonijos saugumui kodekso
projekto 1996 m. redakcija

Nusikaltimy taikai ir Zmonijos saugumui kodekso projekto 1996 m. redakcijg atskirai
turime aptarti dél Siy priezas€iy: 1996 m. redakcija apibendrino tai, kas buvo pasiekta ren-
giant Jugoslavijos ir Ruandos tribunoly statutus bei Siy tribunoly jurisprudencijos iSdavas;
antra, Si redakcija buvo pagrindas, kuriuo remiantis véliau buvo sukurtos Tarptautinio bau-
dzZiamojo teismo Romos statute numatyty nusikaltimy sgvokos, taip pat ir nusikaltimy Zmo-
niSkumui sgvoka. Taigi 1996 m. redakcija pateiké tokj nusikaltimy ZmoniSkumui apibrézimg
(1991 m. pavadinimas ¥Masiniai ar sistemingi Zzmogaus teisiy pazeidimai“ buvo pakeistas j
¥Nusikaltimus ZmoniSkumui®):

— bet kuris i$ toliau pateikty veiksmy, jeigu jis atliktas sistemingai arba masiskai ir su-
kurstytas arba nukreiptas vyriausybes arba bet kokios organizacijos ar grupés [12].

Kadangi masiSkumo (paplitimo) ir sistemingumo aspektus jau aptaréme, papildomo
komentaro nusipelno pozymis, jog veiksmai turi bati sukurstyti arba nukreipti vyriausybés
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arba bet kokios nors organizacijos ar grupés. Kaip pamenate, valstybés ar jos faktiniy agenty
pozymis (arba politikos elementas) kaip bendrasis bruozas buvo jtrauktas 1954 m. JT
Kodekso projekto redakcijoje, bet paSalintas i5 1991 m. redakcijos; taCiau 1996 m. jis vél
grizo. Vis délto jis grizo pakeistas, su esminiu papildymu ir tai buvo Jugoslavijos tribunolo
jurisprudencijos rezultatas. Politikos elemento turinj tam tikrais aspektais teko perzitréti pra-
sidéjus Jugoslavijos karo konflikto nusikaltéliy baudimui: mat kariavusiosios pusés ir jy val-
dzios ne visada buvo oficialios kurios nors valstybés politikos reiSkéjos. Nusikaltélius pa-
traukus atsakomybén ir pradéjus byly tyrimus paaiSkéjo, kad reikalauti oficialios politikos
elemento yra tiesiog nejmanoma. Jugoslavijos tribunolas teigé: ¥turi bati tam tikra valstybine
ar grupiné organizuota politika vykdyti tokius veiksmus <...> Tradiciné koncepcija teigia, kad
turi bati Siuose veiksmuose ne tik politika, bet oficiali politika. TaCiau dabar dominuojantis
komentatoriy poZilris yra tas, jog paprotiné tarptautiné teisé evoliucionavo ta kryptimi, jog tik
valstybés politikos reikalavimas buty akivaizdziai per siauras®. Byloje Kaltintojas vs. Tadic
tribunolas teigé: ¥Subjektas, vykdes politikg, gali bati ir organizacija, kuri de facto kontroliavo
teritorijg”. Sj svarby sprendimg turéjo omenyje ir Sios redakcijos rengéjai, formuluodami
minétg politinio elemento varianta.

Pagal 1996 m. JT Kodekso projekto redakcijg nusikaltimus ZzmoniSkumui galéjo suda-
ryti Sie veiksmai:

a) nuzudymas,

b) naikinimas,

c) kankinimas,

d) pavergimas,

e) persekiojimas politiniu, rasiniu, religiniu ar etniniu pagrindu,

f) instucionalizuota diskriminacija rasiniu, etniniu ar religiniu pagrindu, sudaranti pa-
grindiniy Zmogaus teisiy ir laisviy pazeidimus ir sukelianti rimtg zalg daliai gyven-
tojy,

g) neteisétas deportavimas arba prievartinis gyventojy perkélimas,

h) neteisétas jkalinimas,

i) priverstinis zmoniy dingimas (grobimas),

j) iSZzaginimai, priverstiné prostitucija ir kitos seksualinés prievartos formos,

k) kitos nezZmoniSkos veikos, kurios rimtai pazeidZia fizinj ar psichinj vientisuma, svei-
katg ar zmogaus oruma, tokios kaip suzalojimai arba rimti pakenkimai kdnui.

Lygindami su ankstesniais Saltiniais matome, jog atsirado naujy veiksmy (f, i), kiti pa-
pildyti naujais pozymiais (j, k). Ypatingo démesio vertas f punktas, nes tai ne kas kita, kaip
pakeista apartheido nusikaltimo formuluoté. Apartheido nusikaltimas, nurodant, jog tai yra
nusikaltimas ZmoniSkumui, buvo apibréztas 1953 m. JT konvencijoje dél apartheido nusikal-
timo uzdraudimo ir baudimo uz jj, nors ten kalbéta tik apie institucionalizuotg (t.y. paremta
oficialia jstatymy leidyba) diskriminacijg rasiniu pagrindu. Aptariamas projektas numato ne tik
rasinj, bet ir etninj ar religinj pagrindag, kas, be jokios abejonés, smarkiai iSplecia §j veiksma.
Punktas i pateikia labai sunkiai iSveriamg nusikaltimg — enforced dissapearance of persons
(prievartinis asmeny dingimas). Komentaras paaiskina, kad nors ir Sis nusikaltimas nebuvo
jtrauktas j ankstesnius instrumentus, apibrézian€ius nusikaltimus ZmoniSkumui, 1992 m.
Generaliné Asambléja Deklaracija dél visy asmeny apsaugos nuo priverstinio dingimo
pareiSké gily susirGpinimg dél priverstinio Zzmoniy dingimo ¥jvairiose Salyse®, taiau termino
iSaiSkinimo nepateikia. Minétoji deklaracija nusikaltima aiskina taip:

— kai asmenys yra areStuojami, neteisétai sulaikomi ar pagrobiami pries jy valig ar
Jiems Kkitaip atimama laisvé jvairiy valstybés valdymo ir valdzZios institucijy atstovy ar
organizuoty grupiy, arba privaciy asmeny, veikianciy valstybés vardu arba valdZiai tiesiogiai
arba netiesiogiai palaikant, sutinkant arba pritariant, kai tokie veiksmai lydimi atsisakymo
atskleisti Siy asmeny likimg arba kur tokie asmenys yra, arba atsisakymo pripaZinti jy laisvés
apribojimus, kurie tokius asmenis padaro esanciais uz jstatymo riby [13].

Kadangi projektas pateikia nuorodg j cituotg Deklaracijg, manytume, kad ja ir reikéty
remtis nustatant Sio nusikaltimo turin;.
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Taciau ilgiau prie Sios Kodekso redakcijos mes neapsistosime, nes daugelis jo formu-
luoCiy, kaip minéta, buvo perkeltos | véliausigjj Saltinj — Tarptautinio baudziamojo teismo
Romos statutg, kurj netrukus nagrinésime. Bet prie$ tai norétume atkreipti démesj j tai, kad i
nagrinéty dokumenty apzvalgos matyti, jog nusikaltimy ZmoniSkumui sgvoka kiekvienu
konkreciu atveju yra koreguojama pritaikant pagal vykusiy veiksmy aplinkybes ir iki Siol néra
jsigaliojusio tarptautinés teisés akto, nustatancio unifikuotg ir universalig nusikaltimy zmo-
niSkumui sgvoka.

7. Nusikaltimai zmoniSkumui Romos statute ir véliausios raidos tendencijos

Kol kas véliausias tarptautinis dokumentas, reglamentuojantis nusikaltimus Zmonis-
kumui, yra Tarptautinio baudziamojo teismo Romos statutas, priimtas 1998 m. liepos 17 d.
Tarptautingje Jungtiniy Tauty Romos diplomatinéje konferencijoje. Viena i§ svarbiy Statuto
ypatybiy, kuri ateityje gali pagrjsti jo lemiamg vaidmenj apibréziant nusikaltimy zmoniSkumui
sgvoka, yra ta, kad Statutas yra tarptautiné sutartis (i§ anksé&iau aptarty Saltiniy vieninteliai
Niurnbergo tribunolo jstatai buvo tarptautiné sutartis). Tai, kad Statutas yra tarptautiné sutar-
tis, suponuoja jo unifikacine ir juridinés galios negin€ytinumo savybes. Mldsy nuomone, tai
gali bati rimCiausias tarptautinés baudziamosios teisés dalies, kuri reglamentuoja tarptauti-
nius nusikaltimus ir atsakomybe uZ juos, materialinés ir procesinés teisés Saltinis, zinoma,
jeigu jis jsigalios.

Romos statutas 6 straipsnyje pateikia itin plaCig nusikaltimy zmoniSkumui sgvoka, pa-
pildoma ir nemaza straipsnio dalis, skirta atskiriems pozymiams aiskinti. Bendroji formuluoté
yra tokia:

— bet kuris i$ toliau iSvardyty veiksmy, jeigu jis atliktas kaip paplitusio (masinio) arba
sistemingo uzZpuolimo, nukreipto pries bet kuriuos civilius gyventojus, dalis ir toks uZpuolimas
jvykdytas sgmoningai [14].

Kaip matome, Si formuluoté yra artimesné Ruandos tribunolo formuluotei ir labai panasi
j JT Kodekso projekto 1996 m. redakcijoje pateiktg formuluote, bet yra ir Sis tas i esmés
naujo. Pirmiausia paplitimo ir sistemingumo reikalavimy atveju.

Rengiant Romos statutg buvo atsinaujinusi senoka diskusija: ar Sie pozymiai turi bati
alternatyvis, ar turi egzistuoti kartu. Alternatyvumo teigiamumu buvo suabejota dél Stai ko:
argi paplitimo poZymis yra pakankamas konstatuoti nusikaltimy ZmoniSkumui buvima, jeigu,
pavyzdziui, buvo masiniy, bet tarpusavyje nesusijusiy zudymy ar kitokiy nusikaltimy banga?
Arba jeigu padaromi keli identiSki nuzudymai? Kita vertus, iki Siol visi nusikaltimy Zmonis-
kumui apibréZimai turéjo alternatyviy pozymiy. Romos statuto karéjai §j klausimg iSsprendé
labai originaliai: apibréziant nusikaltimus ZzmoniSkumui yra vartojamas terminas uZpuolimas
(angl. attack), kuris papildomai aiSkinamas 6 str. 2 dalyje vélgi pabréziant minétuosius veikos
pozymius: uZpuolimas — tai veiksmy bidas (angl. course of conduct), kurj sudaro keletas
veiksmy, minimy 1 dalyje (t.y. nusikaltimy ZmoniSkumui apibréZime), nukreipty pries bet
kuriuos civilius gyventojus, vykdant arba padedant vykdyti valstybine ar organizacine politikg
jvykdyti tokj uzpuolimg [14]. Si formuluoté pabréZia du svarbius poZymius: pirma, tam tikro
masiSkumo laipsnio reikalavimg, antra, politikos elementa.

Tam tikro masiSkumo laipsnio reikalavimg suponuoja Zodziy ¥veiksmy budas® ir dau-
giskaitinés formos ¥gyventojai“ (angl. population) naudojimas. Jugoslavijos tribunolas Kal-
tintojas vs. Tadic byloje atkreipé démes;j | tai, jog ¥gyventojai“ turima galvoje kaip kolektyvinis
nusikaltimo dalykas, kartu pasalinant pavienio ar izoliuoto nusikalstamo akto galimybe [15, p.
48]. Reikéty atkreipti démes;j j tai, kad tam tikras uzpuolimo masiSkumo laipsnis — tai dar ne
paplitimo kriterijus, kuris yra daug aukStesnis: jam bdtini ir dideli nusikalstamy veiksmy
uzmoijai ir apimtys, pasikartotinumai ir kt.

M. H. Arsanji manymu, formuluoté ¥nukreipti (angl. directed — reikia atkreipti démes;j,
kad ¥directed” angly kalba gali reiksti ir vadovauti, ir rezisuoti, ir nukreipti, turint omenyije, kad
kazkas juos nukreipé) prieS bet kokius civilius gyventojus® jtvirtina jau minétg ¥politikos
elementg®. Kaip Zinome, Sis elementas yra viena iS svarbiausiy nusikaltimy zmoniSkumui
charakteristiky. Be abejo, politikos elementui priklauso ir nuostatos, jog civiliy gyventojy uz-
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puolimas turi bati vykdomas jgyvendinant arba pritariant valstybés ar grupés, organizacijos,
valdancios teritorijg de facto politikai.

Romos tarptautinio baudziamojo teismo parengiamoji komisija (toliau — Parengiamoji
komisija) taip pat svarsté ir tebesvarsto klausima, kiek aiSkiai turi bati iSreikstas politikos
elementas, kad veikg baty galima inkriminuoti kaip nusikaltimg Zmoniskumui. Komentuo-
dama §j klausimg papildomame rengiamame dokumente ¥Nusikaltimy elementai, Paren-
giamoji komisija pareiSké nuomone, jog Statute vartojamg formuluote ¥vykdant politikg <...>
jvykdyti tokj uzpuolima® reikty aiskinti kaip reikalavimg, kad valstybé ar organizacija aktyviai
kurstyty ar skatinty tokj elgesj kaip civiliy gyventojy uzpuolimg. Zmogaus teisiy priezidros
komisija (Human Rights Watch), komentuodama Parengiamosios komisijos sitlymus, teigia,
jog tai baty neleistinas politikos elemento susiaurinimas, nesuderinamas su tarptautine teise
ir Romos statuto prasme. Sis terminas turéty apimti ir toleravimo, sutikimo, numanomo ar
aiSkaus pritarimo, tiesioginio ar netiesioginio skatinimo ar kurstymo politikas [16]. Zmogaus
teisiy priezidros komisijos nuomone, manytume, yra tikrai pagrjsta ir jai galima pritarti, nors
galbiit Siuo atveju per daug yra tapatinami terminai aktyvumas ir veikimas.

Taip pat gali kilti klausimas, ar sistemingumo kriterijus néra politikos elemento sude-
damoji dalis. Vélgi atsakymag duoda tarptautiniy teismy praktika: kaip jau minéjome, siste-
mingumas yra suprantamas kaip ypatingi, visapusiSkai organizuoti, pagal tam tikrg pavyzdi
vykdomi suplanuoti veiksmai (pvz., naciy ¥galutinis sprendimas®). Politikos pozymiui nustatyti
uztenka tik organizacijos ar valstybés nuostatos ar skatinimo vykdyti tokius veiksmus.
Sistemingumas — aidki kokybiné nusikaltimy Zmoniskumui charakteristika. Politinis pozymis
gali biti tiek kiekybinis, tiek kokybinis.

M. H. Arsanji manymu, pagal Romos statutg galima iSskirti dviejy lygiy kriterijus, reika-
lingus, kad veika galéty bati kvalifikuota kaip nusikaltimas ZmoniSkumui: pirma, joje turi bu-
tinai bdti jau aptartas politinis elementas, antra, jg turi sudaryti daugelis nusikalstamy
veiksmy. Sie du pozymiai yra konjunktyvis. Antrojo lygio kriterijai turi parodyti, jog veiksmai
buvo paplite (masiski) arba sistemingi, t.y. Sie pozymiai turi bati alternatyvis. Kam reikalinga
tokia sudétinga sistema? Ogi tam, kad prie nusikaltimy ZmoniSkumui nepaklitGty panasios,
susijusios, tuo paciu metu padarytos veikos, ne per daug apsunkinant kvalifikavimo reikala-
vimus. Jeigu pasirenkamas tikslas — jrodyti paplitimo pozymj, ten nepaklius pavienés veikos
dél to, jog reikés taikyti politinj elementg (tam tikrg sistemingumo lygj); jeigu sistemingumo —
tam tikras masid8kumo lygis taip pat bus matomas [15, p. 51].

Nusikaltimy sgraSas Romos statute gerokai prapléstas lyginant su bet kuriuo anksciau
aptartu Saltiniu arba tie patys veiksmai traktuojami placiau ir tiksliau:

a) nuzudymas;

b) naikinimas;

C) pavergimas;

d) deportacijos arba prievartinis gyventojy perkélimas;

e) jkalinimas ar kitoks SiurkStus fizinés laisvés suvarzymas pazeidziant pagrindines

tarptautines teisés nuostatas;

f) kankinimas;

g) iSZaginimas, seksualiné vergija, priverstiné prostitucija, priverstinis néStumas, pri-

verstiné sterilizacija arba kitokia panasaus sunkumo seksualinés prievartos forma;
h) bet kokios identifikuojamos grupés ar kolektyvo persekiojimas politiniu, rasiniu, tau-
tiniu, etniniu, kultGriniu, religiniu, lyties, kaip apibrézta Sio straipsnio 3 dalyje, pagrin-
du arba kitais pagrindais, kurie pripazinti neleistinais tarptautinéje teiséje, jeigu tai
susije su bet kuriuo veiksmu, minimu Sioje dalyje, arba su bet kuriuo kitu tribunolo
jurisdikcijai priklausanc€iu nusikaltimu;

i) prievartinis asmeny dingimas;

j) apartheido nusikaltimas;

k) kitokie tokio paties pobudzio nezmoniski veiksmai, tyCia sukeliantys dideles kancias,
rimtus kdino, psichinés ar fizines sveikatos pazeidimus [14].

Romos statuto kdréjai ne tik jtrauké visus iki tol buvusius veiksmus, bet taip pat paliko
net keletg neiSsamiy formuluociy: grupiy, kurios gali bati persekiojamos, identifikavimo krite-
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rijy, seksualinés prievartos formas, taCiau gerokai tiksliau suformulavo paskutinjjj punktg Kk,
patikslindami ne visai aiSkig ¥kitokiy nezmonisky veiksmy“ sgvoka. Vertinti tokias suteiktas
interpretavimo galimybes galime veélgi dvejopai: viena vertus, tai teigiama, kada teismas
veiklos metu galés nuspresti dél vienos ar kitos veikos kvalifikavimo, kita vertus, nusikaltimai
zmoniskumui vis délto yra sunkiausios kriminalinés veikos ir palikti tiksliai neapibréztas sa-
vokas — tai suteikti didelj Sansg kaltinamuyjy gynybai gin€yti tribunolo jurisdikcijg. Dél straips-
nio apimties ribotumo mes nesiimsime detaliai nagrinéti kiekvieno specifinio nusikaltimo,
kuris tam tikromis aplinkybémis gali bati pripazjstamas nusikaltimu Zmoniskumui, ta€iau at-
kreipsime démesj j 6 str. 2 dalyje pateiktus kai kuriuos papildomus aiskinimus.

Antroji 6 straipsnio dalis pateikia kai kuriy konkreciy nusikaltimy papildomus aiskini-
mus, kuriuos irgi reikty paminéti bei Siek tiek papildomai aptarti. Bendrai norétume atkreipti
démesj j tai, jog j Siuos veiksmy aiSkinimus daugeliu atvejy pateko tai, kas biadavo JT Ko-
dekso projekto komentare, tik Sjsyk neminimi Saltiniai (konvencijos, deklaracijos ir kita), i$ kur
vienoks ar kitoks apibrézimas paimtas.

Papildomai aiSkinamos Sios kategorijos:

(b) Naikinimas. Jis apima ir ty€inj gyvenimo salygy sukdrimag, inter alia apribojima ga-
limumo gauti maisto produkty ir vaisty, kuriuo siekiama sunaikinti gyventojy dal;.

Sis aigkinimas yra itin jdomus tuo poZiiiriu, jog labai panasi formuluoté yra numatoma
prie veiksmy, sudaranciy genocido nusikaltimg: ty€inis sudarymas grupei saglygy, lemianciy
jos sunaikinimg. Genocidas nusikaltimy zmoniSkumui atzvilgiu yra speciali norma, tad kur
daryti takoskyrg vertinant nusikaltimg aptariamuoju atveju: ar tai genocidas, ar nusikaltimas
ZzmoniSkumui? Manytume, toks kriterijus turéty bati grupé, prie$ kurig nusikaltimas nukreip-
tas. Kaip Zinome, genocidu gali bati vadinami tik tie veiksmai, kuriais siekiama visiSkai ar i$
dalies sunaikinti nacionaling, etning, rasine ar religing grupe. Nusikaltimy zmoniSkumui sg-
voka tokio reikalavimo i$ viso nekelia, uZtenka, kad baty civiliy gyventojy uzpuolimas, kuris,
kaip jau zinome, susideda i$ bent jau keliy nusikalstamy veiksmy. Tad i$ esmés galima daryti
prielaida, jog toks aiSkinimas sukuria situacijg, kai nuo genocidinio veiksmo, tokio kaip tyCinis
sudarymas salygy, kelian&iy grésme individy fiziniam egzistavimui (pvz., tremtis | gyvenimui
nepalankias salygas), yra saugoma bet kokia socialiné grupé, ir tai, turint omenyje, jog
genocido atveju grupiy sgrasas yra iSsamus, yra teigiama naujove.

(c) Pavergimas. Pavergimas reiSkia vykdymg bet kokiy arba visy galiy, kylan€iy i$
nuosavybés teisés, asmens atzvilgiu, taip pat apimantis ir tokiy galiy vykdymg prekiaujant
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Zmonémis, ypa¢ moterimis ir vaikais.

Parengiamoiji komisija, tikslindama §j punkta, numato, jog galios gali pasireiksti: Zmo-
gaus pirkimu, pardavimu, nuoma ar mainais, arba kitokiu laisvés apribojimu. Zmogaus teisiy
priezidros komisija teigia, jog tokia formuluoté, nors ir néra akivaizdziai iSsami, tacCiau gali
apriboti sampratg, tuo labiau, Siame sgraSe néra modernios vergoveés praktikos, tokios kaip
priverstinis darbas [16].

(d) Deportacija arba priverstinis perkélimas — priverstinis asmeny, kuriems gresia per-
kélimas ar kitokie priverstiniai veiksmai, perkélimas i$ vietovés, kurioje jie teisétai yra, nesant
tarptautines teisés leistiny pagrindy.

Ankstesniuose nusikaltimy ZzmoniSkumui $altiniy komentaruose yra iSaiskinta, jog de-
portacija nuo priverstinio perkélimo atskiriama pagal tai, jog deportacija suprantama, kad
gyventojai deportuojami j kitg valstybe, o priverstinis perkélimas — gyventojy perkélimas toje
pacioje valstybéje [12].

(e) Kankinimas — ty€inis sukélimas stipraus fizinio ar moralinio skausmo, arba kanciy
asmeniui, esan€iam kaltinamojo priezidroje ar kontroléje; taciau kankinimais negalima laikyti
skausmo ar kanciy, kylan€iy tik i$ teisiniy sankcijy, neatskiriamy nuo jy, ar atsitiktiniy.

llga laikg komentuojant kankinimg nusikaltimy ZmoniSkumui $altiniuose budavo nuro-
doma, jog kankinimo sgvoka pateikta 1975 m. Konvencijoje prie§ kankinimg ir kitokj Ziaury,
nezmoniskg ar Zeminantj elgesj ir baudimg. Sj sykj kankinimas apibréziamas pagiame Sta-
tute su esminiu skirtumu, jeigu lygintume su minéta Konvencija, kurioje nurodoma, jog kan-
kinimo nusikaltimo subjektas gali bati: valstybés pareigunas, kitas oficialus asmuo arba tai
daroma jiems kurstant, Zinant ar tyliai sutinkant [17, p. 170]. Kaip matome Romos statuto
atveju, kankinimo subjektu gali bati bet kuris asmuo, kurio priezidroje ar kontroléje yra kan-
kinamasis. Tad ilgai diskutuota problema Statute buvo iSspresta iSplétus subjekty ratg. Kita
problema, dél kurios kilo debaty, buvo ta, kad, skirtingai nuo ankstesniy Saltiniy, Sis apibré-
Zimas nenumato tikslo, kuriuo kankinimas yra vykdomas. Parengiamoji komisija, apibréz-
dama nusikaltimy elementus, pasitlé, kad baty jtrauktas tikslo reikalavimas: kankinimas turi
bati vykdomas informacijos gavimo, prisipazinimo, bausmeés, prievartos arba kitais panasiais
tikslais. Zmogaus teisiy prieziiros komisija mano, kad tikslo nebuvimas apibréziant kanki-
nimus Romos statute — teigiama nuostata ir kad Parengiamoji komisija neturi teisés daryti
tokio esminio papildymo [16].

(f) Prievartinis néStumas reiSkia neteisétg moters, kuri buvo priverstinai apvaisinta, lais-
vés apribojimag, siekiant pakeisti gyventojy etnine sudétj arba vykdant kitus sunkius tarptau-
tinés teisés pazeidimus. Sis apibréZimas jokiu bidu negali biti aiskinamas kaip reguliuojantis
nacionalinius néStumo jstatymus.

Akivaizdu, jog Romos statute seksualinio pobudzio nusikaltimai yra daug detaliau api-
brézti. Ankstesniuose dokumentuose bidavo apsiribojama iSzaginimais. Be abejo, Sitokius
papildymus lémé Jugoslavijos ir Ruandos tribunoly praktika.

(g) Persekiojimas reiSkia sgmoningg ir rimtg pagrindiniy teisiy apribojimg, prieSingg
tarptautinei teisei pagal individo priklausymo tam tikrai grupei ar kolektyvui pozym;.

Tiek 6 straipsnio 1 dalyje punkte h, tiek 2 dalyje esaniame iSaidkinime matome nuo-
statg, jog grupiy sgrasas neturi bati i§samus ir kad tai gali biti bet kokia socialing grupé. Si
nuostata atspindi bendras jvairiy socialiniy grupiy apsaugos raidos tendencijas.

() Apartheido nusikaltimas — nezmoniski veiksmai, savo pobidziu tapatus 1 dalyje is-
vardytiems, padaromi institucionalizuoto rezimo, pasireiSkiancio sisteminga priespauda ir
vienos rasinés grupés dominavimu kitos rasinés grupés ar grupiy atzvilgiu, kontekste ir atlikti
siekiant iSlaikyti tokj rezima.

Norime atkreipti démes;j j tai, kad kaip ir 1996 m. JT Kodekso redakcijoje, apartheidas
nebeturi atskiro straipsnio, o yra jtrauktas j bendrgjg nusikaltimy ZmoniSkumui sudétj. Tai
akivaizdziai rodo, jog Sio nusikaltimo aktualumas yra smarkiai sumazéjes, o gal net pasibai-
ges su rezimo pasikeitimais Piety Afrikos Respublikoje. Dabar jau galima teigti, jog 1973 m.
JT konvencija dél Apartheido nusikaltimo buvo per siaura, ypac todel, kad numaté institu-
cionalizuotg diskriminacijg tik pagal rasinj pozym;. Keista, kad Romos statuto kdréjai ne visai
atsizvelgeé j méginimg 1996 m. JT Kodekso redakcijoje pasinaudojant apartheido apibrézimu

137



suformuluoti instucionalizuotos diskriminacijos etniniu, rasiniu ar religiniu pagrindu sgvoka;
galbat jzvelgtas dubliavimas su ¥persekiojimu®.

(g) Priverstinis asmeny dingimas — asmens arestas, neteisétas sulaikymas ar pagro-
bimas, atliekamas valstybés arba politinés organizacijos arba su jy leidimu, parama ar prita-
rimu, kai tokie veiksmai lydimi atsisakymo atskleisti Siy asmeny likimg arba kur tokie asme-
nys yra, siekiant atskirti juos nuo jstatymy gynimo ilgam laiko tarpui [14].

Zmogaus teisiy prieziiros komisija pabrézé, jog Parengiamajai komisijai tikslinant nu-
sikaltimy elementus badtina pabrézti, kad minimus veiksmus, sudarancius nusikaltimg, gali
atlikti ir ne vienas Zmogus. Atsakingi turi bati ir tie, kurie pagrobé ar arestavo asmenj, tie,
kurie rapinosi ilgalaikiu sulaikymu, tie, kurie atsisaké pateikti informacijg, nes tarp pagrobimo
ir atsisakymo suteikti informacijg gali bati labai ilgas laikotarpis, skirtingi veiksmai gali bati
atlikti skirtingy asmeny [16].

Nusikaltimy ZmoniSkumui sgvokos aspektai Romos statute Siuo metu vis dar yra akty-
viy Parengiamosios komisijos diskusijy objektas. Galutines sgvokos, jy traktavima, matyt,
atskleis tik iki galo parengtas ¥Nusikaltimy elementy bei proceso ir jrodymy taisykliy“ doku-
mentas. Kol kas galime tik daryti iSvadg, kad nusikaltimy ZmoniSkumui sgvoka, pateikta
Romos statute, yra daug lankstesnée ir kartu tikslesné bei platesné nei ankstesniuose Salti-
niuose, didelé naujové yra ir jau minétas uZpuolimo sampratos vartojimas.

ISvados

1. Nusikaltimy zmoniSkumui, kaip iSpléstiniy karo nusikaltimy, sgvoka pirmg kartg buvo
suformuluota 1945 m. prie Londono susitarimo pridétuose Niurnbergo karo tribunolo
didiesiems karo nusikaltéliams teisti jstatuose, nors ir iki tol tarptautinés teisés dokumen-
tuose buvo kriminaliniy veiky sampraty, savo pobudzZiu artimy nusikaltimams ZmoniSkumui.
Pirmine nusikaltimy ZmoniSkumui sgvokg apibiddino Sie bruoZai: nusikaltimas nukreiptas
prie$ bet kurios valstybés ar tautybés civilius gyventojus, nusikaltimg gali padaryti bet kokios
karinés ar civilinés valdzios atstovas, nusikaltimas gali bati padarytas tik kartu su karo nusi-
kaltimais arba nusikaltimais taikai, nors ne tik karo, bet ir taikos metu. Niurnbergo tribunolo
jstatuose nusikaltimai ZmoniSkumui dar nebuvo savarankiSka baudziamoiji kategorija.

2. Nusikaltimai zmoniSkumui kaip savarankiski nusikaltimai (atsisakant sgsajos su karo
nusikaltimais ir nusikaltimais taikai) pirmg kartg buvo suformuluoti 1945 m. Kontrolinés tary-
bos jstatyme Nr. 10., taciau Sis Jstatymas buvo nacionalinés, o ne tarptautinés teisés Saltinis.

3. Iki pat 1994 m. naujy tarptautinés teisés Saltiniy, pateikian€iy nusikaltimy Zmonis-
kumui sgvoka, nebuvo, taCiau nusikaltimams ZmoniSkumui labai daug démesio skyré JT
Tarptautinés teisés komisija. 1950-1994 m. laikotarpiu susiformavo ir teorijoje jsitvirtino tokie
nusikaltimy zmoniSkumui pozymiai kaip politikos elementas (tai, kad nusikaltimai zmonis-
kumui turi bati atliekami valstybés arba jos agenty), masiSkumo arba paplitimo pozymis (tai,
kad nusikaltimai ZzmoniSkumui turi paliesti didelj skaiCiy asmeny arba istisus socialinius jun-
ginius), sistemingumo pozymis (tai, kad nusikaltimai zmoniSkumui yra visapusiSkai organi-
zuoti ir vykdomi pagal gana tiksly pavyzdj, remiantis bendra politika ir jtraukiantys zymius
visuomeninius ar privacius idteklius), plétési konkreciy nusikaltimy, galin€iy bati nusikaltimais
Zmoniskumui, sgrasas.

4. 1994 m. Tarptautinis tribunolas asmenims, atsakingiems uz genocidg ir kitus sunkius
tarptautinés humanitarinés teisés pazeidimus Ruandos teritorijoje, teisti jtvirtino masiSkumo
(paplitimo) ir sistemingumo reikalavimus, o Tarptautinis tribunolas asmenims, kaltinamiems
sunkiais humanitarinés teisés pazeidimais buvusios Jugoslavijos teritorijoje, galutinai
paneigé karo konflikto pozymio reikalingumg kvalifikuojant nusikaltimus zmoniskumui.

5. Paskutinis tarptautinés baudZiamosios teisés 3altinis, Romos tarptautinio baudZia-
mojo teismo statutas, priimtas 1998 m. Romos diplomatinéje konferencijoje, nusikaltimy
Zzmoniskumui sgvokoje padaré Siuos pakeitimus: smarkiai iSpléte ir detalizavo konkreciy nu-
sikaltimy, galin€iy bati nusikaltimais ZmoniSkumui, sgrasg; jvedé dar vieng kiekybinj kriterijy
(naudojant uZpuolimo sgvokg ir civilius gyventojus kaip daugiskaitine formg), kurio esmé yra
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tokia, kad nusikaltimas ZmoniSkumui turi paliesti bent jau keletg asmeny, patvirtino paplitimo
ir sistemingumo pozymius bei jy alternatyvuma.

6. Remiantis véliausiomis raidos tendencijomis, nusikaltimy ZmoniSkumui sgvokai yra

badingi Sie bendrieji pozymiai:

©

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.

19.

a) tam tikras masiSkumas ir planuotumas. Nusikaltimais ZmoniSkumui gali bati pripa-
zinti tik tokie nusikaltimai, kuriuose nukencia bent keletas asmeny ir kurie yra pada-
romi planingai;

b) politikos elementas. Nusikaltimus ZmoniSkumui vykdo valstybés pareiginas, vals-
tybés faktiniai agentai arba asmenys, de facto kontroliuojantys teritorijg ir turintys de
facto politing valdzia;

c) paplitimas (nusikaltimai ZmoniSkumui turi pasizyméti dideliu nukentéjusiy asmeny
arba socialiniy dariniy skai€iumi) arba sistemingumas (visapusi$kai organizuoti, rei-
kalaujantys jungtiniy visuomeniniy istekliy, politikos pagrindu);

d) Nusikaltimai ZmoniSkumui nesiejami su kariniu konfliktu ar karo nusikaltimais, ar
nusikaltimais taikai, jie gali bati jvykdyti bet kuriuo metu.

RN
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SUMMARY

Crimes against Humanity is one of the most dynamic categories in the International Criminal
Law since it first appearance in the Charter of Nuremberg Military Tribunal in 1945 as an outgrowth
of the war crimes. The concept of crimes against humanity in the Charter of Nuremberg Military
Tribunal may be characterised by the following elements: crimes shall be carried out towards any
civilian population, crimes can be carried out by the civil or military officers or actual agents of the
state (policy element), crimes may be committed during the war or in peace time however such crimes
requires conjunction with war crimes or crimes against peace. The concept of the crimes against
humanity in later sources has developed steadily towards overall protection of fundamental human
rights of civil population. First way of development concerns the elements and qualification criteria.
First of all the conjunction between crimes against humanity and war crimes has been eliminated. It
made crimes against humanity as an independent criminal category. Said development has been
affirmed by the Rome Statute of International Criminal Court and were reflected in the Statute of
International Criminal Tribunal for the Rwanda (ICTR) and UN Draft Code of Offences Against
Peace and Security of Mankind. The jurisprudence of International Criminal Tribunal for the former
Yugoslavia (ICTY) has significantly amended the element of policy. It was established that crimes
against humanity may be carried out by the organisation or political group which controls territory
and performs civil, military, politic administration de facto as well. The United Nations Draft Code of
the Offences Against Peace and Security of Mankind in 1991 has introduced two alternative
qualification criteria: requirement of large scale or systematic actions. Large scale (or widespread)
criteria has been introduced in order to eliminate an isolated inhumane act committed by a
perpetrator acting on his own initiative and directed against a single or couple of victims. According
to the said criteria crimes against humanity may be committed only as an massive, frequent, large
scale action carried out collectively with considerable seriousness directed against multiplicity of
victims. Systematic criteria means that crimes against humanity shall be result of systematic actions as
a thoroughly organised and following a regular pattern on the basis of a common policy involving
substantial public or private resources. These alternative criteria has been affirmed in all the latter
than Nuremberg Charter legal instruments on crimes against humanity with except to Statute of ICTY.
The Rome statute has moved towards further extension of said criteria defining the term of the
directed attack as an act against population (i.e. multiplicity of victims). This means that some degree
of systematisation (direction) and scale (population) is required as an conjunctive elements and only
later the alternative criteria of systematisation or wide spread actions shall be applied. The second
direction of development of the concept of the crimes against humanity was the list of the specific
crimes. The list of specific crimes was growing steadily within any new source defining crimes against
humanity. The list of specific crimes has been especially extended in the 1996 edition of UN Code of
Offences against Peace and Security of Mankind and Rome statute, including detalisation on sexual
violence, crime of apartheid and crime of forced disappearance of persons with the additional
comments. An non—exhaustive enumeration of specific crimes has been established in the Rome statute
using the term of ¥other in humane acts of similar character .
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