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Santrauka

Visuotinio gério ir atskiro individo raigkos santykiai visais laikais buvo aktualiis. Politiniai rezimai daznai suabsoliutina vieng
arba kitg ty santykiy narj. Sprendziant $ig bendrojo ir asmeninio gério saveikos problema svarbu issiaiskinti, kaip ja traktuoja
tarptautiné bendrija ir Baznytiné doktrina, ir kaip tos problemos sprendimai sgveikauja su bendrgja teisés raida. Analizuojant
Visuoting Zmogaus Teisiy Deklaracija ir Kataliky BaZnytios Magisteriuma galima geriau suprasti viesojo moralumo, viesosios tvarkos
ir viesosios nuomonés turinj ir reik§me individualiojo ir visuotinio gério saveikai.

Pagrindinés sgvokos: visuotinis géris, moraliné kokybé¢, zmogaus teisés, ius, lex, laisvé, pareiga, atsakomybeé.

Dabartinéje visuomenéje populiariausia tema — Zmogaus teisés. Ji glaudZziai susijusi su
teisés ir moralés santykiu. Sj santykj svarbu nuolat svarstyti, kad nenutoltume nuo prigimtiniy
teisiy sampratos. Naujoji teisés kalba virtualiai stengiasi iSreiksti visus praktinio mgstymo
poreikius, tacCiau tokios ambicijos viskg apibrézti jstatymais be moralinés vertybinés sam-
pratos teisine struktlrg gali padaryti maziau suprantama, neaiskia ir alogiska.

Didéjant savujy teisiy reikalavimams ir jy pateisinimams Siandieninés teisés kdrimas
norom nenorom reikalauja jvardyti vertybes bei principus, kurie nebdtinai turi bati iSreiksti
teisiniais terminais. Apmastant bendruomenés, teisingumo, autoriteto, teisés ir pareigy sa-
vokas galiojancia teise reikia vertinti prigimtinés teisés pozitriu. Antrojo Vatikano susirinkimo
Pastoralinéje Konstitucijoje Gaudium et spes (41) [1] raSoma, jog mes esame gundomi ma-
nyti, jog tik tada visiSkai iSlaikomos masy asmeninés teisés, kai atsizadame dieviskojo jsta-
tymo normy. Tad kokia yra misy teisinés kalbos analizé bei teisiniy rezultaty apibendrini-
mas?

Zmogaus teisiy elementarioji gramatika skirta tam, kad teisingai nustatytume asmeny
tarpusavio santykj. Tai kartu yra bidas matyti nagrinéjama objektg ne tik savo, bet ir kito
akimis, kuriam kazkas priklauso, ir kuriam baty padaryta zala, jei jam tai nebity suteikta.

Poreikis pazinti, kas yra teisinga, skatina atskleisti termino ius reikSme ir jos istorinj
vertinimg Europos klasikingje kultdroje. Zodis ius savo akademine ,karjerg” pradéjo romény
teiséje. Lygindami tikéjimus ir jstatymus matome, kaip pirmyksté religija kdré graiky ir ro-
meny Seima, jsteigé santuokg ir tévo autoriteta, jtvirtino tarpusavio santykiy formg ir jteisino
nuosavybés bei paveldéjimo teise. Ta pati religija, padidinusi ir iSplétusi $eima, sukdre dar
didesnj susivienijimg — miestg. Dél jo jtakos atsirado paprociai, taisyklés, jstatymai. Religiné
ideja senovés Zmonems buvo jkvepiantis ir visuomene organizuojantis principas. Dél to ro-
meénai pirmieji atskyré dieviskajg teise fas nuo Zmoniy sukurtosios teisés ius [2, p. 347-354].
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Véliau ius prasmé romény tekstuose tapo kontroversijy objektu. Nagrinédami 3ig isto-
rine ius schema pazvelkime, kg ius reiské Tomui Akvinieciui, teologui ir filosofui, pakankamai
gerai susipazinusiam su savo epochos romény teisés sistemomis. Tomas Akvinietis savo
sudétingg studijg apie teisingumg pradeda ius analize ir pateikia nemazai reikSmiy. Pasak
Tomo Akvinie€io, pagrindiné reikSmé — ,teisingas dalykas savyje”. lus jam pirmiausia reiSkia
ne teises, o teisinguma. IS konteksto matyti, kad Siai sgvokai jis priskiria ir veiksmag, ir ob-
jekta, ir santykius, kurie tampa ius objektu. Toliau Tomas Akvinietis iSvardija antrines i$ ius
(teisingumo santykiy) iSplaukiancias reikSmes: menas pazinti teisingumg, Siam menui pra-
dZig suteikianti taisyklé, jstatymas, taip pat vieta, kur vykdomas teisingumas (teismas), ir ga-
liausiai, teis€jo, vykdancio teisinguma, skelbti sprendimai, net jei jie baty neteisingi [3, p. 277,
281].

Jeigu perdoksime mazdaug 340 mety ir pavartysime ispany jézuito ir teisininko Fran-
cisco Suarezo traktatg apie jstatymg (1610), rasime kity ius reikSmiy. lus pirmiausia siejama
su moraline galia (facultas), kurig turi kiekvienas Zmogus, arba su tuo, kas jam priklauso [4].
Ta ius reikSme, kuri Tomui Akvinie€iui buvo pagrindiné, F. Suarezas pamini tik prabégomis.

Netrukus po F. Suarezo traktato pasirodziusiame H. Grotiaus veikale De Jure Belli ac
Pacis (1625) terminui ius priskiriama teisingumo prasmé. Toliau H. Grotius smulkiau aiskina
ius ir susieja jj su asmeniu, t. y. su asmens moraline kokybe, kuri padaro jj pajégy ir kom-
petentingg kazka atlikti teisingai. Moraline kokybe siauragja prasme F. Suarezas skirsto j to-
bulg (facultas) ir netobulg (aptitudo) [5, p. 406—-408, 433-443].

Nors juridiné romény tradicija labiau paveiké H. Grotiy negu F. Suarezg, taciau ir H.
Grotius yra toje pat takoskyros puséje kaip ir F. Suarezas: ius sgvokai jis priskiria tai, kg kaz-
kas turi, o tai pirmiausia yra galia/valdzia arba, kitaip tariant, laisvé. Tai atspindi ir pagrindine
Tomo AkvinieCio ius reikSme, iSskirtinai susietg su naudos gavéju teisingy santykiy principu,
t. y. pirmiausia su tuo, kg jis daro arba privalo daryti.

Skirti ius ir lex po keleto mety ragino T. Hobbesas, nes teiséje esg slypi laisvé veikti
arba susilaikyti nuo veikimo, tuo tarpu jstatymas apriboja ir jpareigoja pasirinkti viena i$
dviejy, todeél jstatymas ir teise skiriasi kaip laisvé nuo pareigos [6, p. 124, 469-488].

Tai néra bandymas atsukti laikrodj atgal. Moderni teisiy idioma yra lankstesné ir jg ga-
lima panaudoti specifiSkiau ir tiksliau negu ankstesnj teisés (ius) terming. Taciau naudinga
prisiminti, kaip teisés (jskaitant laisve) ir pareigos kategorijomis naudojosi rafinuoti klasikinés
romény teisés juristai. Norint geriau suvokti, kaip terminas ius skambéjo romény juristo au-
sims, palyginti su moderniu posakiu teisé, pakanka pacituoti trumpg Gajaus veikalo Institu-
tiones, parasyto antrajame amziuje po Kristaus, istrauka:

,Miesto fondai turi teise (ius) statyti aukStg gyvenamajj nama, kuris uzstoty Sviesg kai-
myniniam namui, arba nestatyti jo tokio auksto, bijant, kad kaimyniniam namui teks maziau
Sviesos ...” [7].

Si i$trauka akivaizdziai parodo, kad termino ius negalima traktuoti vien savanaudiskai,
kitaip neblty prasmés kalbéti apie feise nestatyti tokio aukSto namo, bijant kad kaimynams
teks maziau $viesos.

Kai kurie antropologai, studijuodami tam tikras Afrikos genciy teisines ribas, atskleidé,
jog joms svarbiausia tai, kas privaloma, o tai, kas privaloma juridiniy santykiy pozitriu, nu-
kreipta dviem kryptimis: kas privaloma i§ kazko ir kas privaloma kazkam. Genciy santvarkoje
galima pastebéti pareigos ar jsipareigojimo svarbg. Tai nebddinga Siuolaikinei Vakary vi-
suomenei, kurioje yra pabréziamos tik teisés [8]. Taiau teisés néra maziau svarbus ar ver-
tingesnis dalykas uz pareigas, nes bendrasis géris atsiranda i$ kity asmeny pareigingumo, o
tai ir sudaro teise, nes pareiga rodo, kad i$ kito asmens tam tikro gério reikalaujama pagrjstai
ir teisingai.

Naujoji Zmogaus teisiy samprata yra lanksti ir tiksli priemoné teisingumo reikalavimams
iSreiksti. TaCiau daznai atsitinka taip, kad ji pati trukdo aiSkiai nustatyti tikslius reikalavimus.
Juk teisingumas pasireiskia jvairiais jsipareigojimais, projektais ir jvairiausiais atliekamais ir
neatliekamais veiksmais... Batent jie leidZia jgyvendinti gérj, visuoting gerove. Net ir tam
individui, kuris masto tik apie savo asmenine naudg, sunku suskaiciuoti, kiek veiksniy
nuléme visuotinio gério atsiradimag, kuris savo ruoztu Ilémeé jo asmeninj ger;.
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Visuotiné Zmogaus Teisiy Deklaracija (1948) yra pavyzdys ne tik Suvienytyjy Nacijy
Generalinés Asambléjos Paktams dél civiliniy ir politiniy teisiy bei ekonominiy, socialiniy ir
kultdriniy teisiy sudarymo (1966), bet taip pat yra nesunkiai pritaikomas Europos Zmogaus
teisiy bei pagrindiniy laisviy apsaugos Konvencijoje (1950). Stebétina, kad pastarosios nor-
mos tapo pavyzdzZiu daugeliui valstybiy, tapusiy nepriklausomomis nuo 1957 mety, nes Siy
teisiy deklaracijas valstybés nedviprasmiskai patvirtino savo Konstitucijose. Gerai apmastyti
dokumentai verti démesio visy, norinCiy spresti gyvenimo problemas bendruomenéje pri-
gimtiniais, Zmogiskais ir pozityviais teisiniais terminais.

Deréty pabrézti skirtingas Visuotinés Zmogaus Teisiy Deklaracijos ir Europos Zmogaus
teisiy bei pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos pateikimo formas. Skirtumus tas, kad
abiejuose dokumentuose vartojamos dvi formos: viena jy sako, kad kiekvienas individas turi
teise j ..., 0 antra — né vienas individas negali bdti ... [9]. Dviejy skirtingy formy vartojimo
negalima priskirti loginei paikystei arba stiliaus paieSky jvairovei. Loginis pagrindas gali bati
geriau suprastas jsigilinus j antrgjg formag, kuri yra bendra visiems minimiems dokumentams,
t. y. jog paskelbty teisiy ir laisviy vykdymas yra pavaldus apribojimams.

Vienuose dokumentuose, pavyzdziui, Europos konvencijoje, tokie apribojimai iSvardi-
jami straipsnis po straipsnio kartu su atitinkamomis teisémis, kituose apribojimas minimas tik
vieng kartg, kalbama bendraisiais terminais.

Visuotinés Zmogaus Teisiy Deklaracijos 29 straipsnyje sakoma, kad:

1) kiekvienas individas turi pareigy visuomenei, kurioje gali laisvai ir visapusiSkai vys-

tytis jo asmenybé;

2) igyvendindamas savo teises ir naudodamasis savo laisvémis joks Zmogus negali
patirti apribojimy, iSskyrus jstatymo numatytus, vien tam, kad bty garantuota, jog
bus pripaZjstamos ir gerbiamos kity Zmoniy teisés ir laisvés siekiant patenkinti tei-
singus moralés, vieSosios tvarkos ir visuotinés gerovés reikalavimus demokratinéje
visuomenegéje;

3) Sios teisés ir laisvés negali biti jgyvendinamos, jeigu priestarauja Suvienytyjy Nacijy
Organizacijos tikslams ir principams.

Reikia pasakyti, jog 29(2) straipsnio apribojimai taikomi vardan teisiy ir laisviy. Tai lei-
dzia manyti, jog jie netaikomi tais atvejais, kai neapibréziamos teisés ir pateikiami neleistini
reikalavimai. Tokiais atvejais vartojama tokia forma kaip, pavyzdziui, né vienas individas ne-
gali biti ... Si forma yra baigtiné. Kitu atveju straipsniai parodo grieztg sprendimy procesg, ir
toks teisiy apibréZimas negali bati uzbaigtas paprastu apeliavimu j kokig nors atskirg teise.
Nepaisant to, Sios teisés yra pagrindinés ir nepazeidziamos, jas paveldi kiekvienas asmuo
[10].

Baigtine forma suformuluoti straipsniai turi savo vidines kvalifikacijas. Pavyzdziui, 9
straipsnyje sakoma, kad né vienas individas negali bati savavaliskai are$tuotas... 5 straips-
nyje sakoma, jog né vienas individas negali biti kankinamas..., o interpretuojant 29 straipsnj
galima sakyti, kad né vieno teisés negali biti ribojamos. Taigi teisé nebiti kankinamam, jeigu
taip galima pasakyti, néra teisé 29 straipsnio prasme, nes negali biti pateisinami jokie kan-
kinimo veiksmai, atliekami vadovaujantis viesosios tvarkos teiséty reikalavimy principais. Stai
kodél teise nebiti kankinamam galima vadinti absoliuCia teise be jokiy apribojimy.

Visuotinéje Zmogaus Teisiy Deklaracijoje vartojama forma galima lengviau suprasti ati-
dziau panagrinéjus specifines apribojimy priezastis, kuriy iSsiskiriami keturi tipai. Privaloma:

1) pripazinti ir uztikrinti kity teises ir laisves;

2) vykdyti teisingus moralinius reikalavimus demokratinéje visuomenéje;

3) vykdyti teisingus vieSosios tvarkos reikalavimus demokratinéje visuomenéje;

4) vykdyti teisingus bendros gerovés reikalavimus demokratinéje visuomenéje.

Ketvirtoji priezastis turéety patraukti démesj savo platumu. Jeigu remtumémés teisés
teorijomis, aptarian€iomis individualizuotus politinius tikslus, nepavaldzZius visa apimanciam
kolektyviniam gériui, bendriesiems interesams, bendrajai naudai, pamatytume, kad toks ais-
kinimas neatitinka bendrgjj gérj formuojandiy Visuotinés Zmogaus Teisiy Deklaracijos 29
straipsnyje nurodyty bendrumo principy. Apibrézdami ir aiSkindami teises negalime remtis
nenuosekliomis arba beprasmémis sgvokomis, kurios kartu iSkraipo ir padaro nenuosekly
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visa apimancio Kkolektyvinio gério sampratg. Realus Zmoniy bendruomenés gyvenimas néra
ribotas techninis kontekstas. Apibréziant teisingumg visada reikia nustatyti, kuo jis matuoja-
mas [11].

Skaitant minétus straipsnius nesunku jzvelgti Siuolaikinio Zmogaus teisiy manifestg.
Taciau tai yra ne kas kita kaip paprasciausios bendrojo gério nuostatos, pasireiSkiancios
jvairiais atskiro individo poreikiy aspektais. Kiekvienas bendrojo gério aspektas kiekvienu
atskiru atveju turi bati rimtai jvertinamas, ypac ty, kurie yra atsakingi uz visy Zmoniy tinkamag
vie$ajj gyvenima.

Ka tik iSnagrinétos plaCiy zmogaus teisiy galimybés ir jy apribojimai jtikinamai reika-
lauja uztikrinti privalomg pagarbg kity teiséms ir laisvéms, nes nei moralé, nei viesoji tvarka
neturi tikslios iSraiskos.

DviprasmiSka moralé samprata atsiranda tada, kai terminas moralé gretinamas su
badvardziu vieSoji, tarsi baty vieSoji moralé ir nevieSa moralé. Vartojamas pasakymas viesoji
tvarka irgi tarsi skatina dviprasmybes, taiau common law sistemose tai reiksty bendrg tvar-
kos buvimg (t. y. vieSos rimties, ramybés, saugumo...). Prancizy ir ispany vertimuose ordre
public ir orden publico sutapatinami su civil law sgvoka, kuri yra tokia plati kaip public policy ir
common law [12, p. 233].

Antrasis Vatikano susirinkimas, skelbdamas teise j laisve tikéti, iSpazinti ir praktikuoti
savo religijg, irgi uzbaigia mintj, tarsi visi reikalingi Sios teisés apribojimai galéjo bati iSreiksti
vienu viedosios tvarkos terminu. Religinés laisvés deklaracijoje Dignitates Humane raSoma,
kad ,naudojantis visomis laisvémis turi bati laikomasi moralinio principo dél asmeninio ir
socialinio atsakingumo: naudodamiesi savo teisémis atskiri Zmonés ir socialiniai susibdrimai
moraliniu jstatymu jpareigoti atsizvelgti tiek j kity teises, tiek j savo pareigas kity Zmoniy at-
2vilgiu, tiek j bendrg visy Zmoniy gerove. Su visais raginama elgtis teisingai ir Zmoniskai.
Kadangi visuomené turi teise apsisaugoti nuo piktnaudziavimo, galin€io kilti religinés laisvés
dingstimi, vadinasi, civilinei valdziai reikia pasirtpinti, kad tokia apsauga buaty vykdoma. Tai
turéty bati daroma ne savo nuozidra ar neteisétai rodant kuriai nors Saliai palankumg, bet
vadovaujantis teisés normomis, atitinkanciomis objektyvig moraline tvarka, kaip to reikalauja
tiek veiksminga visy pilieCiy teisiy apsauga ir taikus jy suderinimas, tiek pakankamai geras
rdpinimasis vieSgja tvarka, pasireiskiancia geru sugyvenimu laikantis tikrojo teisingumo, tiek
privaloma vieSosios moralés apsauga. Visa tai sudaro pagrindine visuomenés gerovés dalj ir
priskiriama viedosios tvarkos sgvokai” [13].

Esant tokioms terminologijos problemoms, kodél nesakyti, kad tik apribojus asmens
naudojimasi teisémis galima iSsaugoti pagarbg kity teiséms? Nors kiekvieng savo teisiy su-
siaurinimg galima baty pavadinti pagarba kity teiséms, taciau vieSosios moralés, vieSosios
sveikatos ir vieSosios tvarkos vertinimas visose Siuolaikinése teisiy deklaracijose neiskreipia
teisés suvokimo ir néra neapgalvotas.

Matome, kad naujasis kalbéjimas apie teises kuriamas pagal aiSkiai neiSreikstg dviejy
individy santykio modelj. Kalbéjimas apie savo teises pirmine reikSme labiau pagrjstas nau-
dos principu, kuris pripazjsta naudg atskiram individui, iSskirdamas jj i$ kolektyvinés visuo-
meneés, nesvarbu, kas tai baty — Seima, bendruomené, draugai, tévynainiai. Tagiau vieSasis
moralumas ir vie$oji tvarka (net siaura common law prasme) yra bendra nauda visiems. IS-
skirtinis savo teisiy pabrézimas visuomeniniame kontekste visada yra nesutarimy priezastis
[14, p. 234].

Santuoka yra ypatinga sutartis, bet musy laikais Zmogus dazZnai jg nuvertina. Niekas i$
kity Seimos nariy paprastai nepagirs Zmogaus laisvo gyvenimo teisés—uzgaidos, kuria vado-
vaudamasis jis siekty turéti lytiniy santykiy ne Seimoje, netgi jei Zmogus stengtysi jrodinéti,
kad tai jo asmeninis reikalas. Be to, beveik visi kiekvienos besidauginan€ios bendruomenés
nariai supranta, kad daugiau kaip ketvirtj savo gyvenimo praleidZia badami vaikai, o véliau
kitg ketvirtj blna tévai ir augina savo vaikus, bet lytiniy santykiy su jais neturi. Jei tiesa, kad
IytiSkumas yra galinga jéga, padedanti asmenybei ir Zmoniy gerovei atsiskleisti, sustiprinanti,
integruojanti Zmones, tai kodél pagal Zmogaus ly€iy psichologijg kitus asmenis linkstama
matyti tik kaip kiniSkus objektus? Kodél jy trok§tama tik dél to, kad jie gali suteikti malonumg
bei seksualinj atsipalaidavimg, kodél jie klasifikuojami daugiau kaip erotiniai daiktai, 0 ne
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autentisSkai jauCiantys ir turintys savo individualius gyvenimo planus asmenys? Buty nuoseklu
kurti aplinka, kurioje ir vaikai bty aukléjami pagal lytines uzgaidas. Tévai jiems turéty
netrukdyti ir net padéty atsikratyti kuklumo, skatinty neasmeniSkumag, impulsyvy egoistinj
seksualumg. Kg reiksty tokia aplinka, pagrjsta vien tik savo teisémis, apie kurig kalbame?
Deja, taip néra. Zinant, kad lytiskumas yra bendro gério reikalas, jis ribojamas jstatymais,
kurie riboja Sios asmeninés teisés naudojima, ir to nauda niekas neabejoja. Dél to galima
tvirtinti, kad ir $iais laikais néra klaida vartoti pasakymg viesasis moralumas. Sia visuotine
nuostata naudinga ne tik iSlaikyti reikiamg tarpusavio pagarbg, bet ir sveikg fizine aplinka,
pasitikéjimo struktdra, kuri i esmés yra visy nariy, o ypac silpnyjy, gerovés dalis.

NeginCijamas yra dalykas, kad Zmogaus teisémis saugiai galima naudotis tik sveikoje
aplinkoje, kur egzistuoja tarpusavio pasitikéjimas, pripazjstama pagarba bei bendras intere-
sas, kur silpnajam nereikia bijoti stipriojo kaprizy.

Kai jokio jstatymo neturintys pagonys i$ prigimties vykdo tik jstatymo reikalavimus, tada
jie — neturintieji jstatymo — yra patys sau jstatymas (Rom 2,14). Cia reikéty kalbéti ne apie
politing, o apie moraline demokratijg, nes teisingumo siekimas yra vidinis Zmogaus bruozas.
Ir Ciceronas, ir Augustinas mato stiprig valstybe, pagrjsta doroviniais saitais. Be jy valstybé ir
tauta bity niekas, paprasciausiai ,didziausias pléSikavimas” [15, p. 197]. Kaip sako Ulpianas,
cituodamas Celsg, , Teisingumas yra tvirtas ir nuolatinis siekimas suteikti kiekvienam Zmogui
jo teises. Teisés priesakai yra Sie: gyventi garbingai, nedaryti zalos kitam, kiekvienam
atiduoti tai, kas jam priklauso. Jurisprudencija yra dieviSkyjy ir Zmogiskuyjy dalyky
iSmanymas, kas teisinga ir kas neteisinga” [16]. Taigi teisininkas yra teisingumo kunigas,
praktikuojantis tikrajg filosofijg, o ne apsimetélis, jos mégdziotojas. Siuolaikinis teisingo
jstatymo Salininkas R. Stammleris tokj tikéjimg teisingumu vertina kaip Romos jurisp-
rudencijos Slovés virStne, nes pirmieji teisininkai turéjo drgsos pakelti zvilgsnj nuo kasdieniy
klausimy j visumag, o svarstydami konkretaus atvejo statusg jie mintis nukreipé j visos teisés
kelrode zvaigzde, tiksliau tariant, j teisingumo jkanijimg gyvenime [15, p. 202].

Kai laisvé suprantama kaip sugebéjimas atsiverti vertybéms, joms asmeniskai pritarti,
su vidiniu jsitikinimu ir asmeniniu pasiryZimu nuspresti jas jgyvendinti, tada jstatymas ir teisé
atsiskleidzia savo ZmogiSkaja esme. Teisingai suprasta laisvé padeda suprasti, kad reikalingi
teisingi jstatymai, vedantys Zmones j bendrg laisve ir sugyvenimg bei kuriantys visuotinj gérj.

ISvados

Apibendrinant tai, kas buvo aptarta, viena vertus, neturéty bati sakoma, kad Zmogaus
teisés ar naudojimasis jomis yra pajungtas bendrajam geériui, nes Zmogaus teisiy laikymasis
yra pagrindinis bendro gério elementas. Kita vertus, galima teisingai tvirtinti, jog beveik visos
Zmogaus teisés yra pajungtos vienos kitoms arba vienos kity ribojamos. Be to, jos ribojamos
bendrojo gério, kurj iSreiSkia labai plaCios Zmogaus teisiy sgvokos, pavyzdziui, viesasis
moralumas, viesoji tvarka, vie$oji nuomoné. Taigi mes bent jau pagrindiniy gério ir teisin-
gumo principy prasme siekdami racionaliausio, visuotinio, nekintamo ir dievisko tikslo ,tam-
pame jstatymy vergais, kad butume laisvi”.

Zmogaus doros reiskimosi ir atsakomybeés sritis privalo bati paremta ne tik politiniy
vertybiy propagavimu, bet ir racionaliu doru mastymu. Zmogy reikia laisvinti veikiant jo prota.
Jei veikiami jausmai, reikia jrodinéti visuotinio gério reikdme kiekvienam individui. Zmogaus
neiSlaisvinsime vien pataikaudami jo, savo arba atskiros grupés jausmams ir taip darydami
jtakg valiai. Apeidami protg (kartais taip elgiasi ziniasklaida, jstatymy leidéjai, priimantys
neracionalius bei nemoralius jstatymus) ir nesakydami visuotinés bei tikrosios tiesos (arba
sakydami jos tik dalj) mes uZslépta forma prievartaujame Zmogy, neleidZziame jam su-
simastyti, atsirinkti, kas gera ir kas bloga. Pataikaudami jvairiems interesams kuriame pana-
Siai jaucianCiy Zmoniy organizacijas, iSstumiancias i$ visuomeneés ne tik racionaly ir teisingg
mastyma, bet kartu be grauzaties teisiname savo poelgius prieS negalin€ius apsiginti asme-
nis. Stai kodél tik visuotinio, moralinio ir prigimtinio gério kontekste galima uztikrinti Zmonijos
ir kKiekvieno Zzmogaus ateitj.
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Individual Rights and Common Good

Dr., Assoc. Prof. Kazys Meilius
Law University of Lithuania

SUMMARY

The manifestation of the common good and the manifestation of the individual rights and
interests are always the subject of major importance in the legal discussions. The political societies
often overestimate one or another manifestation. The international opinion and the doctrine of the
Church have their own position regarding this problem. Also it is useful to keep in mind the evolution
of the legal systems. The International Declaration of Human Rights and the teaching of the Catholic
Church could enable us to understand more clearly the content of the common morality, common
order, common opinion in the context of the common good and the individual rights.
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