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Santrauka

Spartios socialinés ir ekonominés raidos bei tarptautinio bendradarbiavimo plétojimo salygomis tiek Lietuvoje, tiek kitose
Salyse didelg reik§me turi problemos, susijusios su atsiskaitymy teisiniy santykiy reguliavimu. Dabar $ios problemos ypa¢ aktualios
misy Saliai, aktyviai besirengiantiai busimai narystei Europos Sajungoje: stabilas, tinkamai sureguliuoti ir su tarptautinémis
normomis suderinti teisés aktai piniginiy atsiskaitymy srityje yra bitina tolesnés Lietuvos socialinés ir ekonominés raidos salyga.
Lietuvos jstatymy visuma, reglamentuojanti atsiskaitymus negrynaisiais pinigais, néra vientisa, ir viena pagrindiniy to prieZas¢iy yra
ta, kad kuriant ir priimant jstatymus tritksta vienareik§misko atsiskaitymy negrynaisiais pinigais savoky aiSkinimo. Straipsnyje
siekiama patikslinti atsiskaitymus negrynaisiais pinigais ir atsiskaitymus akredityvais apibidinantias sgvokas, atsizvelgiant | Europos
Sajungos formuojama teisés akty sistemg bei naujy tking veiklg bei finansinius santykius reglamentuojandiy jstatymy ypatumus.
Ianalizavus uZsienio $aliy teisés, ekonomikos, finansy ir kity mokslo eksperty nuomones, susijusias su atsiskaitymy negrynaisiais
pinigais straipsnyje pateikiamas atsiskaitymy negrynaisiais pinigais priemonés apibréZimas. Taip pat straipsnio autoré siiilo kriterijus,
pagal kuriuos patogu vieng atsiskaitymo negrynaisiais pinigais priemone atriboti nuo kitos, bei mokéjimy rusiy klasifikacijos

pagrindus.

Lietuvos, kaip, beje, ir daugelio kity valstybiy, teisinéje literatlroje néra tiksliai apibrézta
ir jtvirtinta atsiskaitymo negrynaisiais pinigais priemonés sgvoka bei kriterijai, kuriais viena
atsiskaitymo priemoné atribojama nuo kitos. Daugelio pasaulio valstybiy mokslininkai jau nuo
8io amziaus pradzZios detaliai analizavo atsiskaitymy negrynaisiais pinigais teisinio
reguliavimo teorines problemas. Kaip Zinomiausius reikéty paminéti M. Agarkovg, M. R.
Czinkotg, D. M. Day, J. Dolang, L. Ennekcerus, E. Flei€ica, N. Horng, M. Kurkelg, L. Lunca,
F. Manng, H. Norbertg, L. Novoselova, A. Nusbaumg, P. Rivoli, J. L. Sarng, R. Savatje, B.
Wunnicke’g ir D. Wunnicke’g bei daugelj kity.

Atsiskaitymy negrynaisiais pinigais teisinio reglamentavimo problemy ir prieStaravimuy,
manytina, atsirado bitent todél, kad kuriant mokslines teorijas ir teisinio reguliavimo sistemg
triksta vienareikSmiSko visos atsiskaitymy negrynaisiais pinigais sistemos sgvoky aiskinimo.
Didelis trdkumas yra tai, kad teisés aktai nejtvirtina atsiskaitymo negrynaisiais pinigais prie-
monés sampratos, todél kiekvienas specialistas, nagrinéjantis atsiskaitymus negrynaisiais
pinigais, pateikia, jo manymu, teisingus sgvoky aiskinimus.
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Siekdama prisidéti prie bendros atsiskaitymy negrynaisiais pinigais teisinio reguliavimo
sistemos sukdrimo ir tobulinimo, straipsnio autoré atliko tyrimg, kurio metu iSanalizavo
pasaulio valstybiy teisés mokslo eksperty nuomones, susijusias su atsiskaitymy negrynai-
siais pinigais teoriniais modeliais.

Pagrindinis Sio tyrimo tikslas — apibendrinus jvairiy autoriy literatlroje pateiktas nuo-
mones nustatyti bendrg atsiskaitymo negrynaisiais pinigais sgvokg. Vieni autoriai atsiskai-
tymy priemone laiko dokumenty apyvartos organizavimo ir mokejimo bido visumg [1, p. 99].
TacCiau ir sgvokg ,mokéjimo bidas® jvairls autoriai vertina skirtingai. PavyzdZiui, H.
Norbertas iSskiria penkis mokéjimo badus, R. Grundmannas — tris, o V. Raicheris — du [2, p.
114; 3, p. 36; 4, p. 137]. Visi trys mokslininkai kaip mokéjimo budus jvardija vienarasiy rei-
kalavimy jskaityma ir 1éSy pervedima i$ vienos saskaitos j kitg. Vadinasi, tas pats mokéjimo
bldas gali bati taikomas atsiskaitant skirtingomis priemonémis. Pavyzdziui, mokéjimo rei-
kalavimas gali bati vykdomas ir mokéjimo pavedimu, ir atsiskaitant ¢ekiu. Tuomet negalima
sutikti su V. Raicherio teigimu, jog ,mokéjimo bidas nulemia atsiskaitymo priemone“ [4, p.
137].

H. Norbertas atsiskaitymo priemones apibidina kaip ,jstatymo nustatytus, savanorisko
skolininko piniginés prievolés atsiskaitant negrynaisiais pinigais jvykdymo per bankus buadus*
[2, p. 255]. Panasy apibldinimg pateikia ir teisininké A. Sergejeva: ,Atsiskaitymo priemoné —
tai kliento ir jj aptarnaujancio banko prievolés jvykdyti (gauti) mokéjima negrynaisiais pinigais
atmaina“ [5, p. 463]. Autorés nuomone, Sie teisés doktrinoje teikiami atsiskaitymy
negrynaisiais pinigais priemonés apibudinimai yra daugiau bendro pobidZio ir neatskleidzia
tiriamos sgvokos esmés.

Manytina, kad tiksliausig ir iSsamiausig atsiskaitymo priemonés apibtdinimg pateikia N.
Savay, J. Treteilas, L. Novoselova bei E. Polonskis [6, p.149; 7, p. 102; 8, p. 49; 9, p. 329].
Bendra minéty autoriy nuomoné aptariamu klausimu yra ta, kad atsiskaitymo priemone
galima apibrézti kaip jstatyme numatytg bei verslo papro€iais nustatytg piniginés prievolés
jvykdymg per banka, kuris priklauso nuo tam tikro(—y) atitinkamo(—y) atsiskaitymo do-
kumento(-y), dokumenty apyvartos ir mokéjimo budo.

Atsiskaitymo dokumentu sidlytina laikyti rastiSkg asmens nurodymg pervesti l1éSas uz
perduotas materialines vertybes, atliktus darbus, suteiktas paslaugas ar kitaip jvykdytg prie-
volinj jsipareigojima, taip pat dél kity mokéjimy. Toks dokumentas Lietuvos Respublikos
mokéjimy jstatyme jvardijamas kaip mokéjimo nurodymas [10]. Atsiskaitymo dokumento arba
mokéjimo nurodymo rekvizitus bei jo reikalavimus reglamentuoja Mokéjimy jstatymo 3
straipsnis bei Vyriausybeés nutarimai ir mokétojy ir gavéjy tarpusavio sutartys. Mokéjimy
jstatymo 3 straipsnio 4 punktas nustato pagrindinius mokéjimo nurodymo rekvizitus. Juos
blty galima vadinti bdtinaisiais mokéjimo nurodymo rekvizitais. Prie Sios rekvizity grupés
priskirtini: mokejimo priemonés pavadinimas; mokétojo banko pavadinimas bei kodas; mo-
kétojo pavadinimas arba mokétojo vardas bei pavardé ir jo sgskaitos banke numeris; gavejo
pavadinimas arba vardas ir pavardé bei jo sgskaitos banke numeris; gavéjo banko pavadi-
nimas ir kodas; pervedamy lé8y suma skaitmenimis ir ZodzZiais (rasytiniuose dokumentuose)
arba tik skaitmenimis (elektroniniuose dokumentuose).

Mokéjimy jstatymo 3 straipsnio 5 punktas Vyriausybei suteikia teise savo nutarimais
nustatyti kitus rekvizitus, pavyzdziui, mokéjimo paskirtj, jmokos kodg ir kitus [10]. Juos taip
pat bity galima priskirti batinyjy rekvizity grupei. Kartu jstatymas suteikia $alims teise tarpu-
savio sutartimis nustatyti ir kitus mokéjimo nurodymo rekvizitus. Mokétojams ir €Sy gavé-
jams susitarus dél papildomy rekvizity, jie tampa privalomaisiais ir, nesant nors vieno is$ juy,
mokéjimo nurodymas laikytinas neatitinkanciu nustatyty mokeéjimo reikalavimy. Akivaizdu,
kad mokétojy bei 1éSy gaveéjy sutartyje nurodyti rekvizitai taip pat tampa batinaisiais.

Tam tikrais atvejais atsiskaitymo dokumento pavadinimas gali sutapti su atiskaitymo
negrynaisiais pinigais priemonés pavadinimu, pavyzdzZiui, jeigu kalbama apie mokéjimo pa-
vedimg, akredityvg arba €ekj [11; 12]. Taliau teisine prasme Sie reiSkiniai néra identiski. Mo-
kéjimo nurodymo samprata savo turiniu gerokai siauresné. Autorés nuomone, mokéjimo nu-
rodymas, bddamas tik atsiskaitymo negrynaisiais pinigais priemonés elementas, atlieka
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daugiau buhalterine apskaitos funkcijg, o ne egzistuoja kaip savarankiSka atsiskaitymo ne-
grynaisiais pinigais priemoné.

Manytina, jog dokumenty cirkuliacija yra atsiskaitymo dokumenty judéjimas nuo atsi-
skaitymo vykdymo pradzios iki pabaigos. Pavyzdziui, akceptuojamos atsiskaitymo priemonés
dokumenty cirkuliacijg pradeda &Sy gavéjas, o akredityvo atveju — mokétojas.

Teisiniuose santykiuose labai svarbus prievoliy jvykdymo budas. Jis yra vienas i$ pa-
grindiniy tinkamo prievoliy jvykdymo elementy. Teigtina, kad mokéjimo bddas yra piniginés
prievolés atsiskaitant negrynaisiais pinigais jvykdymo budas. Tokj apibudinimg galima su-
formuluoti remiantis labiausiai teisinéje literatlroje paplitusia nuomone, kad mokéjimo bidas
gali bati dvejopas: arba nurasant |éSas i§ vienos sgskaitos j kita, arba jskaitant vienartsius
reikalavimus [13, p. 33; 14, p. 29]. Kaip mokéjimo bido, nuradant pinigines IéSas iS vienos
sgskaitos | kitg, pavyzdj galima paminéti atsiskaitymo korteles, kurios pastaruoju metu vis
dazniau naudojamos.

Remiantis iSdéstytais teiginiais galima teigti, kad atsiskaitymo negrynaisiais pinigais
priemone apibddina trys elementai: atsiskaitymo dokumentas (mokéjimo nurodymas), do-
kumenty apyvarta ir mokéjimo budas. Taciau norint atskirti vieng mokéjimo priemone nuo
kitos batina iSskirti tam tikrg komponentg, bldingg tik vienai konkrediai atsiskaitymo prie-
monei. Autoreé pritaria jau anksciau literatlroje iSdéstytai nuomonei, kad tuo ,iSskirian€iuoju
komponentu® turéty bati pats atsiskaitymo dokumentas [15, p. 42; 16, p. 148]. Kiekvienai
atskirai atsiskaitymo negrynaisiais pinigais priemonei budingas tam tikras(—i) atsiskaitymo
dokumentas(—i). PavyzdZiui, atsiskaitant mokeéjimo pavedimu ar &ekiu, atitinkamai naudojami
to paties pavadinimo atsiskaitymo dokumentai, atsiskaitant akredityvu bity galima iSskirti net
du atsiskaitymo dokumentus: praSymag atidaryti akredityvg ir sgskaity rejestrg. Dokumenty
apyvartos ar mokeéjimo budo iSskirtiniy komponenty nejmanoma jvardyti. Dokumenty
apyvarta gali nesutapti netgi ir atsiskaitant ta pacia atsiskaitymo priemone. PavyzdZiui,
atsiskaitant patvirtintu ir nepatvirtintu akredityvu skiriasi ir visa dokumenty apyvarta. Kalbant
apie mokéjimo bidag reikia pasakyti, kad atsiskaitant absoliuciai visomis atsiskaitymo
negrynaisiais pinigais priemonémis atliekamas toks mokéjimo biddas kaip piniginiy lésy
pervedimas i$ vienos sgskaitos j kita.

Atsiskaitymo dokumento(—y) rasj jvardijus kaip elementg, padedantj atkirti vieng atsi-
skaitymo negrynaisiais pinigais priemone nuo kitos, galima daryti iSvadg, kad jskaitymas ar
planinés jmokos néra atsiskaitymy negrynaisiais pinigais priemonés, nes juose néra indivi-
dualaus(-iy), tik jiems bidingo(—y) atsiskaitymo dokumento(—y).

Vadovaujantis aptarta atsiskaitymo negrynaisiais pinigais priemonés sgvokos analize,
galima konstatuoti, kad Siuo metu Lietuvoje naudojamos Sios atsiskaitymo negrynaisiais pi-
nigais priemonés: mokéjimo pavedimas, Cekis, vekselis ir akredityvas.

Kai kuriy valstybiy jstatymai, pavyzdZiui, Rusijos, vekselio nelaiko atsiskaitymo prie-
mone. Vekselis Rusijos civiliniame kodekse nagrinéjamas tik skyriuje ,Paskola ir kreditas”
(42 skyrius, 815 str.) [17]. Siuo atveju jstatymy leidéjas noréjo pabrézti tai, kad vekselio pa-
grindiné teisiné reikSmé yra kreditiniy teisiniy santykiy jforminimas. Taciau vekselio negalima
vertinti tik kaip kredito reglamentavimo priemonés. Jeigu prisiminsime atsiskaitymy teisiniy
santykiy raidos istorijg, pamatysime, kad daug svarbesné yra vekselio atsiskaitomoji funkcija.
Vekselis yra viena pirmyjy atsiskaitymo negrynaisiais pinigais priemoniy, kurios pagrindu tik
véliau imta atsiskaityti Cekiais ar akredityvais [18, p. 87; 19, p. 71]. Minéti pozymiai taip pat
leidzia vekselj priskirti prie atsiskaitymy negrynaisiais pinigais priemoniy. Atsiskaitant
vekseliu naudojamas individualus atsiskaitymo dokumentas, kurio pavadinimas sutampa su
pacios atsiskaitymo priemonés vekselio pavadinimu ir kurio rekvizitai yra aiSkiai nurodyti
jstatyme. Taip pat yra nustatyta tam tikra konkreti vekselio judéjimo, atsiskaitymo juo tvarka
(dokumenty apyvarta). Prievolés jvykdymas vekseliu galimas kaip ir atsiskaitant kitomis
atsiskaitymo priemonémis, nurasant |éSas iS vienos sgskaitos ir jrasant jas | kitg arba
jskaitymu (mokéjimo bidas). Vekselis pasizymi ir tam tikromis unikaliomis savybémis, kurios
ji i8skiria i$ kity atsiskaitymy negrynaisiais pinigais priemoniy. Pavyzdziui, vekselis atlieka
keletg funkcijy (tai suteikia vekseliui vertybinio popieriaus statusg), taip pat paminétos vek-
selio savybés: besglygiSkumas, abstraktumas ir formalumas.
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Inkaso atsiskaitymai pirmg kartg atkurtoje nepriklausomoje Lietuvos Respublikoje buvo
reglamentuoti 1992 m. gruodzio 22 d. Lietuvos banko priimty Laikinyjy vidaus atsiskaitymy
negrynaisiais pinigais taisykliy 1.7 punkte [20]. Sios taisyklés kaip vieng atsiskaitomuyjy
dokumenty rasj numato inkaso pavedima. Véliau, 1999 m. spalio 28 d. priimto Mokéjimy
jstatymo 4 straipsnio 5 punkte taip pat jtvirtintas inkaso pavedimas kaip vienas i§ mokéjimo
priemoniy rasiy. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.930 straipsnis kaip atsiskaitymo
priemone numato inkaso atsiskaitymg [21]. Teisinéje literatlroje taip pat neretai kalbama
apie atsiskaitymo priemone inkaso, o tai visiSkai atitinka ir Lietuvoje Siuo metu galiojanciy
jstatymy reikalavimus [22, p. 259; 23; 24; 25]. Tadiau sudarant sutartj ir joje numatant
atsiskaitymo priemone inkaso sunku buty nuspresti, kaip vyks dokumenty apyvarta ir koks
atsiskaitymo dokumentas bus naudojamas, nes inkaso jvykdyti gali bati pateikiami ir
mokeéjimo pavedimai, ir Eekiai bei vekseliai. Vadinasi, nejmanoma nustatyti atsiskaitymo do-
kumento, kuris biidingas Siai atsiskaitymo priemonei, o tai neleidzia, remiantis anksciau pa-
teiktu apibrézimu, inkaso laikyti viena i$ atsiskaitymo priemoniy.

Analizuojant jstatymo normas, reglamentuojancias atsiskaitymus inkaso, t. y. Civilinio
kodekso 6.942—-6.944 straipsnius, prieinama prie iSvados, kad Cia kalbama ne apie atskirg
savarankiSkg atsiskaitymo priemone, kaip logiskai bity galima nuspéti i§ 6. 930 straipsnio 1
dalies, o apie vieng i$ operacijy, kurig atlieka bankas kliento pavedimu. Taip nustato ir Civili-
nio kodekso 6.942 straipsnis: ,Inkaso reiSkia operacijas, kurias atlieka bankas su doku-
mentais pagal kliento pavedima, turédamas tikslg gauti apmokejimg ir apmokéjimo akceptg
arba iSduoti dokumentus*® [21].

Remdamasi tuo, kas iSdéstyta, autoré mano, kad inkaso reikéty iSbraukti i atsiskai-
tymy negrynaisiais pinigais priemoniy sgraso ir vertinti jj kaip operacijg, vykdomg atsiskaitant
jvairiomis atsikaitymo priemonémis, arba viena$alj finansinj bankinj sandorj, kurio esmé yra
ta, kad bankas vykdo savo kliento pavedimg gauti i$ treCiojo asmens mokéjimg ar mokéjimo
akcepta.

Analizuojant uzsienio literatlrg nustatyta, kad pasitaiko atvejy, kai sutartyje nepakanka
nurodyti tik vieng atsiskaitymo priemone [26, p. 331; 27, p. 152-159; 28, p. 68—76]. Mokétojui
labai svarbu, ar mokéjimas bus vykdomas jo paties 1éSomis ar i§ banko kredity, ar bus
sumokama visa suma i$ karto, ar yra numatyti planiniai mokéjimai, ir t. t. Dél Siy priezasCiy
tikslinga iSskirti tokj veiksnj kaip mokéjimo rasis. Sidlytina jj apibadinti kaip €Sy pervedimus,
kuriuos vienija bendri pozZymiai. Atsiskaitymy negrynaisiais pinigais praktikoje yra labai daug
mokéjimy rasiy, todél jas galima sugrupuoti skirtingais pagrindais.

Pagal 1éSy formavimo $altinius ir atsiskaitymo tvarkg skiriami trys mokéjimy budai:
mokéjimas savo |éSomis, mokéjimas pasinaudojant banko kreditais ir mokéjimas valstybés
biudZeto [éSomis.

Klasifikacijos pagrindas Mokéjimo riusis
Lésy formavimo Saltinis Mokéjimai atliekami:
1. Mokétojo leéSomis;
2. Banko kreditais;
3. Valstybés biudzeto IéSomis.

Mokeétojo atliekamo 1. Visos sumos sumokéjimas vienu metu (globalus
mokeéjimo suma mokeéjimas);
2. Planinis mokéjimas:
¢ kasdienis;
e periodinis.
Atsiskaitymo tvarka 1. Mokéjimas atliekamas bendra atsiskaitymy tvarka;

2. ISankstinis mokéjimas.

106



Atsizvelgiant j pervedamos sumos pobudj skiriama: mokeéjimas pervedant visg atsi-
skaitymo dokumente nurodytg sumg vienu metu ir planinis mokéjimas, atliekamas kasdien
arba periodiskai.

Atsizvelgiant j pagrindinio sandorio pobadj tam tikrais atvejais prievolés Salims svarbu,
kokia tvarka bus atliekamas mokéjimas. Pagal tai autoré mokéjimus sidlo skirti j atliekamus
bendra tvarka ir iSankstinius mokéjimus, kurie reiSkia, kad mokéjimas turi bati atliekamas i$
anksto pervedant |éSas dar priesS prekiy pristatymg, paslaugy suteikimg ar darby atlikima.

Reikia paminéti, kad viena mokéjimo rasis gali bati bidinga skirtingoms atsiskaitymo
negrynaisiais pinigais priemonéms. Pavyzdziui, visoms be iSimties atsiskaitymo negrynaisiais
pinigais priemonéms bldingos Sios mokéjimo rasys: mokéjimas, atliekamas moketojo
IéSomis, globalus mokéjimas, mokéjimas, atliekamas bendra atsiskaitymo tvarka. Taciau yra
tokiy mokéjimy rasiy, kurios bidingos tik konkre€ioms atsiskaitymo negrynaisiais pinigais
priemonéms. Pavyzdziui, iS8ankstinis mokéjimas leidZziamas atsiskaitant mokéjimo pavedimu;
planiniai mokéjimai daZniausiai atliekami atsiskaitant mokeéjimo pavedimu ir ¢ekiu.

Siame straipsnyje tyrimo metu atliktas bandymas sukurti tam tikrus atsiskaitymy teisi-
niy santykiy modelius, pavyzdziui, atsiskaitymo negrynaisiais pinigais priemoneés, atsiskai-
tymo dokumento, dokumenty cirkuliacijos, mokéjimo budo bei siGlomas mokéjimo rasiy
klasifikacijos modelis, néra negin&ytini, taCiau tai yra Zingsnis j priekj formuojant atsiskaitymo
santykiy teisiniam reguliavimui kurti bei tobulinti skirty teoriniy modeliy visuma.

Atsiskaitymo negrynaisiais pinigais sistemos plétra ir jos sudétingumas reikalauja var-
toti vienoda Siy santykiy terminologijg. Dél to pagrindines atsiskaitymo teisiniy santykiy sa-
vokas sillytina jtvirtinti norminiuose aktuose, taip panaikinant Siuo metu teisinéje literattroje
vyraujantj nevienareikSmj atsiskaitymy metu vartojamy terminy aiskinima.

ISvados

1. Nustatyta, kad atsiskaitymo negrynaisiais pinigais priemone apibudina trys ele-
mentai: atsiskaitymo dokumentas (mokéjimo nurodymas), dokumenty apyvarta ir mokéjimo
budas.

2. Sitlomas toks atsiskaitymo negrynaisiais pinigais priemonés apibrézimas: ,Atsi-
skaitymo negrynaisiais pinigais priemoné — tai nustatytas jstatymo bei tarptautiniy banky
veiklos paprociy piniginés prievolés jvykdymas per banka, kuriam yra naudojamas tam tik-
ras(—i) atsiskaitymo dokumentas(—ai), dokumenty cirkuliacija ir mokéjimo badas”.

3. Siulytina atsiskaitymy negrynaisiais pinigais priemoniy atribojimo viena nuo kitos
elementu laikyti atsiskaitymo dokumento(—y) rasj.

4. Nustatyta, kad jskaitymas arba planiniai mokejimai negali bati laikomi atsiskaitymy
negrynaisiais pinigais priemonémis, nes juose néra individualaus(—iy), tik jiems budingo(—y)
atsiskaitymo dokumento(—y).

5. Nustatyta, kad Siuo metu Lietuvos Respublikoje yra naudojamos Sios atsiskaitymo
negrynaisiais pinigais priemonés: mokéjimo pavedimas, Cekis, vekselis ir akredityvas.

6. Tyrimo metu prieita prie iSvados, kad nejmanoma nustatyti atsiskaitymo dokumento,
kuris bidingas atsiskaitymams inkaso, o Si aplinkybé neleidzia, remiantis anksCiau pateiktu
atsiskaitymo negrynaisiais pinigais apibrézimu, inkaso laikyti viena i$ atsiskaitymy negrynai-
siais pinigais priemoniy.

7. Sidlytina inkaso vertinti kaip operacijg, vykdoma atsiskaitant jvairiomis atsikaitymo
negrynaisiais pinigais priemonémis, arba kaip vienasalj finansinj bankinj sandorj.
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Non-cash Payment Concept

Dr. Dalia Vasariené
Law University of Lithuania

SUMMARY

The whole of the Lithuanian legislation regulating non-cash payment is not united and one of
the reasons is the fact that in the process of making and passing laws there is no clear interpretation
of non-cash payment. The article aims at specifying the concepts of non-cash payment and payment by
letters of credit, taking into account the system of legal acts formed by the European Union as well as
to the specifics of the new laws regulating the economic activities and financial relations. After
analysing the views of foreign experts of law, economics, finance and other sciences, related to non-
cash payment, the article presents the definition of non-cash payment. At the same time, the author of
the article suggests criteria, which are very useful when distinguishing one means of non-cash
payment from another, and define the classification grounds for other kinds of payment.

After the analysis of the aforementioned questions, the author of the article comes to the
following conclusions:
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It has been determined that non-cash payment is characterised by three elements: the document
of payment (the reference of payment), the circulation of the documents and the means of payment.

The following is the proposed definition of non-cash payment:

,,Non-cash payment is financial obligation fulfilment, regulated by law and international
traditions of bank activities, through a bank where certain payment document(s), circulation of
document(s), and means of payment are used .

It is suggested to consider the type of payment document as a distinctive element of non-cash
payment.

It has been indicated that inclusion or planned payment cannot be considered as a means of
non-cash payment, on the grounds that they do not have individual, characteristic document(s).

It has been established that these forms of non-cash payment are currently used in the Republic
of Lithuania: order of payment, cheque, bill and credit.

The research drove to the conclusion that it is impossible to define the document of payment
that is characteristic to the bill for collection, and this circumstance does not allow to consider the bill
for collection as one of the means of non-cash payment, if to take into account the abovementioned
non-cash payment definition.

The author suggests reckoning the bill for collection as an operation, carried out in different
means of non-cash payment, or as a unilateral financial bank transaction.
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